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Modern felemdosodg:

A conversok valldsi tdentitdsa

IV. Henrik kasztiliai és leéni kiraly (1454-1474)
minisztere és bizalmasa, Diego Arias D4vila zsi-
dé csalddba sziiletett, de még gyerekfejjel, sziile-
ivel egyiitt katolikus vall4sra tért a zsidéellenes
térités egyik csicsidénye sordn, amikor a domi-
nikdnus Vincent Ferrer, az ibériai zsidék aposto-
la és ostora ezreket terelt a keresztel6kdpolngk-
ba. Az ,6keresztények” persze nem &lelték
kebliikre djdonsiilt testvériiket, st ginyos rig-
musokat terjesztettek fel8le, mint amilyenek a
Coplas el provincial (,A rendfénsk stréfai”) cfmd
verses szatirdban is rank maradtak: ,A4 &, fray Di-
ego Arias, puto / que eres y fuiste Juﬁ[o, / contigo no me
disputo, / que tienes gran seiiorio” (szabad fordités-
ban: ,,Dlego Arias, no ide hallgass, / zsidé voltal,
és az is maradsz; / de 1dm, csak j6 az isten, j6t 4d,
/ hogy felvitte a kend dolgat”). Mi tagadds, Kasz-
tilia kirdlyi pénziigyminisztere némiképp rd is
szolgalt, hogy a koznép rajta készoriilje a nyel-
vét: az orszag egyik legbefolydsosabb tisztvisels-
jeként kiprébalta” a zsidé imadsigokat; szom-
batonként hamint fogyasztott (az askendzi vildg-
ban ismert szombati sélet egyik szefdrdi
megfeleldjét); és egy izben szemtanuk allitottdk,
hogy nem adott kell§ tiszteletet egy szent kép-
mésdnak. Mégsem tartotta magat akdr a legke-
vésbé zsidénak, sé6t ami a kortdrsak szamdra
csak bonyolitotta a megitélését: feljegyezték réla,
hogy 4ltaldban a valldssal — minden valldssal —
szemben kifejezte kétkedését.

Da4vila tehat keresztény volt, zsidé, vagy ante
litteram agnosztikus? Netdn mindegyik: pillanat-
tél fiigg8en ,érdekkeresztény” vagy ,nosztalgia-
zsid6”, aki azonban a vall4sok mélyebb iizenetét
illeten kozombossé vagy szkeptikussd valt?
Anny1 bizonyos, hogy a miniszter jellemz8 példa
a conversdk sajdtos, tobbrétl vildgara, amelynek
vallasi és kulturalis mlllo)e tobb szempontbol 1s
egyediilallé volt. Mindenekel6tt: a helleniz4cié
6ta ebbdl a hattérbsl emelkedtek ki az elsd zsidé
vallaskritikusok, és ebben a miligben kellett je-
lent8s lélekszami zsidé kozosségeknek szdmol-

niuk a jelenséggel, amit a kutaték — jobb megha-
tédrozds hijan — ,valldsi k6z6mbosségnek” nevez-
nek. Sokan, még amikor boldogabb éghajlati or-
szdgokba jutottak 1s, vonakodtak a zsidé hit fel-
az egyik

»Nyomaszto babonaségté]", s a félelemtd], amely

vételétsl: miutdn ,megszabadultak”
Jétrehozza, fenntartja és taplalja a babonat” és
selveszi az ember eszét” (Spinoza), nem akartdk
a masik ,,babonasagnak alavetni magukat Ok
(Renée Levine Melammed szavaival) ,kulturalis
ingdzokka” valtak a két vildg kozott, zsidé iden-
titdsuk pedig ,homalyos” volt (Levine Melammed
20049, 133.). Erthets, hogy az igazodds, szinlelés
és konfliktus véltozé intenzitisud, de Jrﬂolytonos
kényszere nyoman sok converssban alakult ki ,al-
lergia” a valldsi dogmékkal és egyhdzi tekintély-
lyel szemben: a vallomdsaikat tartalmazé jegyz8-
kényvekbé’l 1s kittinik, hogy sokan még az inkwvi-
zitor atyék el6tt sem becsiilték nagyra az
iidvozits hitet. Sajdtos médon ezek a converssk
nem kereszténységre cserélték a judaizmust, ha-
nem ,inkdbb valldsi k6z6mbdosségre és szkepti-
cizmusra, mikézben megnévekedett érdekl8dés-
sel fordultak az evildgi, szekuldris iigyek fel¢”
(Yovel 2009, 241.). E kdzonyosek” és ,ingdzék” a
vall4si szektarianizmussal 4thatott kor egyik leg-
kiilsnlegesebb jelensége voltak, amit mindkét t4-
bor igyekezett is kikiiszobélni: az egyhdzi tor-
vényszékek eréfeszitései mellett minden bizony-
nyal az § szdml4jukra frhaté a zsidé térit8irodalom
17. szézadi felvirdgzésa is.

Tovabbi egyedi vonds a f8ként a tobbgener4-
cibs converssk kozstt megfigyelhetd erds szinkre-
tizmus. A rejtekben meg8rzétt judaizmus tartal-
ma — kﬁnyvek és képzés hfjén —egyre Vékonyo—
dott az évek muldséval: az inkvizicié vigydzé
tekintete alatt még az emlékezetben j(’)l megdr-
z8dostt micvdkat sem lehetett hidnytalanul meg-
tartani, titkos ismeretekhez pedig csak ,f@i alatt”
lehetett jutni. A jiddiskdjtra vonatkozé tudnivals-
kat a héziasszonyok adtdk-vették egymas kozt,
akik otthonukban — a titkos judaizdlds szenté-
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lyében — kvézi-h4zirabbikk4 alakultak. Emellett
— paradox médon — az inkvizicié altal a zsidé
vall4s elemeirél az informatorok szdmara kiadott
jegyzékek nyujtottak sok hasznos tdmpontot a
judaizmust megismerni vdgyéknak. A laviro-
z4s engedményekhez vezetett, és a ,megélhetd”
micvdk id8vel az egyediiliek lettek. Az ismeretek
pedig a ,szellemképes” kozvetités sordn jelentd-
sen torzulhattak, s {gy akik titokban szombaton-
ként gyertyét gyujtottak, a teoldgidt illetSen 4l-
taldban teljes z(irzavarban éltek. Az 1718-ban
Rio de Janeiréban judaizalds vadjaval érizetbe
vett Theresa Paes de Jesus esete beszédes pél-
dét nyujt r4, milyen tohuvabohu uralkodott a fe-
jekben. Az inkvizitor atydk arra vonatkozé kér-
désére, hogy kihez szokott imddkozni, Theresa
igy vélaszolt: ,Amikor még megtartottam Mdzes
torvényét, a Miatyankot imadkoztam, és az Ud-
vozlégyet Eszter kirdlyn8hoz, mert én dgy tud-
tam, Eszter kirdlyn8 a Miasszonyunk, Mézes az
Isten, Eszter pedig Mézes anyja. Ugy hittem,
hogy Jézus Krisztus azonos Mdzessel, Eszter
kiralynd fidval, s hogy &8 a zsidék kirdlya, akit
zsidék és keresztények egyardnt imadnak” (idé-
zi: Galasso 2007, 242-243.). Az eszmei kevere-
désnek a herrerai beata is ékes példdja. A beatidk
—a 16. szdzad elejétél a népi valldsossdg altal fel-
karolt misztikus néalakok — ,hivatalbél” katoli-
kusok voltak, a Sevillshoz kézeli Herrerdban
azonban a néphit egy conversdt avatott bealdva,
aki karizmatikus tekintélyével valésdgos judai-
z4ldsi mozgalmat inditott el a kornyék converso
kozt. A herreral beata dlmiban ragadtatott el a
mennyorszdgba, ahol angyali vezetdje tarta fel
elgtte ,a kdrhozottak gydtrelmét és az tidvéziil-
tek dics8ségét”, valamint ,a tisztitétlizben szen-
vedd lelkeket”. A dantei jelenet meglepd fordu-
latot vesz, és a marrano martirolégit tiikrozi,
amikor a ledny trénszékeken iil§ igazakat lat, az
angyal pedig tudatja vele, hogy azokat ,meg-
égették a foldon”. Késdbbi mennyei titjairdl a be-
ata azzal az lizenettel tér vissza, hogy Isten kész
a conversdkat elvezetni az igéret fsldjére. ,Hosz-
szasan beszélte el nekiink — vallotta egy tant az
inkvizitor atydknak —, hogy Illés és a Messids el-
jovetele a kiiszobon 4ll”, s hogy meg kell tartani
Mézes Toérvényét, mert az vezet lidvdsségre
(idézi: Yovel 1985, 547.). A beata hatdsdra — mig le
nem tartéztattdk — sokan kezdték a sabbatot
megtartani, vagy mas médon judaizéltak.
Mésok, akiket ugyanezen vad ald helyeztek,
ugy hitték, Eszter kirdlynd a converssk védészent-
je; fogyasztottdk az 4ltaluk ,szent kenyérnek”

nevezett maceszt; a korai kereszténységre emlé-
keztetd martirkultusszal dvezték a szent hivatal
némelyik 4ldozatdt; megint masok pedig minden
szempontbdl megfeleltek az egyhdz elvarisai-
nak, csak abban volt fogyatkozdsuk, hogy gyer-
mekeiket szombaton akartdk megkeresztelni,
mert ennek a napnak kiemelt jelent8séget tulaj-
donitottak. A marransk imédségai jom kippur
(sajat kifejezésiikkel: dia pura) alkalmaval nem
csupdn biinbocsénatért fohdszkodtak, hanem
Jidvosségért” és ,isteni malasztért” is. Az egyik
im4dsdg az ,angyalokat és arkangyalokat” kéri,
hogy esedezzenek Isten elétt a bojt kedvezd fo-
gadtatdsdért. Més imdk és himnuszok is hem-
zsegnek a keresztény jelképektsl. ,Hatalmas,
mindenhaté Isten — koényorog egy ledny, akit
vizsgélat al4 vont az inkvizicié —, aki Jé P4sztor-
ként [keresztény szimbélum] tereled a juhaid
vissza a legel8jiikre [a judaizmushoz], ne hagyd,
hogy egy idegen pdsztor [Jézus] 4rthasson ne-
lik!” (idézi: Yovel 1985, 546.) Emellett az inkvizi-
ciés aktdk tobb szdz judaizald marrandtdl jegyzik
fel az elhiresiilt mond4st: ,az tidvésség nem
Krisztus, hanem Mézes Térvénye 4ltal nyerhetd
el”. (A rabbinikus judaizmusban a lélek tidvéssé-
ge nem igy, és nem elsédleges valldsi kérdésként
jelenik meg, a ,megvaltds” pedig nemzeti, kollek-
tiv esemény.)

Toébben a bilinbeesés és az eredendd biin ke-
resztény fogalmaival magyardztdk hényattatott
sorsukat: atydik vétkeztek, amikor megtagadtdk
a judaizmust, s ezért a leszdrmazottak bukott lé-
nyekként élnek. Puszta létitkben 1s megbélyegzi
8ket a biin, a balvanyimédas, a felemdssdg: hidba
judaizélnak, igaz zsidékkd mar sohasem vélhat-
nak. A bukottsdg érzete és a mardosé biintudat
alapvet8en a kor katolicizmusdnak sajitja volt,
ami a marrandk kozt — sajitos helyzetiiknél és
hétteriiknél fogva — kénnyen gyskeret vert, és az
onértékelésitk meghatdrozé elemévé vilt. A két
identitds hatdrmezsgyéjén, tobb évszdzad sordn
tehdt kiilonéds, hibrid eszmeiség alakult ki kéz-
tiikk, melyben az ,iiledékes” judaizmus — a marra-
no 1dentitds magva — keresztény szimbélumokkal
és kategéridkkal telitddstt, sét olykor keresztény
fogalmi keretbe 4gyazédott.

A sodrédé, parttalan converso sors taldn legtal4-
16bb jelképe az a torstt 4rbocd, ellentétes szelek-
t8l hanyt-vetett gdlya, amely az Itdlidba szakadt
marrano k6zdsség legjelent8sebb irodalmi mun-
kdja, az 1553-as Ferrarai Biblia cimlapjat disziti
(kirivé ellentétben az Amszterdamba csapédott,
sokszin(i ibériai zsidé kozségek altal 1638-ban
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kozosen alapitott Talmud Téra zsinagéga jelké-
pével, a f8nixmaddarral). A judaizdlé marransk
ugyanis kett8s szdmf{izetésben éltek, idegenként
a zsidé és a keresztény kdzosség, sét még snma-
guk szdmdra is. Mindenekel4tt, mivel — legal4bb
spiritudlis értelemben — azonosultak a zsidésig-
gal, osztoztak vele a nemzetek kozti szdmfizeté-
sében. Masodsorban, mivel szindékuk szerint
zsidék voltak, de a valé életben nem, sajét lénye-
giiktél, identitdsuk alapj4tél is elidegenedtek, és
feloldhatatlan ellentét fesziilt belsg lényegiik és
kiilsg életvezetésiik kézott. Raadasul sokukat a
zsid6 kozdsség nem fogadta be, még azokat sem,
akiket az egyhdz ,visszacsiszénak” tekintett.
A rabbik megosztottak voltak a kérdésben, de
legtobbjiik nem ismerte el zsidénak a judaizals
marrandkat: a rarpomrumok arrél tantskodnak,
hogy egyszeriibb volt az 6rokéssdési és mas ne-
héz tigyeket kategorikus elutasitdssal megoldani
— jollehet a marransk életiiket tették kockara,
hogy részben vagy egészben gyakoroljdk, amit
atydik valldsdnak hittek. Az ibériai titkos judai-
z&lék kitdrettek a zsidé élet f4j4bdl, amely Ibéri-
an kiviil tovdbb virdgzott: a szdmf{izetésen beliil
is szamfzetésben éltek. Ebben az értelemben
Ibéria volt szdmukra Babilon, melynek ,folyéi
mellett” nem a hajdan volt Cion utan kivankoz-
tak, hanem az eszmei Cion utén, a judaizmus el-
veszett lényege utdn, amelynek emléke és tudata
még mindig titokzatos jelent8séggel, varakozas-
sal és dnértékeléssel toltstte meg az életiiket, de
amelynek tényleges tartalma — ahogy a kitizetés-
kor vitorl4t bonté hajék — egyre tavolodott tésliik
a latéhataron. Eletviteliik szerepjatszds, a beil-
leszkedés eszkéze, azonossdgtudatuk legmegha-
tdrozébb eleme pedig egy messzeségbe ting esz-
ménykép lett.

Hasonlé eszmei keveredés zajlott le a zsidé6 hit-
re visszatér8k kozt. Még azok sem vonhattak ki
magukat az ibériai katolicizmus hatésa alél, akik
a zsidé6 vallas djrafelvételére menekiiltek el a fél-
szigetrdl, hiszen tsbb nemzedék templombajars-
sa, gy6ndsa és szentkultusza nyoman Shatatlanul
magukévé tették a vallds egyes elemeit. Taldn
maguk is érezték a ruhdjukba ivédott témjénsza-
got, és ezért munkalt benniik az er8s dnigazolés
és kompenzaldsi vigy: az ember ilyenkor legdd4-
zabb kiizdelmét egykori énje ellen vivja, mert el-
keseredetté teszi a felismerés, hogy sohasem lesz
képes teljesen feliilirni 6nmagét. Ezért lehetett,
hogy a nyiltan judaizalék kéziil keriiltek ki a leg-
4dézabb anti-converssk (éppen tgy, ahogy a juda-
izmus eskiidt ellenségei koziil tébben a kitérsk

A Ferrarai Biblia cimlapja

koziil keriiltek ki). A judaizmusba visszatért con-
versok (David B. Ruderman kifejezésével) olyan
Jjjésziiletett zsidék” voltak, akik személyes don-
tés, tudatos vélasztds alapjan véltak zsidéva.
Tobbgeneracids ,Gjkeresztények” akartak teljes
jogu zsid6vé lenni: az 4j bevdndorlékbél szabad
kozosségek sziilettek, amelyek zsidékként akar-
tédk meghatdrozni magukat, de az alefbéinél kellett
kezdeniiik. A vall4si ,jjdsziiletés” vagya és élmé-
nye mellett azonban sok tekintetben agy gondo]-
kodtak és viselkedtek, mint kordbbi kérnyeze-
tiik, a katolikus Ibéria, amelytdl éppen eltdvolod-
ni igyekeztek. Erre mutatnak az Uriel da Costa,
Juan de Prado és Spinoza elleni inkviziciés han-
gulatd eljardsok, az intolerdns ortodoxia (da Cos-
ta megnevezésével: az ,amszterdami farizeu-
sok”). Emellett a nacidn tagjainak tartjdk magu-
kat,
zsidésdggal — ezzel a ,vértisztasdg” (limpieza de
sangre) ibériai idedljdnak egyfajta zsidé véltozatat
kovetik. Messianisztikus rajongdsuk — kivéltképp
Manassze ben Jiszrael eréfeszitései és a Sabbatai

és keriilik a keveredést az askendzi
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Cvi 4ltal a koreikben kivéltott lelkesedés — pedig
a keresztény végidvarasra emlékeztet.

Szdmos egyedi sajatossdguk mellett is egy je-
lenség 6sszekéti a converso kozosségeket; a néi
valldsossdg el8térbe kertilése, amely ekkoriban
4ltaldban a szefardi vildgra is érvényes volt. Leg-
utébb Roni Weinstein mutatott rd, hogy a 16.
szézad mdsodik felében és a 17. szdzadban a sze-
fardi kozosségekben a valldsi élet olyan teriilete-
ire léptek be — vagy vették &t szinte teljesen —
n8k, amely mindaddig elsédlegesen a férfiak ha-
taskorébe tartozott (Weinstein 2007, 167skk).
Asszonyok nem csup4n megoszthattdk latnoki és
eksztatikus kinyilatkoztatdsaikat, 4lmaikat és
préfécidikat, hanem ezekrdl a kor rabbinikus és
kabbalista tekintélyei is értekeztek. A szefardi
semancip4cié” kiilénssen annak fényében figye-
lemre mélté, hogy a kor rabbinikus tekintélyei
altaldban idegenkedtek a néi miveltségtdl: sziik-
ségesnek tartottak annyi tanultsigot, amennyi
egy istenfél§ asszonynak és csalddanydnak fel-
tétleniil sziikséges és ,ékességére valik”, de éva
intettek a mélyebb tanulmanyoktésl. Egy asszony
ugyanis nem lehet egyszerre ékesszélé és sze-
mérmes, és a ,tilképzett” nék férjiik titkait is ki-
fecseghetik — s&t egyesek felvetették, hogy egy

miivelt n8 ,nemet vélthat”, ve-hdjit le-is (ebben az
aggodalomban egyébként a kor keresztény te-
kintélyei is osztoztak).

A judaizmust titokban meg8rz8 conversa hézi-
asszony pedig csakugyan egyfajta hizirabbivd
avanzsalt — ez olyannyira igy volt, hogy a conver-
s0 valldsossdgot rendszerint olyan munkdk 1s
érintik, amelyek egyébként a ndi valldsossagot,
frdstuddst vagy olvasési szokdsokat taglaljdk. A
conversok kézt ugyanis a szakralis tevékenység
java és a rejtett zsid6 identit4s megtartdsdnak fe-
lel8ssége a ,hdzi vallasgyakorlat” szférdjiba, s
igy f8ként néi kezekbe keriilt. A ,titkos zsidg”
csalddokban az otthon m(iksdétt zsinagéga gya-
nént, s az otthoni hitgyakorlat tartotta életben a
hagyomanyt — kutatéink eljdtszadoznak a ,csak
gyertyafény mellett zsid6” és a ,gyertyagyujtds
identitdsa” taldlé kifejezésekkel (pl. Miriam Sha-
viv, ,Jewish by Candlelight”, Haaretz 2009. 05.
09.). A converso kdzdsségek példaképévé a bibliai
Eszter, a nem-zsidék kozt €18, vallasat titkolé ki-
ralynd valt, aki a conversidk valldsossdgédnak min-
den alapvetd elemét kifejezte: a megmenekiilés
reményét, a titkolézast, a szinlelést, a bojtolést,
és a vezet8-szabadité szerepbe emelkedett ng
alakjat. (Az Eszter-tekercs — a Purim {innepén
felolvasott bibliai szakasz — amigy 1s az egyetlen
szent szdveg volt, amelybdl a zsinagégdban nsk
is felolvashattak, s igy lehet8séget adott, hogy
ndk is sajdtos valldsi ismeret hordozéinak érez-
hessék magukat.)

Az ibériai keresztény tdrsadalom a homogene-
itds mitosz4t kergette, amikor megprébé]t meg-
szabadulni a ,tisztdtalan” és ,idegen” elemektdl,
s kézben erdfeszitésel rendre visszafelé siiltek el.
A sors fintoraként a zsidék attéritése nem iktat-
ta ki a ,m4st”, hanem éppen beemelte a keresz-
tény tarsadalom szivébe. A képlékeny identitdsy,
immdr beliil 1év8 massig ellen idénként erdszak-
hulldmok tértek ki, és rendeletek sziilettek: tor-
vény tiltotta meg, hogy kozhivatalt téltsenek be,
s ezzel méssdguk alapjdvd — valldsuk helyett —
vérbeli massdguk vélt. (Az eurépai gondolkodés-
nak ez a nagy horderejfi valtozésa évszazadokkal
megel8zte az Eszak—Eur(’)péban végbement ha-
sonlé gondolati dtmenetet: a niirnbergi toérvé-
nyek ugyanis a 19. szdzadi gondolkod4sban le-
zajlott véltozads eredményei voltak, amely a spa-
nyol el8zménytsl fiiggetleniil zajlott le.)
1480-ban, amikor a conversdk mér egy évszdzada
f4)6 tarsadalmi problémat jelentettek, a judaizals
JGjkeresztények” vizsgélatdra megalakult a spa-
nyol inkvizicié. A hivatal természetesen nem vet-
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te tekintetbe a converso identitds finom drnyalata-
it, és ,titkos” judaizdlénak nyilvénitotta mind-
azokat, akikben a zsid6 hagyoményhoz valé ké-
t6dés legesekélyebb jelét észlelte. (Igy példaul
Davilat — aki taldn csak nosztalgiabdl rendelt ha-
mint az asztaldra — posztumusz perben elitélték,
ami derékba torte fia, egy szépreményti piispok
egyhdzi pélyafutdsit.) 1492-ben Ferdinidnd és
Izabella kiralyi rendelettel izték ki a megmaradt
zsidékat Spanyolorsz4gbdl, amiért azok abban
mesterkedtek, hogy ,keresztényeket [értsd: ,uj-
keresztényeket”] téritsenek el a hittdl”. S ismét,
a zsidétlanitasi kisérlet nem vart hatuliitékkel is
jart: a rendelet hatdséra tobb ezer zsidé attért,
ami tovabb stilyosbitotta a converso-kérdést. A Spa-
nyolorszdgot elhagys, mértékads becslések sze-
rint 60-80 ezer zsidé pedig f8ként Portugélidba
utazott, ahol megint csak az &ttérés vagy
szdmfizetés kozott valaszthattak; a spanyolorsza-
gl probléma tehét 4ttevédétt a szomszédos ki-
rélysdgra is.

A kora tjkori rabbinikus déntvényez8khéz ha-
sonléan térténészeink sem tudtak megegyezni,
hogy az inkvizicié 4ltal hdborgatott conversskat
altaldban igaz szivbdl 4ttért, s csak gazdaségi-
politikai indittatdsbdl zaklatott keresztényeknek

kell-e tekinteniink, vagy — ahogy az autos-da-f¢

jegyz8konyvei sugalljak — valldsi okokbdl perbe
fogott ,visszacstiszéknak”, azaz judaizmusukat
titokban megdrz8 zsidéknak, akik csak a tilélés
érdekében hajoltak a keresztviz al4. Benzion Ne-
tanyahu és mdsok tgy vélik, hogy az eretnekbi-
résdgok hamis vddak alapjdn jartak el az 8szin-
tén kereszténnyé lett zsidék ellen, hogy egy sike-
res gazdasdgl érdekcsoportot ellehetetlenitsenek
— hozz4 hasonléan az akkori rabbik tobbsége 1s
Jteljes értékd” katolikusnak tartotta &ket, akik
csak szokdsbdl, nosztalgidbdl vagy tarsas okok-
bél tartanak meg bizonyos zsidé hagyomanyo-
kat. A Cecil Roth és Fritz Baer nyomdokain jaré
torténészek azonban alapvet8en elfogadjék az
inkviziciés feljegyzéseket, és kitartanak amellett,
hogy a conversék valéjdban atydik hitéhez hi
Jkripto-zsidék” voltak kényszerd 4ttérésiik utdn
is. Ez a kedvez8bb, romantikusabb kép €l réluk
a modern kézgondolkod4sban is: a converssk ti-
tokban zsidék maradtak, akiknek katolicizmusa
mélyebb 4télés nélkiili dlca volt csupén, hogy el-
fedje 8ket a hatésagok eldl.

Amig a torténészek 4ltaldban nem tudnak el-
vonatkoztatni leegyszerusnett két el]enpolusbol
all6 vonatkoztatési rendszeriiktdl, addig a conver-
s0 1dentitdstudat(ok) és a converso valldsossig 1é-

lektandnak drnyalt feldolgozasa is vdrat magdra.
Fontos lépést jelent ebben az irdnyban Yirmiya-
hu Yovel 2009-es konyve (,A beliil lévé mds: A
marrandk — Hasadl identitds és a modernitds megjele-
nése”), amely a ,hasadt” vagy ,kettds
tudatot ,az emberi lét meghatdrozé 4llapotdnak”

” . . 7’
identitds-

tekinti, ami azonban csak a modern korban valt
elfogadottd. ,A korabbi id8kben — 4llitja a jeru-
zsdlemi Spinoza Intézet elnske — a tobbrétid
identitdstudat rendhagyé és tilalmas &llapotnak
szadmitott, stlyos tdrsadalmi és metafizikai
biinnek, amelyet az inkvizicié, majd késébb a na-
cionalista és hasonlé »integralista« mozgalmak
biintetni prébéltak.” Ebbgl a szempontbél a con-
versok a modernitds el8hirnskei — és taldn bizo-
nyos szempontbdl katalizatorai — voltak.

A converso-kérdés csakugyan sokkal 6sszetet-
tebb, semhogy kategorikus foga]makkal leirhaté
lenne, s nem kis részben éppen az Osszetettsége
miatt nevezhet8 a converso identitas problema)a
ymodern” jelenségnek, amelynek meglsmerese
ma zaﬂo folyamatok megerteseben 18 seglthet.
Ké6zelmultunk és jelenkorunk is kdszon vissza a
conversdk nyomdn megjelent jelenségekbdl: leple-
zett vagy elfeledett hitgyakorlat felvallalasa vagy
felelevenitése; a valldsi 6ntudat elfojtész’mak ko-
vetkezményei; a gyskerek djrafelfedezése; tjke-
leti fundamentalizmus és valldsi intolerancia;
fundamentalista kozdsségekbdl valé kiszakadds,
vallasi k6zombosség és szinkretizmus; valamint
az aposztdzidra és a Valléstalanségra adott orto-
dox vélaszok. (Nem csoda, hogy a pérhuzamok
b6sége lattdn a marranizmus jelenségét ta’.rgyalé
néhdny szerz8 hajlamos feliiletesen banni a ,val-
lastalansdg”, ,katolikus és zsidé mentalitds” és
egyéb kifejezésekkel, amelyek mellé modern asz-
szocidcidkat rendel.) Mostandig annak behaté
Vizsgélaté.ra sem keriilt sor, hogy a témegesen
visszatérd converssk milyen hatédst gyakoroltak a
judaizmusra — pedig a kitérés nem mindig jart a
személyes és csaladi kapcsolatok megszakitésé-
val, és igy a converso kdzésségek mér Ibéridban is
miikddhettek a zsidé6 és a katolikus vallas k6zot-
ti kommunikéciés csatorndkként. A sajtos ko-
z6sség gy a katolikus valldst is Gjabb elemekkel
gazdagithatta. (Spanyolorszdg mai véd8szentje,
Avilai Teréz példdul, akinek ,ujkeresztény”
nagyapjt judaizélds vddjaval itélte el az inkvizi-
c16, rendhagyé médon a gondolatban, S nem a
cselekedetekben ¢él8 igaz valldsossdgban hitt —
hasonléan a zsidésdgukat titokban szdmon tarté
conversdkhoz, akik az egyik valldsban hittek, s
a mdsikat gyakoroltdk.) Annél is inkdbb, mert
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a judaizdlék minden jel szerint kisebbségben
voltak a marransk tdboran beliil: tsbbségiik vé-
giil felszivédott a keresztény tdrsadalomban, és
sokan olyan lelkiismeretes keresztényekké vil-
tak, mintha nem a kényszer hajtotta volna &ket
vagy felmendiket a keresztviz ald. Aki betér egy
valldsba, hajlamosabb térekedni annak mélyebb,
autentikusabb megértésére és megélésére, mint
aki belesziiletik — kiil6nés médon erre a converssk
kozt is taldlunk igazoldst (ez vélthatta ki példaul,
hogy Erasmus ibériai kévetsi kozott igen magas
volt az ,Gjkeresztények” ardnya).

A kiilonb6z8 identitastudatok keveredésére és
dsszeolvaddsédra tsbb modern analégia is adédik.
Taldn a legtaldlébb parhuzamra Miriam Shaviv
hivja fel a figyelmet, a The Forward cim(i New
York-i zsidé napilapban ,Modern marransk? A ké-
zépkori Spanyolorsz4gtél a posztmodern képzet-
tarsitdsokig” cfmmel 2009. méjusban megjelent
frasdban. Shaviv cikke nem ismeretterjesztd
munka, hanem programirat: az (ijsdgiré szerint a
Jkett8s identitasi” conversdk ,fél évezred tavlata-
bél ma jelent8sebbek, mint barmikor kordbban”,
hiszen a példdjukbdl kell a zsidé kozosségeknek
megtanulniuk, hogyan viselkedjenek a nagysza-
mi ,kihdzasodéval”. A vegyeshdzassdgokbdl
sziilet8 legtobb gyerek — utal rd Shaviv — olyan
héztartdsban nd fel, ahol a judaizmus nem az
egyetlen vall4s: a hanukka, a peszach és m4s zsi-
dé tinnepek egyiitt élnek a keresztény huasvéttal
és a kardcsonnyal; az igy felnsvd gyerekek egy
év sordn ugyanannyiszor litogatnak el templom-
ba vagy gyiilekezetbe, ahdnyszor zsinagégédba;
és a husvéti vzéder vagy a bar micva t5bbszorss
vallgsi jelentést is nyerhet. E csalddokban hason-
16 valldsi szinkretizmusnak lehetiink tandi, mint
amilyen a tdbbgeneracids converso kozdsségek-
ben lezajlott. Shaviv idézi Sylvia Barack Fish-
man, a Brandeis Egyetem professzora ,Dupla
vagy semmi? Zsidé csalddok és a vegyeshdzas-
sdg” cim( 2004-es tanulmdnyét. A Fishman 4ltal
bemutatott észak-amerikai zsidé-keresztény ve-
gyes csalddokban egyfajta ,hibrid szubkultira”
alakult ki: a felmérései rdmutattak, hogy a tizen-
évesek, akiknek egyik sziil8je templomba is eljar,
s csalddjuk a kardcsonyt is megiinnepli, két val-
l4s 6rokoseinek tekintik magukat; a gondolatvi-
lagukban a két vallds kiilonss szimbiézisban €l, s
igy jelent8sen eltér mind a f84rambeli judaiz-
mustdl, mind a kereszténységtdl.

A The Forward honlapjan Shaviv cikkét kisérd
olvaséi vélemények tantsitjdk, hogy a marraniz-
mus kérdése nem csak modern képzettarsitdso-
kat, hanem pardzs vitdkat is kivalt, s hogy a con-

versok leszarmazottal ma is szenvednek az into-
lerdns ortodoxidtdl, amelyben az ,amszterdami
farizeusok” szelleme él tovabb. ,Marrané va-
gyok, ortodox judaizmust tanultam Jeruzsélem-
ben, és szivvel-lélekkel gyakorlom zs1d6 hitemet
— irta Nancy Cuevas Guzman 2009 novemberé-
ben. — De az askendziak annyira kegyetlenek
voltak velem, hogy nehezemre esik elhinni,
hogy 6k is Abraham leszarmazottai lennének,
aki a kedvességérdl ismert. Megrazd, hogy olya-
nokkal tartozom egy kézésségbe, akik ratdmad-
nak a megitélésiik szerint nem megfelel8képpen
vallasos zsidékra. Rendszeresen zaklattak az
ultraortodox huligdnok, akik nem is ismertek, s
akikkel angolul nem is lehetett szét érteni — pe-
dig ortodox viseletet hordtam, és az ortodoxiat
gyakoroltam, ahogy 8k is. [...] Most &nkéntes
szdmiizetésemet t5ltdm Spanyolorszdgban, mi-
utdn kozel hdrom évig tartottam a frontot Jeru-
zsdlemben. Kiviil tdgasabb.” ,Yovel tanulmi-
nydnak legfontosabb iizenete, hogy a marrano-
kérdést csak érnyalt gondolkodéssal lehet
megérteni — fogalmazott egy Francesca nevii hoz-
z4sz616 szintén novemberben. — Nem koénnyt
megragadni, kiilondsen, ha az ember csalédja
nem élte meg nemzedékeken at. A »veliink vagy
ellentink« tipikus askendzi hozz44ll4s, ami nem
hagy teret a kélcsénésségnek, sem egymas tanul-
mdanyozasdnak és megértésének — amire Yovel és
mdsok szerencsés kisérletet tesznek. Egy mésik
hétrényos megitélés, amivel gyakran taldlkoz-
nunk kell, hogy 4rulék volnénk. Igaz, hogy dél-
olaszorsz4gi felmendimnek a I1. vildghdboru alatt
nem kellett sdrga karszalagot viselniiik, de a csa-
lddom részvételével zsidé fsldalatti mozgalom
miikodott, amely emberéletet és mikincseket
mentett. [...] Ahogy Arias D4vildnak, dgy ne-
kiink sincs ra szﬁkségﬁnk, hogy »megtérjiink« a
judaizmushoz. Amit szeretnénk, s amiben ritkdn
van résziink, hogy megértsenek és elfogadjanak
benniinket olyan zsidéknak, amilyenek va-

gyunk.”
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Két napra ra, 15-én Szeged latott vendégll benniinket. A felhabzé gydilolet kivil maradt a kultdra
sOvényén, s ha mégsem, csak aggodé féltés formajaban mutatta meg magat. A konyveink kival-

totta diskurzus maga latta el a sévény funkciojat.

A felemel6 szegedi élményeket Zsoldos Sandor (képlink) szervezte meg, aki a legkitiinébb hal-
vendégl6t (Algydn) és klubot (Grand Café) vélasztotta szamunkra — a kultira 6sszes dimenzidjat

feltarva és izlelve.
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a séf tarsasagaban
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folytatas a 90. oldalon
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