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Claude Collin kinyvéhez

]Z)eymek, mégis testvéreink cimmel rendeztek Li4lli-
tast 1984 szeptemberében a villeurbanne-i varosha-
zén a kiilfsldiek szerepérdl a lyoni és grenoble-i el-
lenéllasban. Erre hivatalosak voltunk Méd Péterrel,
Magyarorszag akkori franciaorszégi nagykovetével.
Az elzészi szdrmazdsi torténész, Claude Collin, akit
itt ismertem meg, mar kordbban is kutatta sziilghe-
lyén az ellendllst, majd amikor csalddjidval Grenoble-
ba koltdzott — ahol a Stendhal Egyetem informati-
kai és kommunik4ciés tanszékének konferenciave-
zetSje -, az Isére és Rhone megyei események kuta-
tasdba kezdett. Bar Collin nélam jéval fiatalabb ge-
nerdcidhoz tartozik, elég hamar megtalaltuk a kozos
hangot. Ot is az izgatta, ami engem: az ellen4llas em-
ber1 problemal moralis és etikai kérdésel, az ,igaz-
sag”. Ot mint térténészt, engem mint tdlélét. Azzal
véltunk el, hogy taldn meg talalkozunk.

Valéban taldlkoztunk, tsbbszor is. Tobb tilélgvel
interjut készitett, tanulmédnyozta az archivumokat, ta-
nulméanyait el8bb a Tortcnelmi Fiizetek cikkeiben tette
kézzé, majd hdrom dokumentumfilmet forgatott. Az
elsd film szerepldi a grenoble-1 Liberté alakulat még
él6 harcosal, a forgatds a hadmveletek helyszinein
volt. Mindenki elmondta azt is, hogyan alakult az
élete, sorsa a felszabadulas utan. Ezt a filmet egészi-
tette ki Lyonban a Carmagnole harcosairél késziilt-
tel, majd Budapesten forgatta a harmadikat, ezt mar
csak velem.

E filmek felkeltették az e témak irdnt érdekldds ko-
zonség figyelmét, sé6t elmondhats, hogy a maguk
médjan sz€p sikert arattak, a francia televizié Plangte
csatorndja tobbszor is bemutatta Sket, a Le HMonde
félkolumnés kritikat kozslt réluk.

Az immdr neves szerz 1994-ben és 1998-ban adta
ki a zsidé ellenilldsrdl és a villeurbanne-i felkelésrél
sz6l6 kényvét, idén a két alakulatrdl szélét, melynek
elsd fejezetét itt kozoljiik.

Claude Collin kérdez. Olyan eseményekkel, csele-
kedetekkel, magatartdsokkal kapcsolatban tesz fel
kérdéseket, melyek ugyancsak tisztdzasra szorulnak

vagy :megkérdé’jelezheté’k. De a leegyszerﬁsftések,
Jkegyes” torténelemhamisitdsok, romantikus mito-
szok sem szentek el6tte. Azért kérdez, mert a kdzel-
muilt hiteles képét akarja feltdrni. Ami Franciaorsz4g-
ban (sem) a torténészek beliigye. A mai francia &l-
lam és a Francia Kommunista Part ,eredetmitosz4t”
egyarant az ellendlldsban talalta meg. Ez valéban
nem alaptalan, de azért ne feledkezziink meg a
hosszan tarté kollaborédciérdl és a vichyi hatésidgok
biineirs] (pl. a zsidsk deportdlésa).

Collin m4sodik kényvének cime kérdés: Volt-e fel-
kelés Villeurbanne-ban? De a legtbb, legvitatottabb és
legkényesebb kérdéseket most megjelent konyvében
teszi fel, amely a magyar olvasék szdmdra a nem tul
blikkfangos Carmagnole~Liberté cimet viseli. Nem
mindenkinek tetszg, de az igazsignak megfelel8 meg-
4llapitdsai, az elhallgatott, elsinkéfalt, ,elkent” iigyek
feltirdsa nem kevés tiltakozist és felhordiilést véaltott
ki azok részérdl, akik részesei voltak a torzitisoknak,
elhallgatdsoknak, és ma is azok.

Collin kényve ez év februar 1-jén jelent meg. Ja-
nudr 30-4n Grenoble Grand Sablon temeté8jének
zsid6 részében két emléktablat avattak. Az egyiket
Nicolas Aizenberg, alias ,Luc Fabre” 8rnagy sirja-
ndl, aki az FTP-MOI, a kiilfsldiek fegyveres szer-
vezetének regiondlis katonai parancsnoka, egyéb-
ként kozvetlen katonai fénském volt.

A gyészbeszédet Leon Landini, a két egység ha-
bord utdn alakult bajtzirsi térsaségénak elnske mond-
ta. Sajnos ez a beszéd sem nélkiilszte a kész séma-
kat, a rendszerviltas el6ttrsl nalunk is ismert fordu-
latokat. Ott 4lltam Collin mellett, és Lucre gondol-
tam, aki bardtom volt, akit bolcs és tapasztalt pa-
rancsnokomként tiszteltem. Emlékszem, a place Vic-
tor Hugo f4i alatt sétaltunk, amikor felvézolta a
grenoble-i felkelés kirobbantasanak tervét. Két SS
ment el mellettiink. ,Itt fognak 16gni”, mutatott Luc
a fakra. A felkelésre végiil nem kertilt sor, mert Lucét
par héttel a felszabadulés elétt elfogtak és kivégez-
ték. Taldn jobb is, hogy nem volt felkelés, mert igy
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veszteség sem volt. A németek harc nélkiil vonultak
ki a varosbél.

Prébéaltam magam elé idézni Luc arcét, amikor fel-
figyeltem a szénok szavaira: ,Archivumaink egy ré-
sze csak a tiilél6k emlékezetében van meg. Otven év
elteltével azonban az emlékezet hidnyossa valhat, és
a tantségtev8knek ugyanarrél az eseményrél eltérd
emlékeik maradhattak. Ezt haszndlta ki egy rossz-
indulaty 4ltérténész egy nemrég megjelent konyvé-
ben, amikor ellentmondé tanuvallomédsokat k6zolt
valésdgos torténészi munka, az igazsig keresése he-
lyett.” Megdobbenten néztem Collinra: ,Ez rélad
beszél?” Collin bélintott. Régtdn szét akartam kérni,
de a megemlékezés rendez8je leintett: ,INe most és
ne itt! Délutdn dgyis lesz egy holokausztkollokvium,
ott majd szét kaptok.” Tiltakozdsunkat be is jelen-
tettiik, de a rendezvényen Landini, a gydszszénok
mér nem volt jelen.

Mi volt a kifogds Collin konyve ellen? Ott a teme-
t8ben csupén egy konkrétumot emlitett: Collin azt
irja, hogy a zsidé szdrmazdst harcosok, amikor felvet-
ték a francia dllampolgérsigot, egyben nevet is véltoz-
tattak, s ezzel zsid6 voltuk eltitkoldsara torekedtek. Az
elnsk ezt visszautasitja. Azt4n kideriilt, hogy m4s ki-
fogasa is van. A megemlékezésrél megjelent tjsdg-
cikkben (melyben egyébként beszédét meg sem em-
litették) az a kitétel szerepelt, hogy ,Nicolas Aizen-
berg a zsidé ellendllds hése” volt. Marpedig — Landi-
ni szerint — a két alakulatban harcolék a francia ellen-
4llés tagjainak tekintették magukat, ezért Aizenberg
amellett, hogy zsid6 szdrmazdsu volt, a francia, és nem
a zs1d6 ellendllds hdse.

Litszélag az asszimil4ciérdl van sz6, amelyrd] most
— Szabé Istvan filmjének kapcsdn — djra felldngolt a
vita. Csakhogy Franciaorszdgban, ahol a demokraciat
kétszdz éve gyakoroljak, kissé mds a helyzet.
Magyarorszédgon fel lehet tenni azt az alternativ
kérdést: ,mi maga, magyar vagy zsidé?” Francia-
orszigban azonban egy ilyen kérdésre csoddlkozé
véallranditds a valasz: francia zsidé. Mert francia az,
aki a francia 4llam polgéra, ett8l még lehet breton,
akvitan, korzikai, afrikai, olasz, cigdny vagy akar
zs1d6 1s. Ezért hamis a zsidé és francia ellendllis szét-
vélasztisa. Természetes, ho&I a zsidék ellenallasa
Franciaorszdgban a francia ellendllds része volt.
Collin sehol, soha nem 4llitotta ennek az ellenkezs-
jét, s6t. Ami pedig a mi alakulatunkat illeti, ahol
szinte kivétel nélkiil kiilfsldiek harcoltak, soha, egy
pillanatig nem gondoltuk, nem gondoltam, hogy nem
a Franciaorszdgot megsz4llsk ellen harcolunk Fran-

claorszag felszabaditdsaért, a ndcizmus megsemmi-
sitéséért, ami szdmomra persze Magyarorszég fel-
szabaditdsat, hazatérésem lehet8ségét is jelentette.
Hasonlé problémat takar a névvaltoztatds — francié-
sitds — kérdése 1s. Azzal megfejelve, hogy ez egyben
,partvonal” is volt.

Mirél is van itt sz6? A Francia Kommunista Part
a felszabaduldskor, hogy t6bb poziciét szerezhessen,
bizonyitani akarta, hogy 8 nemzeti part, amit egyéb-
ként csak a vichyi kormany propagandagépezete
vont kétségbe, hazadruléknak nevezve sket. Az FKP
kinevezte magit a ,kivégzettek” partjdnak. Ez a re-
torika azt a valés tényt kivdnta nyomatékositani,
hogy az ellenallds és a felszabaditas legtébb francia
aldozata a kommunista part soraibél és holdudvara-
bél keriilt ki. A hatalmi cél érdekében — és tulajdon-
képpen ezt tarta fel Collin — elhallgattak a kiilfoldiek
és kiilsndsen a zsidék szerepét a fegyveres ellendl-
lasban. Azt hitték, hogy ennek elismerése gyengi-
tené poziciéikat. A hatalom érdekében habozas nél-
kiil felmelegitették a régi, ,jol bevalt” szélamokat.
A néci propaganda azt akarta elhitetni a francidkkal,
hogy az ellenélldst nem is francidk, hanem kiilfsldiek
— zsidék — csindltdk, az FKP pedig azt, hogy csak a
franciak.

Collin torténészi kutatasal soran arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy a francia fegyveres ellenéllst el-
sésorban nem a francidk, hanem a kiilfsldiek, ezen
beliil is f8leg a zsidék kezdték. A Londonbél irdnyi-
tott gaulle-ista ellendllds kezdetben varakozé 4llas-
pontra helyezkedett (meg kell varni a partraszallast,
és akkor harcolni). A szovjet—német meg nem tdma-
dési (1939. augusztus!), majd a kolcsénés segitség-
nytjtasi szerz8dés (1940) ,érvényességi idejében”,
de még 1941-42-ben is a francia kommunistédkat nem
lehetett ravenni arra, hogy fegyvert fog)anak A harc-
nak ezt a form4jat, kiilénosen a vérosi gerillaharcot
akkor még nem fogadtdk el. A kiilfsldiek, elsésorban
a zsidék koziil kertiltek ki az els8 varosi gerillak, ami
semmit nem von le a ,bennsziilétt” francidk valés, de
zémmel késébbi érdemeibédl. Az ellenéllds természe-
tesen francia volt, francidk csinaltik, de a kiilfsldiek,
a zsid6k részvételének elismerése 40, vagy Luc pél-
d4janal maradva 55 évet vératott magdra. Errél az
FKP is tehetett. Mérpedig, mint tudjuk ezt megirni

silyos 4rulds, hiszen a Pért sohasem tévedhet.

Am Collin kényvében ennél sokkal tsbb is van.
Az ellenilldst is emberek csmaltak, akik hlbazhattak,
és hib4ztak is. Charles Tillon kényvében az FTP-rél
irja: ,Minden akkor véllalt kockdzat kéziil az, hogy
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hibazhattunk, mikor mésokért voltunk feleldsek, volt
a legfélelmesebb. Fs még ma is az.” Collin mostani
kényvének harmadik fejezetében frja le egy fiatal
zsidé lény, Jeannine Sontag térténetét, akit tizenki-
lenc éves kordban végeztek ki. E torténetben két el-
gondolkoztaté motivum is szerepel, amely ramutat
az ellendll4s etikai problémadira. Jeannine érdekléds,
erds egyéniségi és 6nallé akaratd lany volt, kivan-
csi harcostarsaira, azok életére. Ezért elGfordult,
hogy megsértette a konspiracié szigoru eléirasait, fi-
gyelte, mit csindlnak, merre mennek, hol laknak baj-
tarsai. Ez feltlint a vezetésnek, ezért gyanakodni
kezdtek, nem bestgé-e. Szigord kihallgatdsnak ve-
tették ald, és nem sok hidnyzott ahhoz, hogy 4ruls-
ként kivégezzék. Szerencsére volt, aki bizott benne.
Collin azt is hangsulyozza, hogy az illegalitds kériil-
ményel kézétt ez a gyanakvds még csak nem is volt
teljesen alaptalan, és a szervezet biztonsdga, tobbek
életben maradésa fﬁgghetett az eldirasok betartasa-
t6l vagy megszegésétsl. A résztvevskben sokdig —
van, akiben még ma is — meghasonldst idéztek els
Jeannine lebukasanak kériilményei. Egy gardzsban,
az ott tarolt német teherautékat akartik felrobban-
tani, amikor észrevették, hogy német katondk és
francia rendérsk veszik koriil éket. Az utcdn stri-
zs4l6 fedezet nem jelezte a veszélyt. Egyetlen titvo-
nal kindlkozott, létran felmdszni a tetére, s azon 4t
menekiilni. Jeannine azonban megcstszott a létran,
leesett, és kificamfitotta a bok4jat. Odaszélt a tobbi-
eknek, hogy hagyjék ott, majd valahogy kivdgja ma-
gat. Azok otthagyték, menekiiltek és megmenekiil-
tek. Jeannine-t viszont elfogtak, és kivégezték.
A tulél8ket azéta is bantja a lelkiismeret, hogy talan
le lehetett volna menni érte, és kimenteni. De panikba
estek.

Nem kevés moralis és lelkiismereti problémat okoz-
hattak a merényletek is. Collin kényvében leirja a
grenoble-i Charvet gyar elleni 1943. december 271
akciét. A lefras pontossdgét tandsithatom, mert én is
ott voltam. A gyar mozdonykazinokat szallitott a
német hadseregnek, felrobbantdsa tehat teljes mér-
tékben indokolt volt. R4ad4sul a felderités jelezte,
hogy a gyértulajdonos t6bb munkasat, akikrsl gya-
nitotta, hogy ellendllsk vagy szakszervezeti feleléssk,
feljelentette, és elvitette Németorszagba kényszer-
munkéra. Mikor csoportunk az éjszakai miiszak ide-
jén behatolt a gyarba, ott taldltuk a gyartulajdonost
is. Miutdn elhelyeztitk a gépek alatt a bombakat, a
parancsnok utasftast adott a tulajdonos kivégzésére.
Ez meg is tértént. Errél beszdmoltunk a parancs-

noksagnak kiildétt jelentésben, sét ez az akcié igy sze-
repel az alakulat felszabadulds utdn 6sszedllitott had-
miveleti jegyzékében is. Collin azonban egy archi-
vumban felfedezett egy ropcédulat, amely errgl az
eseményrdl is tudésitott. A répeéduldrdl akkor mit
sem tudtunk, én is Collin kényvébél szereztem
tudomdst réla. A répcédula felsorolja a fasiszta
milicia rémtetteit, tobb grenoble-i ismert értelmiségi
meggyvilkoldsit, majd egészen varatlanul Charvet-t,
a kivégzett gyartulajdonost is a milicia dldozatai
kozott emliti, mintha a kivégzés a milicia provoké-
ciéja lett volna.

Mi t6rtént? A gyédrigazgatdk egy része, szdmitva
arra, hogy a németek elvesztik a haborit, mikézben
a Wehrmacht megrendeléseit teljesitették, az ellen-
allast is segitették pénzzel, élelmiszerrel. Charvet ki-
végzése utdn az ellenallds egyes vezet8i megijedtek,
hogy megsziinik a tdimogatds. Ezért a répcédula és
abban a gydrosoknak szélé felszdlitas, hogy ,ne hagy-
jak magukat provokalni”.

Az ellenélldsnak lételeme volt a lakossdg rokonszen-
ve. Ennek megd8rzésére nagyon ligyelt is. Mégis tor-
ténhettek hibak, tévedések. Elsfordult, hogy tévedés-
bé’l, vagy mert a németek véltoztattak a vonatok in-
dulési sorrendjén, hadianyag-szallité vonat helyett
személyvonatot siklattak ki, ami sok 4ldozatot kave-
telt, és visszatetszést keltett a lakossag korében. Hal-
lottam olyan esetrsl, hogy répcédulédk milicista pro-
vokaciénak mindsitették a balul sikerilt akcidkat.
Ennek mai feltarasat indokolatlan az ellenallds leja-
ratisdnak mindsiteni, ugyanis az Shatatlanul elk&ve-
tett emberi hibdk még nem teszik semmissé a n4ciz-
mus elleni harc létjogosultsdgat. S6t az 8szinte és hi-
teles feltaras, éppen azaltal, hogy emberi kézelségbe
hozza, hihet8bbé és hitelesebbé teszi az ellenéllasrdl
alkotott képet.

Collin kdnyvébsl most egy fejezetet adunk kézre,
mely éppen az eddig emlitett problémakat taglalja.
Magyarorszdgi megjelentetését indokolja, hogy a két
alakulatban, amelyek térténetét Collin lefrja, szép
szdmmal harcoltak fiatal magyar zsidék.

Otvendt év utan Ugy tartom, hogy szerencsések
voltunk. Els8sorban nem azért, mert megusztuk —
mar aki — a holokausztot. Hanem azért, mert a ko-
riilmények szerencsés alakuldsa folytan fel tudtuk
venni a harcot, nem hagytuk magukat dldozati ba-
ranyként elhurcolni. Es ez jelzi a kiilonbséget Ma-
gyarorszig és Franciaorszdg kzott: amire ott lehe-
t8ségiink volt, az idehaza sajnos nem j6tt, mert nem
jhetett dssze.





