kommuna sajto- €s propagandatigyi népbiz-
tosaként. 1918. julius 1-én (3-dn) este a péter-
viri népbiztossdg dontott ugy Lenin utasitdsira,
hogy a Novaja Zsizny tovibbi megjelenését be-
tiltja. Bdr Gorkij 1919 janudrjiban Leninhez i-
rott személyes level€ben is kérte az ujsdg 1jboli
engedélyezésér, és ez iigyben mds kisérleteket is
tett, probilkozidsai nem jartak eredménnyel.

A Korszeritlen gondolatok-bol a miilt évben,
1918 ¢ta €l6szir, a Lityeraturnofe Obozrenyije

cimu folydirat 9. és 10. szdma kdzolt vilogatast.
A cikkek mind ez ideig a Szovjetunidban még
Gorkij legteljesebb kritikai kiaddsaiban sem je-
leiitek meg. A jelen forditisok a kovetkezd
publikdcié alapjin késztltek: Makszim Gor-
kij:  Nyeszvojevremennije miszli, Sztatyji,
1917—1918. gg., Szerk.: G. Jermolajev. Editions
de la Seine, Paris, 1971. A cikkek élén foltiintet-
jik az frdsok els6, eredeti megjelenési helyét és
pontos iddpontjit. SZOKE KATALIN

Makszim Gorkij

ANTISZEMITA
JELENSEGEK
A FORRADALOMBAN

(L]

Novaja Zsizny", 52. sz 1917. jiinius 18. (ju-
lius 1.)

A zsidok egyenjogusitdsa forradalmunk egyik
gyonyord vivmdnya. Azzal, hogy elismertiik, 2
zsidék egyenjoguak az oroszokkal, lelkiismere-
tiinket egy gyaldzatosan véres és mocskos folttdl
szabaditottuk meg.

Semmi sem jogosit benniinket fol arra, hogy
biiszkélkedjiink ezzel a tettiinkkel, Mdr csak
azért sem, mert a zsidosig korébdl sokkal keve-
sebb renegdt €s provokdtor kertlt ki — igy csép-
pet sem kell és csoppet sem szabad magunkat ,a
zsiddk jotevGinek” tartanunk, ellentétben azok-
kal a ,jolelki” és ,ldgyszivii” orosz emberekkel,
akik hozzim intézet leveleikben magukat igy
nevezik.

Mellesleg szdlvdn, arcpirité az a mod, ahogy
ezek a jolelkad és lagyszivi emberek mindekoz-
ben a fogukat csikorgatjak!

Mintdn megszabaditottuk a zsidosagot a lete-
lepedési helyhezkotottségtdl”, a rank nézve csak
szégyent hozo Korldtozdsi fogsdgtol”, megnyi-
tottuk a lehetdséget hazink elStt, hogy olyan
emberek energidit hasznilhassuk f6l, akik na-
lunk jobban tudnak dolgozni, azt pedig vala-
mennyien tudjuk, hogy nagyon nagy sziikségiink
van munkaszereté emberekre.

Biiszkélkedniink tehdt nincs miért, de mégis,
jo volna legalibb orvendezniink, hogy végre-va-
lahdra sikeriilt valami olyasmit véghezvinnink,
ami erkolcsileg is, gyakorlatilag is j6 dolog.

Am az efdlotti drvendezés semerre sem érzé-
dik: valoszintleg azért, mert az Orvendezésre
nem jut idonk — rettenctesen lekdt benniinket
az értelme szerint leginkdb antropofigiira emlé-
kezteté ,nagypolitika” . . .

Orvendezést tehat egyiltalin nem tapasz-
talunk, ezzel szemben az antiszemitizmus vilto-
zatlanul eleven, €s aprdnként, lopakodva tjra
kezdi emelgetni visszataszito fejét, sipitozik, ri-
galmakat terjeszt, €s a gyilolkddés mérgezd nyd-
lat frocskoli.

Mirdl van sz6? Nos, arrdl, hogy — ¢ mi bor-
zalom — az anarchista bedllitottsdgli bolsevikok
kozott van két zsido. Még az is lehet, hogy hi-
rom. Némelyek hétre eskiisznek, és meg vannak
rola gyozddve, hogy ez a hét Simson fogja poz-
dorjiva zuzni Oroszorszdg szazhetvenmilliGs
épitményét.

Nem volna tdbb ez megmosolygist érdemlé
ostobasigndl — ha nem lenne utolso gyaldzat.

A zsidok rettenetes Istene valaha egy egész
biinds vdrosnak megkegyelmezett azért, mert
volt benne egy igaz ember is; most olyan embe-
rek, akik a szelid szivii Krisztusban hisznek, dgy
vélekednek, hogy két vagy akdr hét bolsevik vét-
kei miatt az egész zsido népnek kell szenvednie.

Ebbdl a gondolatmenetbdl ¢hatatlanul annak
kellene kovetkeznie, hogy Lenin, e szinorosz bi-
nés vétkei miatt a szimbirszki korminyozdsig,
sOt akdr a vele hatdrosak Osszes lakosdt kell fele-
16sségre vonni.

A mensevikek kozott sokkal tobb a zsidd, mé-
gis, akik hozzidm ez ugyben leveleket irnak, tu-
datlansdgot tettetve azt bizonygatjik, hogy min-
den zsidé anarchista.

Ez egy roppant szennyes dltaldnositis. Meg
vagyok réla gy6zddve, s6t, biztosan tudom, hogy
tomeges méretekben a zsidok — €s ez engem is
meglepctt — sokkal nagyobb értelmes szere-
tettel viseltetnek Oroszorszdg irdnt, mint renge-
teg orosz.
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Efélétt szokds elsiklani, noha igencsak szem-
beszdkd, ha kézbe vessziik a zsido ijsdgirdk cik-
keit. -

A Recs cimi djsagban, amit lehet ugyan nem
szeretni, de tagadhatatlanul igen szinvonalas
lap, nem kevés zsidé dolgozik. A Novoje Vremija,
noha munkatdrsai kozott szintén vanak zsidok, 2
Recs-et még nem is oly rég ,zsido djsdgnak” titu-
lilta.

A Recs munkatdrsaibdl a bolsevikok iranti ro-
konszenviiek még az arnyéka is hidnyzik.

De ezen til is ezernyi bizonyitéka van még
annak, hogy az egyenlGségijel kitétele a zsidok és
a bolsevikok kozé siiletlen badarsig, aminek e-
gyediilli magyardzata a felheccelt oroszok dllatias
0szoneiben rejlik.

Nekem persze eszem dgdban sincs most €lG-
szamlilni ezeket a bizonyit¢kokat — a tisztessé-
ges embereknek nincs rajuk szikségik, a tisz-
tességteleneket meg ugysem sikeriilne veldk
mds beldtisra birnom.

Az emberi htilyeség olyan betegség, amit sem-
miféle rihatissal nem lehet gydgyitani. Aki eb-
ben a gydgyithatatlan betegségben szenved, an-
nak a napndl is viligosabb: ha a zsidék kozott
akad vagy hét és fél bands zsido, akkor minden
dltaluk elkévetett biinért a zsidd nép mint olyan
a felelds. gy tehdt . ..

igy tehdt a becsiiletes és egészséges orosz
ember ujfent csak szorongdst €rez, gyotrd szé-
gyenkezés fogja el Oroszorszagért, szégyenpir
ontt el orcdjat azok miatt a bukkfafejd honfi-
tdrsai miatt, akik az élet nehéz napjaiban rendre
Shatatlanul magukon kiviili ellenséget keresnek,
ahelyett, hogy a sajit fencketlen ostobasigukban
keresnék z hibit.

Szeretném reme€lni, hogy az a nagyszamui le-
véliro, aki ez ligyben hozzim levélben fordult,
megelégszik a ,zsidokérdésre” adott valaszom-
mal.

Es djfent leszdgezem: szimomra tébbé ilyen
kérdés nem létezik.

Nem hiszek a rigalmakat frécsogd antiszemita
propaganda sikerében. Hiszek viszont az orosz
nép értelmességében lelkiismeretességében,
szabadsdgvagydnak Oszinteség€ben, ami lénye-
gébdl eredGen zir ki mindennemi ember folotti
erGszakot. Hiszem, hogy ,.minden milando,
egyedil az igazsdg Orokkévalg”.

[1L]

Novaja Zsizny', 106. sz. (321), 1918. jrinius 2.
(mdjus 20.)

Kaptam két csomagot judofébids kidltvanyok-

kal, kéztiliik az egyiket a ,Keresztényszocialistik
Szovets€gének Kozponti Bizottsiga” jelentette
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meg Moszkvaban mdjus 6-in, a masikat ugyanen-
nck a szdvetségnek a Péterviri Részlege”. Nem
tudom, létezik-e egydltalin ilyen szbvetség, de
amennyiben valoban létezik, akkor bizony tagjai
nyilvin sem nem keresztények, sem netn szocia-
listak, minddssze kozoOnséges orosz emberek,
ezeknek abbdl 2 nekivadult, semittevs és naplo-
po fajtdjibaol, akik bar maguk a hibdsak az Osszes
oket €rt szerencsétlenségben, mégis sajit félre-
szorultsigukért €s életképrelenségikért sze-
mérmetlenil vidolnak mindenkit, énmagukon
kiviil. Arrol, hogy nem keresztényck, €s hogy —
meég kevésbé — szocialistak, dlljon itt bizonysa-
gul sajat alantas proklamicidjuk.

Ime, az indité mondatok:

»Vildg orszagainak, népeinek, pirtjainak anti-
szemitdi, egyesiljetek!” A Kereszitényszocialis-
tik Szivetsége azzal a folhividssal fordul vala-
mennyi orosz allampolgirhoz, hogy tisztitsa
meg magit attol a judeista mocsoktdl, ami
minden sejtjéig atszivirogta hazinkat, a legfel-
sdbb szintektdl az alsé népréregekig. Kulonosen
megfertdzie ez a métely értelmiséglinket, a mi
ugynevezett mivelt tirsadalmunkat, amely az
dsszes nép €s torzs egyenloségének és barit-
siginak hamis alapelveit profétilo judeista
sajton nevelédétt. Holott minden értelmes
ember tudja, hogy sem egyenloség, sem
baritsig nincs €s nem is lehetséges, kovetke-
zésképp sz6 sem lehet az Osszes emberrel €s az
dsszes nemzetiséggel szembeni egyforma bédnds-
madrol”,

Ezek volnanak hat valéban az emberszeretet-
6] nilcsorduldé szivi Krisztus igazi kovetdi, azé a
Krisztuséi, aki szimdra nem létezett ,sem hel-
1én, sem judeai”, aki maga, akircsak €lsG aposto-
lai, szintén juideai volt, és minden szenvedést,
majd végil a kinhalilt dltaliban az emberért — a
birmely fajtdhoz ¢s tOrzshéz tartozé Gsszes
emberért villalta? Es valdban ezek volndnak a jo
JSZocialistak” — ezek, akik szdmdra az egyenld-
ség clve ,hamis” és ,judeista mocsok™

O, ti balgik €s szinalmasak, 6, ti szerencsétle-
nek! Amikor azt allitjitok, hogy az orosz illam-
polgirokat ,minden sejtjiikig, a legfelss szintek-
tol az alsé néprétekegig” atszivirogta a ,judeista
mocsok”, értsd, ,az Osszes nép és torzs
egyenldségének alapelvei” — azok a szent
alapelvek, melycket egyként hirdet szinte min-
den vallds és valamennyi kor és orszdg osszes
nagy gondolkodéja —, e kialtvanyok szerzGiként
tilzottan hizelgs, de — o jaj! — teljesen hibis
képet alkottok magatoknak az orosz illampolga-
rokrél. A bizonyito példa erre ti magatok vagy-
tok, a ,Keresztényszocialista Szivetség” orosz
dllampolgirsagd tagjai, akiket nemhogy ,utolsc
sejtjcikig nem szivarogtak 4t” az egyenlOség
magasztos alapelvei, hanem egyszeriien — hason-



léan az orosz dllampolgdrok tobbségéhez — hal-
vany fogalmatok sincs ezen alapelvek viligme-
retd, egyetemes emberi értékeirdl.

A szerzOk igy folytatjak:

~AZ drja faj mind fizikai, mind erkdlcsi érte-
lemben pozitiv tipus, a zsidok — a negativ tipus,
amely az emberi fejiGdés alsébb fokin all. Ha
egyszer értelmiségiink, »az orosz fold séja« ri-
ébred erre, és folfogja értelemmel, akkor ela-
vult, hasznavehetetlen kacatként fogja a sutba
dobni az afféle foszladozé frazisokat, hogy a zsi-
dok veliink egyenragiiak, és hogy az emberiség e
périait akircsak a tdbbi embert, ugyanolyan ba-
niasmaod illeti meg.”

Gondoljanak csak utdna: a zsiddkon kivill ,a
tobbi embert” sem illeti meg egyforma bands-
mad! De vajon ki ez a ,tobbi ember”? Netin a
németek, az ,arja faj” képviseldi, ez az ,erkdlcsi
értelemben pozitiv tipus”, amelyet ez csOppet
sem akaddlyoz meg abban, hogy egyformin 16-
dozze halomra 2 fegyvertelen orosz parasztokat
— egyiitt a zsiddkkal? Vagy netdn a jambor lelkd-
letd szlivok volndnak ezek a tobbiek, akik mos-
tansdg értelmikvesztetten és kegyetleniil fosz-
togatjik €s mészaroljik egymadst?

Avagy ezek a ,tébbi emberek” dltaliban véve
mindazok, akik igy vagy ugy zavarjik a kidltvany
szerzGit habz¢ szdju patriotizmusuk terebélye-
sitésében? Nem férhet hozzd kétség ugyanis,
hogy ez a kidltviny azoknak az orosz zugraga-
dozoknak a kdrébdl szirmazik, akik hozzaszok-
tak, hogy biztos préda utin vetve magukat hét
bért hiizzanak le hon szeretett néptikro6l.

Persze a hivatkozis a ,tébbi emberre” dnkén-
telen elszélds csupdn, ami pusztin szocidlis el-
szigeteltségilik, no meg teljes mordlis és altald-
nos értelemben vett paliérozatiansiguk miatt
cstszott ki 2 mi ,keresztényszocialistdink” szi-
jin. Csakhogy ez a pallérozatlansig hellyel-kdz-
zel meglehetosen gyamis, sGt, egyenest roppan-
tul hamis.

A péterviri kidltviny cimzettjei ,2 munkdsok,
a katondk, a parasztok”, és szévegezdi jOl érzé-
kelhetGen szdmot vetettek cimzettjeik szeliemi
€s €érzelmi sGtétségével.

Itt olvashatjuk a kovetkezé kérdést:

.50k olyan zsidét ismertek-¢, aki foglalkozisa
szerint kovics, hizmester, patkolémester, szan-
tovetd, mosong, szakicsnd, mosogatSlany? Lit-
tatok-e valaha barkit zsidoink kéztil, aki krajcarok-
ért kéregetett volna virosaink utcdin? Nem.”

Természetesen nem, emberfia nem [itott Pé-
terviarott és Moszkvaban scha zsido hizmestert,
mivel e csenddrséggel Osszefiiggd munkakort
eleve egydltalin nem toltheti be, aki zsidé ~ vi-
ldgos, miért. Ellenben Odesszaban a szillitd fuva-
rosok tdbbsége zsidg; a zsidok dltal el nem hagy-
haté letelepedési korzetekben az ott €16 zsidok
92 szizaléka ipariizd €s szegény.

Tokéletesen igaz, hogy a letelepedési kirze-
tek hatdrain kivitl zsido koldusokat senki nem
Idtott, ennek egyik magyardzata a zsidosag koré-
ben ragyogoan kifejlett kdzosségi segitGkészség,
a mdsik az, hogy a csenddrség nem adna enge-
délyt zsidonak a kolduldsra, és a harmadik — dgy
gondolom — az, hogy a csupa szeretet igazhiti
keresztények egy zsido keldus kezébe kenyér
helyett valdszintileg kdodarabot vagy kigyét
nyomninak. Mennyire hazug, mennyire viszo-
lyogtat6 ez a rest elméjien poroszkilé antisze-
mitizmus!

Amikor az ember olvassa az efféle birgyd hit-
vinysidgokat, amikre higvelejii orosz szerzdiket
vanyadt és féregrigra rosszindulatuk ihlette, a
legszivesebben a f6ld ald siillyedne szégyené-
ben, és félelem keriti hatalmaba Oroszorszagért,
Lev Tolsztoj hazdjiért, azért a foldért, amely a
leghumanusabb, a2 legemberibb irodalmat hozta
létre a vildgon.

A harmadik kidltvany provokicics koholmany,
s ha lehet, még az elébbicknél is cinkeltebb és
ostobdbb,

A cimzése a kévetkezd:

.Bizalmas.” Az Jzraeli Vildgszovetség” részle-
gei elndkeinek — s benne az ,elnékoket” arra
hividk fol, tartsanak be minden ,elévigyizatos-
sdgi rendszabalyt”. ,Ehtdkélten és utunktdl elté-
rithetelemiil kell haladnunk az idegen oltirok és
1ronok megsemmisitése felé”, térdre fogjuk
kényszeriteni Oroszorszigot”, ,mindent meg-
tesziink, hogy visszadllitsuk a zsidé nép régi
nagysagit” — de csak semmi kapkodis, az ,¢clvi-
gyazatossdgra” nigyelni kell.

Kire akarnak rdijeszteni ezek a hiilyék kohol-
manyaikal? Legaldbb annyit észbe vehettek vol-
na, hogy egy ilyen kivételes fontossigud korle-
velet, melynek cimzettjei ,az lzracli Vildgszovet-
s€g Elndkei”, zsido nyelven, nem pedig oroszul
kellett volna kinyomtatniuk. Vagy legalibb annyi
sitnivalojuk lehetett volna, hogy odairjik: ,for-
ditds ivrithgl”,

Mennyi tehetségtelenség és gyalidzat egytitt!

A tdbbi proklamacio sem taniiskodik €lesebb
elmékrdl, mint az idézettek.

Néhdny fzben mdr tudattam az antiszemitik-
kal azt a nézetemet, hogy amennyiben egyes zsi-
dok az életben valéban kifizet6ds, jolétet biz-
tositd poziciokba tudnak kerilni, ennek az a ma-
gyarazata, hogy képesek dolgozni, lelkesedéssel
vetik bele magukat a munkdba, szeretnek ,tevé-
kenyek lenni”, és tudjik élvezni is, amit c¢sindl-
nak. Egy zsidé majdnem mindig jobb munkis,
mint egy orosz, €s emmiatt csak az ostobdk acsa-
rognak, ebbdl tanulni kell. Legyen szé akdr sze-
mélyes hasznardl, akdr a kozszolgilat aréndjirdl,
tigyei intézésébe egy zsidd mindig t6bb szenve-
délyt tud belevinni, mint a szészdtyir orosz, és
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vEégsG fokon akdrmilyen csacskasigokat hab-
latyolnak is az antiszemitdk, a zsidét valdjiban
egyedill amiatt nem kedvelik, mert az nyilvin-
valGan jobb, Ggyesebb, munkabirébb niluk.

Most, miutin mdr teljes borzalmassigiban
szembenézhettiink azzal, milyen mélységekig
rothasztott szét benniinket a monarchia, meny-
nyire széternyesztett, lelkileg mennyire kiherélt
minket, kiildndsen meg kell becsiilniink a riter-
mett dolgozdkat, a kezdeményezni kész, munki-
jukat szeretd embereket — mi meg ehelyett csak
vadul ordibdlunk:

,Usd-vigd Gket, ahol éred, mert jobbak ni-
lunk!”

Mert ez az ok, igen, €z az egyetlen ok, antisze-
mita uraimék, barmi mdsrdl szijalnak is!

A kidltvinyok, mondani sem kell, nem kis fi-
gyelmet szentelnek az olyan zsidéknak, mint Zi-
novjev, Volodarszkij és mds zsidéknak is, akik
konokul semmibe veszik, hogy tapintatlansiguk
€s ostobasiguk jo anyagot szolgiltat az Jsszes
zsid6 elleni vddaskoddsra dltaliban. Hat aztan!
~Megesik a legjobb csalidban is, hogy zabigye-
rek szilletik” — de ebbdl még nem kévetkezik,
hogy minden csalddban csak zabigyerekek szii-

letnek, és emellett persze ezersziam vannak zsi-
dok, akik legalibb akkora gydldlettel gydlolik s
éppugy boszitik ket, mint az orosz antiszemiti-
kat. Természetesen tavolrol sem hiszem, hogy a
mondottakkal meggy6zom az antiszemitdkat ar-
rol, hogy a zsidék sem mind egyformik, és hogy
az osztdlyharc a zsiddsigon belill nem kevésbé
€les, mint mds nemzetek kérében; mindez Gket
CsOppet sem fogja meggySzni, mert Gnekik nem
meggyozodésre van szikségik, hanem ellen-
ségre.

De ahhoz talin még nincs késd, hogy azok,
akiket kopokként akarnak rduszitani a zsiddsig-
ra, féleszméljenek, és f6lhiborodis fogja el dket
a pogromszervezések ¢ mostani djabb kisérlete
latean. Ok taldn sziikségesnek és idGszerinek ér-
zik majd, hogy sz6t emeljenek e kidltvanyok
szerzdi, a ,Népi Leszamolds Camorrija” és egyéb
sotét kalandorszervezetek ellen:

— Coki! Az orszdg gazddi mi vagyunk, mi har-
coltuk ki szabadsigit, anélkiil, hogy orcdnkat
rejtegettiik volna, s nem hagyjuk holmi sotét ala-
koknak, hogy manipuldljak értelmiinket és aka-
ratunkat, Igy hit — coki!

FORDITOTTA KONCZ (L CSARA

Anatolij Zsigulin / TOPRENGES

A skurovi pogromok idején Voronyezs-
ben Rajevszkijék csalidja zsidd gyercke-
ket fogadott otthoniba. Keresztet akasz-
tottak a nyakukba: mert a banditik igy
megkimélték Sket.

J. M. RAJEVSZKAJANAK, ANYAMNAK ELMONDASA
SZERINT

Adtam keresziet a nyakdba: Elmiil az élet,
a zsido gyerek élni fog . . . s uramisten:
Magam e szornyiiségbe zdrva

ilyen koldus zsidc vagyok . . .

Agak kozt rideg fény, mi kéklik
az elhomdlylo tdvolig . . .

Gyermekkoromtdl sorsom volt

mig cirogattam a laboddt,
Palesztindrol dbrdndozva,
orosz gyalogiit vitt tovdbb.
Magam megyek, bardtom

mezokon dt stivit a szél.

csupdn egy csondes fény kisér.

csak ami fdf, arra emiékszel,
hogy baldlodat se feledd.

Erdoben reszketnek a nydrfdk,
mint egekben a csillagok.
Palesztindm, bdt isten bozzdd,
honodba vissza nem jutok.

nincsen,

... Keresztanydm? Nincs benne
béke,

magdnya is olyan kopdr.

A keresztanydm barminc éve

rég megdit hitvesére vdr.

még Nem igy kellett voina éini,

bordani furcsa biindket.
Valdfdban zsido volbatnék,
ki versben ennyit sem feled:

Uresen néz a régi fészer,
de benne az emlékezet:

elkisért wtaimnak hossza

most mdr tudom: nem igy,

Folbfvom én majd Vera nényét,
szivében enybiilne a kin.
Fogyatkozoban a reménység,

$ a nap ugyanugy stit megint!

nem igy . ..

Veress Miklos fordiidsa
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