anyagi, sem politikai értelemben nem felelnek kijelen-
téseik kovetkezményeiért. Eréfeszitéseik lehetséges
eredménye semmilyen formdban nem érinti 6ket, azon
egyszerd oknal fogva, hogy nem Izraelben élnek. Bar
Sk — épp az Izrael iranti lojalitdsuktol és szimpatidjuktol
vezérelve — tgymond , beliilrl” birdljak a zsid6 alla-
mot. [téletiik azért nem lehet j jogos, mert egy alapvetSen
politikai probléméhoz csakis és kizarélag a morélis ol-
dalr6l kozelitenek. A kérdést a ,,j6” és a ,rossz”, az ,el-
nyomd” és az ,elnyomott” erkolcsi szembenallasara
egyszertsitik le, gyakran torténelmi, terminolégiai pon-
tatlansagokkal, feltiletesen, lényegi kérdéseket figyel-
men kiviil hagyva.

Az Izrael és a diaszpéra kozti legfontosabb kiilonb-
ség a szerz$ szerint éppen az, hogy mig Izraelt, mint
minden 6nall6 dllamot, a politikai élet megléte jellemzi,
addig a diaszpdra kozosségeinek vezetsi nem politikai
vezetSk, ezért a k6zosség tagjaival szemben semmilyen
kotelezettségiik nincsen. Izrael 6ndll6 politikai nemzet-
ként a maga utjat jarja.

De mi torténik koézben a diaszpéraval?

Vital a diaszpéran beliil, az eurépai és amerikai ko-
z6sségek kozott is kiilonbséget tesz.

A kozép- és kelet-eurdpai orszdgokkal kiilon nem
foglalkozik. Ezt nyilvan a k6zosségek er§sen lecsokkent
lélekszdma magyarazza, valamint az a tény, hogy az

HARASZTI GYORGY
Odesszdtol Baselig, Bécstol Jeruzsdlemig

egyes orszagokban igen kiilonboz6képp alakult a zsi-
désag helyzete. Ennek részletes taglalasa kiilon tanul-
manyt érdemelne.

Nyugaton — els§sorban Anglidban és Franciaorszag-
ban — viszonylag nagy lélekszamu zsidé kozosség él,
amely f6ként a kozéposztalyhoz tartozik. Bar sokan ko-
tédnek a zsid6sdghoz, a kozosség mégis gyenge: intéz-
ményei, kulturalis élete, jovSje nem sok embert foglal-
koztat. Sok a vegyes hdzassag, héberiil vagy jiddisiil
mar senki sem beszél. Kevesen valljak magukat zsido-
nak, bar a teljes asszimilaci6t f6ként az gatolja — itt Vital
Raymond Aront idézi —, hogy ,,a tobbiek szemében zsi-
dék maradnak”. Az eurépai zsid6 kozosségek agoniajat
a szerz$ a zsid6 torténelem egyik legszomortibb feje-
zetének tekinti.

Amerikédban, az orszag sajatossagaibol adéddan, mas
a helyzet. Sokféle zsid6 kozosség él egymas mellett a
maguk intézményeivel, szervezeteivel. Az amerikai zsi-
déséagot sokszintiség és tolerancia jellemzi. Igazi szim-
bi6zisban élnek a tarsadalommal. A vegyes hdzassdg,
a nyelv elvesztése persze itt is jellemzd.

A szerz§ szerint a diaszpdra két nagy csoportjanak
ko6z6s dilemmaja, hogy lehetséges-e egy laikus, az adott
orszag nyelvében él6 — a nyelv kérdését Vital rendkiviil
fontosnak tartja — zsid6 életmodell kialakitdsa. A szerz$
véleménye szerint ezt az alternativat Izrael kinalja.

avagy a historiogrdfia diszkrét bdja

DAVID VITAL ES WALTER LAQUEUR KONYVEIROL*

cionizmus torténetének magyar nyelven
hozzaférhetd irodalma nem kényezte-
ti el a hazai olvasét. Ennek talan leg-
fontosabb oka a Soa el6tti magyaror-
szagi mozgalom viszonylagos gyen-
gesége,! illetve a kommunista hata-
lométvétel utani erdszakos felszamolasa. Ha megvizs-
géljuk az 1949 el6tt kiadott mtivek jegyzékét,” az alapité
atyak és ideolégusok (Pinsker, Herzl, Szokolov, Weiz-
mann, Jabotinsky, Ben-Cvi, Borohow és tarsaik) néhany
szemelvényes irasan tul e targykorben szinte semmi ér-
demlegeset sem taldlunk. A kisigényt feldolgozasok
koziil viszonylag még a leghasznalhat6bb Israel Cohen®
torténeti attekintése, de ez sem tdnik ki kiilonos mély-
ségével, eredeti szempontjaival. A, rendszervaltas” uta-
ni negyven év nem kedvezett a kérdés objektiv vizsga-

* David Vital: The Origins of Zionism (Oxford: Oxford Uni-
versity Press, elsé kiadas 1975) Walter Laqueur: History of Zio-
nism (New York Schocken Books, els6 kiadas 1972)

latanak, s ez tiikroz6dott a kiadoi programokban is.
Napjainkban mér csak mosolyt kelt a cionizmus 6tvenes
évek elejérsl szarmazoé definicidja,* de nehéz feledni,
hogy e veretes meghatdrozas a Kreml orvosai és Péter
Gébor konstrualt cionista Osszeeskiivésének drnyéka-
ban sziiletett. Nem sokkal vigasztalébb a kép a létezé
szocializmus késébbi évtizedeiben sem. A hazai szerzk
koziil -az elokrol vagy jot, vagy semmit - elegend6 Ma-
kai Gy6rgy® nevét emliteni. A cionizmus eszmekérének,
torténetének idegen nyelvi, tudoményos igényt feldol-
gozasai tobb-kevesebb nehézség dran a kutatok szama-
ra persze Magyarorszagon is hozzéférhet6k voltak. A
szakkonyvtarakban fellelhet§ régebbi munkak koziil
maig haszndlhat6 Richard J. H. Gottheil 1914-ben Phila-
delphidban megjelent Zionism cimi kényve. A Herzl
utani nemzedék egyik vezetd alakjanak, Nahum Szoko-
lovnak terjedelmes miive, a History of Zionism 1600-1918
(London, 1919, 2 kotet) inkdbb csak szerzéjének szub-
jektiv allaspontjat tiikrozi. A mozgalom szervezeti fel-
épitésérdl jo attekintést nyujt Adolf Bohm Die Zionistische
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Bewegung [Tel-Aviv: 1935-37, 2 kotet (masodik kiadas)]
cimi mive. A targykor egyik legkivalobb attekintése
Ben Halpernt6l The Idea of the Jewish State (Cambridge,
Mass.: 1969, [masodik kiadas]). Az egyetemes feldolgo-
zésok koziil e targykorben j6l hasznosithaté: Sacher, Ho-
ward M., The Course of Modern Jewish History (New York:
Vintage Books, 1990) és a Smuel Ettinger altal irott rész
a zsid6 torténeti irodalom standardjanak, ,Héman-
Szekfli”-jének szamitd dsszefoglalasdban; Ettinger, The
Modern Period in: H. H: Ben-Sasson (ed.), A History of
the Jewish People (Cambridge, Massachusetts: Harward
University Press, 1976). (Eredetileg 3 kotetben hébertil,
[Tel-Aviv, 1969]). Az utols6 évtizedek két, mara rnar
klasszikus alapmunkava valt kényve David Vital® és
Walter Laqueur” olykor egymassal is vitatkozé mdve.

A cionizmus jellegzetesen 19. szdzadi indittatasa
nemzeti-tarsadalmi felszabaditasi mozgalom, a zsid6-
sagnak a kornyezd-befogadé tarsadalom és egyben a
modernizacié kihivasaira adhat6 egyik lehetséges vala-
szaként sziiletett. Ahhoz, hogy a mozgalom elszigetelt
el6futarainak, igy rabbi Cvi Hirsch Kalischernek és Juda
Alkalainak vallasi, vagy Moses Hessnek szocialis-poli-
tikai indittatdst eszméi a zsid6k kozott szamottevs
visszhangra talaljanak, harom tényezd egybeesése volt
sziikséges: a zsid¢ felvildgosodas, a haszkala altal meg.
érintett, de még tradiciondlis népi tomegek megléte,®
helyzetiik kilatastalansdga, s6t dllandé rosszabbodésa
és végiil az emancipacionak, s vele az élet minden szfé-
rdjara kiterjedé asszimildciénak mint a zsid6kérdés
megoldasat igér6 pandcednak (Nyugat-Eurépéaban)
részben mar prognosztizalhat6é kudarca.

Mindez egyuttesen fennallt az 1880-as évektd] a cari
Oroszorszagban,” ahol a korményzat Konsztantin Po-
bedonoszcevnek, a Szent Szinddus féligyészének hir-
hedt elgondolasat'® kovetve mindent elkovetett a zsi-
dok helyzetének ellehetetlenitésére. A kétségbeesett zsi-
dé tomegek a kiutat részben a hagyomanyos életfor-
makhoz valé gorcsds ragaszkodasban, részben a
(tengerentili) kivandorlasban lattdk. Egy, a radikaliza-
16d6 orosz értelmiség népi és szocidlis programja meg-
érintette maszkil-kisebbség a megoldast, az Erec Jisz-
raelbe val6 visszatérésben és az 1j, a kollektiv szelle-
miségd, a fizikai munkan alapulé tarsadalom felépité-
sében latta. A harkovi zsidé f&iskolai és egyetemi
hallgat6k korében jott 1étre a héber roviditésérsl BILU-
nak nevezett mozgalom, amely a 80-as évek elején az
elsé 4j tipust kolénidkat létrehozta Palesztinadban. A bi-
luistak szervezkedésébdl nétt ki a szélesebb korti Hib-
bat Cion (Cion szeretete) mozgalom, amely hamarosan
megtalélta vezetdit is; el6bb a felvilagositok (maszkilim)
mésodik nemzedékéhez tartozé Mose Leib Lilienblum-
ban, majd az ugyancsak maszkil dr. Leon Pinskerben.
Lilienblum az oroszorszagi antiszemitizmus, az eman-
cipacié kildtastalansaga és a feler6s6dé zsid6iild6zés
hatdséra valt a szociélis radikalizmus és a vallasi reform
hivébsl a Hibbat Cion aktiv tagjava és ideologiai ve-
zérévé. Az orvos Pinskert hasonlé élmények késztet-
ték korabbi eszméivel valé gyokeres szakitasra. Pinsker
1882 nyaran publikéalta ropiratat, az Aufoemancipdcict!,
amelynek alapgondolata, hogy az antiszemitizmus csak
a zsidéknak sajat népi-szellemi gyokereikhez val6 visz-
szatérésével, nemzeti otthonuk megteremtésével kiizd-
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heté le, ennek érdekében a zsidésagnak radikalisan val-
toztatnia kell életkoriilményein, a zsidéknak a kiilvilag
barmikor visszavonhat6 kegyadomanya helyett sajat
magukat kell emancipalniuk. E célkitizés gyakorlati
megvalodsitdsdra mihamarabb létre kell hozni azokat a
szervezeteket, amelyek milliok szdmara lehetévé teszik
a Palesztinaba val6 vissztérést. Pinsker némettil irta ro-
piratat, hogy felvazolt programjahoz a nyugati zsidok-
t6l nyerjen anyagi és erkolesi timogatést, de erre az asz-
szimilacié bdvkorében él6 Nyugat-Eurépaban az id6
még nem volt érett. A gyakorlati munka keretében Pins-
ker Odesszdban hozta létre egyesiiletét, amely a hasonl6
szervezetek iranyitoja lett. A Hibbat Cion-mozgalom el-
s6 kongresszusara 1884-ben Katowicében keriilt sor.
Hatékony nyugati tAmogatas hidnydban a nagy tervek
helyett a , kis tettek” maradtak: néhany djabb telep Pa-
lesztinaban. A mozgalom létszdma is korlatozottnak bi-
zonyult, bar a biluistdk par szaz {s csapataval ellen-
tétben fénykoraban 10-12 ezer f6t szamlalt, ez a feln6tt
férfi népességnek csupén 1-2 szazaléka volt. A mozga-
lom mérsékelt eredményeinek ismeretében alakitotta ki
a kor egyik legjelentésebb zsidé gondolkoddja, Ahad
Haam (Aser Cvi Ginsberg) azt a koncepciét, amelyet ké-
s6bb Herzllel szemben is fenntartott, hogy lehetetlen és
igy célszertitlen a zsid6sag egészének Palesztindba valo
koncentraldsa; helyette egy palesztinai szellemi cent-
rum felépitését propagélta. A Hibbat Cion gyakorlati te-
vékenységénél fontosabb, hogy alland6éan napirenden
tartotta a cionista eszméket; berlini, bécsi (maga a cio-
nizmus kifejezés is itt sziiletett a kilencvenes évek elején), pa-
rizsi stb. korei el6készitették az emancipaciéban csalé-
dott nyugati zsido tarsadalom egy részét a keleti és nyu-
gati zsid6sdg hatarvidékérdl szarmazé Theodor Herzl
fellépésére. Pinsker ropiratdnak megjelenése utan kozel
masfél évtizeddel robban a nyilvanossagba Herzl, aki
jollehet Pinsker (és Hess) konyvét a cionizmusnak prog-
ramadé és jelképévé valt mtive, A zsidd dllam megira-
sakor még nem ismerte, szinte kisértetiesen visszhan-
gozza alapgondolataikat. Az id8s, beteges, visszahtiz6-
d6 Pinskerrel ellentétben Herzl személyes elhivatastu-
datot érzett, és ambicidja Osszetaldlkozva a vezetdre,
irAnymutatéra varo keleti tomegek vagyaival, Gitjara in-
ditotta a politikai cionizmust, amely gyakorlatilag célul
ttizte ki a zsidésagnak mint politikai nemzetnek az Gj-
rateremtését egy fliggetlen, szuverén allam keretein be-
liil. Herzl fellépésének ezt az aspektusat kortarsai is fel-
ismerték. Ahogy a Herzl utani cionista nemzedek egyik
legnagyobb alakja, Izrael els6 allamelnoke!" irja onélet-
rajzaban:

,Masodik évemet toltottem Berlinben, amikor 1896-
ban Herzl Tivadar kozreadta a mara mar a cionizmus

klasszikusava valt értekezését, A zsido allamot. ...Ijgy
hatott, mint a deriilt égbdl a villimcsapés. ... Alapve-

téen a konyv szdmunkra egyetlen j eszmét sem tar-
talmazott; sem az a része, amelyik elriasztotta a zsido
burzsoaziat, sem az, amelyik kivaltotta a nyugati rabbik
haragjat és gunyat, mindez mér hosszt ideje a mi cio-
nista tradiciénk lényegéhez tartozott. ...Nem az eszméi,
hanem a mogéttiikk 4ll6 személyiség ragadott meg
mindnydjunkat. Merészsége, tisztasdga, energidja.
Pusztan az a tény, hogy egy elGitéletektSl mentes, nyu-
gati zsid6 hozzénk fordult, nagy vonzerdvel birt.



...Igaznak bizonyult az az §szténods meglatasunk, hogy
mindaz, ami A zsid6 allambdl kifelejt6dott, inkabb egy
torténelmi személyiség, mintsem egy koncepcié volt.”

David Vital a Cionizmus gyokerei cimi kdnyve a fent
vazolt korszakrél, a mozgalom elsé, kritikus allapotd-
16, a zsidé risorgimento kezdetérél sz616 elemzés. Ake-
leti és a nyugati zsid6sagot egyarant mélrehatdan isme-
ré szerz§ a cionista gondolat megjelenésének okai koztil
a zsid6 tradiciondlis vildgfelfogds (megvaltdshit) to-
véabbélését, a korszellemet (nacionalizmus) és legf6kép-
pen a kelet-eurdpai zsidésdg szinte elviselhetetleniil
nyomorusagos koriilményeit emeli ki. Vital nagy eru-
diciéval dolgozik, mesterien kezeli az ecsetet az egyé-
nek és csoportok dinamizmusanak abrazolasakor.
Koényve olyan, részben altala feltart héber, jiddis, orosz,
német, francia és angol nyelvi forrasokat hasznosité
részletes dokumentdcidra tdmaszkodik, hogy azok —
mint netaldn a Muilt és Jovd olvaséi is —, akik egyik vagy
masik kérdésben nem osztjak allaspontjat, képesek a
forrasok alapjan sajat vélemény kialakitdsara. A konyv
harom részbdl; dsszesen tizenhdrom fejezetbdl s egy, a
kés@bbi korszakra kitekintd ut6szobol all. Az els6 rész
harom fejezete a kontextust vézolja fel: a torténeti és val-
lasi hatteret, a megvaltas gondolatkorét, az eurdpai zsi-
dosag 19. szazadi aspektusait és a mult szdzad végi
oroszorszagi helyzetet, fékuszdban a Telepiilési Ovezet
népessége és tagabb értelemben az Ossz-zsidésag sza-
maéra donté jelentGségl 1881-es évvel. A masodik rész
Ot fejezete — ez a konyv gerince — a keleti, népiségét meg-
6rz8, a valldsossagtol a szekularizacié felé tendald
oroszorszagi és romdniai zsidé tomegek kititkeresé ak-
Ci6it vizsgalja: a hatalomhoz és az ellenzékéhez asszi-
milalédds opcidit, a kivdndorlas amerikai és palesztinai
lehetdségeit. Nagy autoritssal elemzi a BILU és Hibbat
Cion mozgalmak torténetét és ideoldgidjat, e mozgal-
mak korabeli kritikdjat (Ahad Haam) és a nyugat-, ko-
zép-eurdpai asszimildcié megtorpanasat, a politikai-faji
antiszemitizmus jelentkezését. A harmadik részt Vital
a politikai cionizmus korai szakaszdnak szenteli; Herzl
fellépésétbl az elsé cionista kongresszus (Basel, 1897.
aug. 29-31.) berekesztéséig. A konyv csupan egy vonat-
kozéasban hagyja kielégitetleniil az olvasét. S ez éppen
fentebb emlitett erényeibdl fakad. Vital olyan kedvvel
id6zik el a részletekben, hogy gyakran szem el6l té-
vesztjiik — amit pedig a szerzé nemegyszer hangstilyoz
—, hogy itt egy, a zsidésagon beliil ekkor kisebbségi al-
laspontrél sz6l a torténet. A korabeli cionistaellenes né-
zetek és akcidk - érdekességként emlitem, hogy a baseli
kongresszus eredeti szinhelye Miinchen lett volna, de
ez a helyi hitkozségi vezetSség ellendlldsan meghitsult
- valédi sulyukhoz képest alulreprezentaltak, nem kap-
nak elég teret.

Walter Laqueur 1972-ben kiadott, a cionizmus egye-
temes torténetét feloleld munkdjat megjelenésekor azzal
méltattak: hogy publikdldsdval a cionista histogrdfia nagy-
koriivd vdlt. Mindmaig ez az 1880 és 1948 kozotti id6szak
eseményeinek egyetlen, teljességre torekvd feldolgoza-
sa. A terjedelmes konyv a cionizmus eurépai el6torté-
netét visszamenden a francia forradalom id&szakaig
vizsgélja. Végigkoveti és elemzi a kiilonb6z6 irdnyzatok
indittatdsat és torténetét; a cionista tevékenység elsé hét
évtizedét. Mindazon mozzanatokét, amelyeknek csak

tételes felsoroldsa is szétfeszitené attekintésiink kereteit.
A zér6 rész a két habori kozotti id6szakkal, az europai
zsidosag tragédidjaval és Izrael allam létrejottével fog-
lalkozik. A konyv végén talalhaté Laqueur hires 13 tézise
a cionizmusrol, amelyben még egyszer attekintve a moz-
galom paradoxonokban bévelked§ torténetét, felvazol-
ja a napjainkban reneszanszukat él6 vallasi iranyzata-
inak Szkiilldja és egy mdsik, vilagi indittatdsi nemzeti
felszabaditasi mozgalom Khariibdisze kozott hajozo ci-
onizmus 4atalakuldsanak, tovabbélésének lehetséges
perspektivait, azok hivatalos dllami ideol6giara emel-
kedése utan.

Vital és Laqueur emlitett konyveinek magyar nyelvd
kiaddsa, ahogy mondani szokés, a zsidé konyvkiadas
stirget§ addssdga. A régi mondds parafrazisaval: con-
verto necesse est, vivere non est necesse.

JEGYZETEK

1 A magyarorszagi cionizmus kezdeteirsl és ambivalenci-
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(Budapest, MTA Judaisztikai Kutatécsoport, 1993.)] és Patai
Rafael e konyvrdl, a Muilt és Joud felkérésére irott recenzidjat
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nista agresszié kezdeteit a koncentracids tdborokat felszaba-
dit6 katondk altal felfegyverzett foglyoknak a védtelen SS-6r-
személyzet ellen elkOvetett atrocitasaiban vélte felfedezni.

6 David Vital a Tel-Avivi Egyetem politolégiaprofesszora,
fontosabb munkdi: The Inequality of States (1967), The Survival
of Small States (1971) és a The Future of the Jews — A People at
the Cross-Roads (1990).

7 Laqueur, Walter Ze’ev (1921) a washingtoni International
Research Council of the Center for Strategic and International
Studies elndke, a georgetowni egyetem professzora, a Journal
of Contemporary History szerkesztSje. A 19. és 20. szdzad tor-
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and Limits of Intelligence.

8 1880 koriil a vilag mintegy 7,5 millié zsidjabdl 7 millié
eurdpai lakos. A tilnyomo tobbségében jiddis anyanyelvd, tra-
dicionalis keleti zsidésag Osszefliggs szallasteriilete a cari bi
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rodalom Telepiilési Ovezetét és a vele hatdros porosz, osztrak
(Galicia) és roman (Moldva) orszdgrészeket foglalta magdaba.
Itt, az antiszemitdk &ltal vagina judaeorumnak nevezett terii-
leten élt a zsiddsag zome; 4,5 milli6 a cir uralma alatt, mintegy
egymilli6 Lengyelorszag porosz és osztrak kézen levé vidé-
kein és valamivel tobb, 250 ezer Romaniaban.

9 Mutatus mutandis hasonlé helyzet alakult ki 1919 utan

a Romdnidhoz kertilt teriiletek magyar ajku zsidosaga koré-
ben. Az erdélyi és bandti cionista mozgalom még torté-
netirdjara var.

10 Elképzelése szerint a zsidok egyharmadat emigraciora
kell kényszeriteni, egy masik harmadot attériteni a pravoszla-
vidra és totdlisan asszimilalni, a maradék sorsa a pusztulas.

11 Chaim Weizmann, Trial and Error (New York, 1949).

AZ 1948 VEGEIG MAGYARORSZAGON MEGJELENT CIONISTA KIADVANYOK VALOGATOTT BIBLIOGRAFIAJA

[Forras: Dr. Barton Gyorgy-Erdds Veronica-Schmelzer Her-
mann Imre et al., A magyarorszdgi judaica bibliogrdfidja. 1712-tdl,
kezdetektol 1958-ig. I-111(MS) (Budapest, é. n. 1960 k.)] - A Schei-
ber Sandor kezdeményezésére késziilt Osszedllitas eredeti kéz-
irata az Orszdgos Rabbiképzd Intézet konyvtdraban, éves
rendben.

A KEZDETEKTOL 1918-1G.

1. Sonnenfeld Zsigmond, Az argentinai zsido foldmiveld gyarma-
tok. In: Evkonyo I. (Budapest: [zraelita Magyar Irodalmi Egylet,
1895). 2. Friedrich Tivadar, Hirsch birdndl. In: Evkonyo II. (Bu-
dapest: Izraelita Magyar Irodalmi Egylet, 1896). 3. Nordau
Miksa, A cionizmus (németbdl forditotta Gabel Gyula), (Klny.
az ,Ung. Wochenschrtft” -bal), (Budapest 1902), 23 o. 4. Kecs-
keméti Lipot, A cionizmus. In: Evkonyo XXV (Budapest: Izra-
elita Magyar Irodalmi Egylet, 1908). 5. Lichtheim, Richard, A
zsidokérdés megolddsa (ford. Lukdcs Led), (Budapest: Magyar-
orszagi Cionista Szervezet, 1913), 68 o. 6. Auerbach, Elias, A
zsidd Palesztina (ford. Fisch Jozsef), (Budapest: Magyarorszagl
Cionista Szervezet, 1913), 65 o. 7. Herzl Tivadar, Osi fold — iij
hon (Altneuland) (ford. Kohn Ott6), (Budapest: 1916), 331 o.
8. Lukacs Zoltdn, A szocializmus és a zsido nemzeti mozgalom
(Nagyvarad: 1918), 30 o. 9. Pinsker, Leo: Autoemancipidcio. Egy
orosz zsidd intd szozata zsido testvéreihez. Achad Haam el@sza-
vaval (ford. Singer Lajos), (Nagyvarad: 1918), 32. o.

1919-1937.

10. Bernstein Samuel, A cionizmus. A mozgalom lényege és szer-
vezete (forditas német eredetibdl). (Lugos: Cionista Egyesiilet,
1919), 67 o. 11. Herzl Tivadar, A zsidodllam (Der Judenstaat).
A zsidokérdés modern megolddsanak kisérlete (ford. és el-
Gszoéval ell. Schonfeld Jozsef). (Budapest: Jovénk, 1919) 75 o.
12. Kohn Ott6, A zsido nép jovdje (Budapest: Jévénk, 1919), 16 o.
13. Lichtheim, Richard, A zsidd Palesztina felépitése (ford. Szé-
kely Imre), (Kolozsvér: Erdélyi Zsido Nemzeti Szovetség,
1919), 47 o. 14. Nordau Max, Irdsok a cionizmusrol (ford. és be-
vezette Mohacsi Jend), (Budapest: 1919), 47 0. 15. Dohdny Gyu-
la, A zsiddsdg nemzeti mozgalma (Temesvar: Temesvari Zsido
Nemzeti Szovetség, 1919), 28 o. 16. Simon Lajos, Hova vezet a
zsiddk 1itja? (Budapest: Zsid6 Szemle, 1919), 75 o. 17. Nordau
Max, Mi a cionizmus? (ford. Griinberger Béla), (Nagyvarad:
1919), 240 o. 18. Thon, Osias, Herzl Tivadar élete. A cionizmus
halhatatlan megalapit6janak életrajza (ford. Blau Jozsef),
(Nagyvarad: 1919), 32 0. 19. Bernstein, Samuel, A cionizmus Ié-
nyege és szervezete (ford. Osztern Lipot, jegyzetekkel ellatta
Giszkalai Janos), (Budapest: 1920), 90 o. 20. Goldmann, Na-
chum, A zsido nemzet kovetelései. A zsid6 békeprogram (Nagy-
vérad: 1920), 31 o. 21. A londoni cionista vildgkonferencia és po-
litikai meetingje (Budapest: 1920), 14 o. 22. Tolkowsky, S., Pa-
lesztina és a zsidok (ford. Lengyel Emil, Budapest: Zsid6 Szemle
konyvosztalya, 1920), 36 0. 23. Feuerstein Kalman, A zsidokérdés
és annak megolddsa a cionizmus (Cluj-Kolozsvar: 1921), 117 o.
24. Grotté Mor, A zsidd reneszinsz. Ifjisagunknak (Budapest:
Iparon, 1921), 95 o. 25. Roth A. M., Ortodoxia és cionizmus (Bu-
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dapest: 1922), 39 (1) o. 26. Sokolow, Nachum, Uj zsid6 (ford.
Giszkalay Jénos), (Cluj: Kadima, 1922), 50 o. 27. Buber, Martin,
A zsiddsdg és az emberiség (ford. Ben Eleazar), (Satu-Mare: 1925),
20 o. 28. Erec Jiszrael. A Palesztina-alapok (Keren Kajemeth Lo-
jiszrael és a Keren Hajjeszod) munkdja az 5685 évben (Cluj:
Keren Hajjeszod és a Keren Kajemeth Erdélyrészi Irodai, 1925),
109 o., 2 t. 29. Haam, Achad, Nietzscheizmus és zsiddsdg (ford.
Ben Eleazar), (Satu-Mare: 1925), 34 (2) o. 30. A Keren Hajjeszod
képekben (Cluj: Transylvaniai Keren Hajjeszod Kézponti Iroda-
ja, 1925), 4 t. 31. Ettinger J., Emek Jezreel. Egy virdgzo teriilet,
annak pusztuldsa és ujjaépitése (Cluj: Keren hajjeszod, 1926),
38 0., 8. 32. Patai Jozsef, A foltdmado Szentfold (Palesztina), (Bu-
dapest: Mult és Jov6, 1926), 272 o. 33. Jelentés a Keren Kajemeth
Lojiszrdel Erdélyrészi Iroddjinak 5686-1925. évi miikodésérdl,
(Cluj: 1927), 7-84. o. 34. Nordau, Max. Irdsok a cionizmusrdl
(ford. és bev. Mohécsi Jend), (Budapest: 1928), 52 0. 35. AlHam-
mismar az drhelyen. A szentfoldi véres események utan...
megirott epizédok (Budapest: 1930), 15 0. 36. Patai J6zsef, Herzl
(Budapest: Pro Palesztina, 1931), 367 o. 37. Bohm Adolf, A Ke-
ren Kayemeth Leisrael (Zsid6 Nemzeti Alap), Bohm Jeruzsalem-
ben megjelent mtvének I. része. Ford. Deutsch Elza és Rado
Géza), (Budapest: a KKL magyarorszagi irodaja, 1932), 39 (1)
0. 38. Herzl Tivadar, Cionista irdsok (ford. G. Gerd Lasz16), (Bu-
dapest: Gondos, 1932), 52 o. 39. Herzl (Theodor) Tivadar Nap-
16jabol, Az elsd konstantindpolyi 1it (ford. G. Ger6 Laszlo), (Bu-
dapest: Forum ny., 1933), 52 o., 1 t. 40. Danzig Hillél, A zsidd-




keérdés kézikonyve (A zsidosag alapvonalai, 1933 masodik, javi-
tott és bévitett kiaddsa; eredeti tanulmdnyok és forditasok),
(Cluj-Kolozsvar: Noar, 1934), 263 o. 41. G. Laszl6, Palesztina
foldje. nepe, torténelme, vdrosai, gazdasdgi elete, kulfiirdja (Buda-
pest: Forum ny., 1934), 112 o. 42. Herzl Teodor, La Juda stato,
Provo de moderna solvo de la juda problemo, (trad. Bernhard
Selzer. Esperanta antauparolo de Emil Pfefer), (Budapest: Li-
teratura Mondo, 1934), 139 o. 43. Mit tett eddig és mil akar a
Cionista Szervezet? (Cluj: 1934), 16 o. 44. Buk Miklos, Mit akar
a cionizmus? (Budapest: Cionista Szdvetség, 1935), 30 0. 45. He-
gyi Kalmdn, Az imperializnmus a Kozel-Keleten és a cionizmus a
valdsdgban (Budapest: Faust, 1935), 32 o. 46. Lazdr Lajos, Pa-
leszting (Budapest: Tabor, 1935), 248 o. 47. A Magyar Cionista
Szivetség alapszabdlyai (Budapest: 1936), 30 o. 48. A Magyar Ci-
onista Szovetség Vilasztmdnya és Orsz. Intézd Bizottsdga jelentése
(Budapest: 1936), 120 o. 49. Weizmann, Chaim, A zsido nép és
Palesztina (ford. Osztern Lipét), (Budapest: Magyar Zsidék
Pro-Palesztina Szovetsége, 1937), 30 o. 50. Bisztricki, Nathan,
Az ifjuisdgi kérdés a cionizmus (ford. Izsdk Slomo), (Cluj: Haso-
mer Hacair, 1937), 26 o. 51. Az els¢ zsidd vildgkongresszus. Genf.
1936. augusztus 8-16. Beszdmol6 (6sszedll. Leichtmann An-
dor), (H. n.: 1937), 84 0. 52. Preuss, Walter, A Histadrut Haovdim
5697-ben (ford. Abraham Ben-Cvi), (Timisoara: 1937), 32 o.

1938-1944.

53. A magyar zsiddsdg 1ij dtja. A Magyar Cionista Szovetség al-
lasfoglalasa, (Budapest: Magyar Cionista Szovetség, 1938),
24 o. 54. Patai Jozsef, Az uj Palesztina iitjain (Budapest: Mult
és Jové, 1938), 289 o. 55. Ben-Chaviv, Tanulj héberiil. Ahogy Pa-
lesztindban beszélnek (ford. és atdolg. Wachsberger Mézes), 1.,
(Budapest: 1939), 28 o. 56. Cionista abc (Budapest: Keren Kaye-
meth Laisrael, 1939), 63 o. 57. Cionista ifjlisdg (Budapest: A Ma-
gyar Cionista Szovetség Ifjlisagi Szakosztélya, 1939), 15 0. 58.
Cionizmus és ifjrisdg, (Budapest: Magyar Cionista Szdvetség,
1939), 32 o. 59. Sabbatai D., Egy az ut. A zsidd nacionalizmus
konyve (Budapest: a Zsidé Nemzet, 1939), (2) 58 o. 60. Koves
sirim. Dalok gyiijteménye (6sszedll. Joszéf Blhuti), (Budapest:
Magyar Cionista Szovetség, 1939), 64 o. 61. A XXI. cionista kong-
resszus (Budapest: Magyar Cionista Szévetség, 1939), 28 0. 62.
Izen a KKL (Budapest: Magyar Zsidok Pro-Palesztina Szovet-
ségének Keren Kayemeth Szakosztalya, 1939), 80 o. 63. Jabo-
tinsky, Vladimir, A Betdri eszme (Budapest: 1939), 31 o. 64. Ja-
botinsky, Vladimir, Zsidé Allam felé — vidbeszéde a Kirdlyi bizot-
sdg eldott (az elGszot irta Simeoni Abraham), (Budapest: 1939),
64 0. 65. Mit akar az dltaldnos cionizmus? (a klalcionizmus prog-
ramja), (Budapest: Magyar Cionista Szovetség Ifjusagi Szak-
osztalya, 1939), 27 o. 66. Mit akar a Mizrachi? (Budapest: Brit
Hamizrachi B’'Hungaria magyarorszagi irodéja, 1939), 16 o0. 67.
Silberbusch, Julian, Bevezetés a cionizmusba (ford. Weiss Farkas),
(Budapest: Magyar Cionista Szovetség, 1939), 183 o. 68. Szi-
lagyi Dénes, Nevelés nemzeti forradalomra. Valogatott cikkek és
beszédek (Vladimir Jabotinsky el§szavaval), (Budapest: Zsid6
Nemzet, 1939), 20 o. 69. Goldelmann, Salomon, Zsidd nemzet-
gazdasdg. Bevezetés a cionizmus elméletébe (ford. Mdzes Ldsz-
16), (Timisoara: Erdélyi Cionista Kultirkozpont, 1939), 60 o.
70. Ben Cvi, A cionizmus torténete. 2: Az arab zavargdsoktol nap-
jainkig (Ujpest: Magyar Cionista Szovetség, 1940), 15 0. 71. Ber-
kovits Béla, Az asszimildcid és antiszemitizmus (Ujpest: Magyar
Cionista Szovetség, 1940), 19 o. 72. Buber, Martin, A zsiddsdg
megujhoddsa (a Makabea fGiskolds munkakozossége forditasa),
(Budapest: Magyar Cionista Szovetség Ifjusagi Szakosztdlya,
1940), 194 o. 73. Buk Miklds, Mit akar a cionizmus? (Budapest:
Magyar Cionista Szévetség, 1940), 32 o. 74. Dénes Béla, Zsidd
tennivalok (Ujpest. Magyar Cionista Szovetség, 1940), 23 o. 75.
Egy idedlis hachsara (Sopron: Magyar Cionista Szovetség, 1940),
48 o. 76. Glasner Mézes, A cionizmus a vallds tiikrében (jiddis
eredetibdl forditotta Klein Karoly), (Miskolc: Magyar Cionista

Szovetség Mizrachi szakosztély, 1940), 33 o. 77. Izen a K(eren)
K(ayemeth) L(eisrael), (Budapest: 1940), 8 o. 78. Jabotinsky,
Vladimir, Zsiddsdg és szocializmus (3 tanulmany, ford. Szilagyi
Dénes), (Budapest: Zsid6 Nemzet, 1940), 24 0. 79. Klalcionizmus
(Budapest: Magyar Cionista Szovetség, 1940), 16 o. 80. A Ma-
gyar Cionista Szovetség Mizrachi szakosztdlydnak kultirkiadvdnyai
[Budapest: Magyar Cionista Szovetség, 5700 (1940)], 20 o. 81.
Pinsker, Leo, Onemancipidcict! (ford. Szilagyi Dénes), (Buda-
pest: Zsid6 Nemzet, 1940), 40 o. 82. Sabbatai D., A zsidd nemzet
torténete dichéjban (Budapest: Zsid6 Nemzet, 1940), 16 o. 83.
SabbataiD., Zsido nemzeti kité (Budapest: Zsidé Nemzet, 1940),
15 0. 84. Silberbusch, Julian, Die Wiederegewinnung der jiidischen
Volkspersonlichkeit (Budapest: 1940), 21 o. 85. Szalai Gydrgy, Zsi-
dck és arabok Palesztindban (Ujpest: Magyar Cionista Szovetség,
1940), 15 o. 86. Szildgyi Dénes, A zsidok orszdga: Palesztina, (2.
kiad.), (Budapest: Zsid6 Nemzet, 1940), 47 o. 87. Chode hahisz-
tadrut anyaggyiijteménye (Budapest: Magyar Cionista Szovet-
ség, 1941), 64 lev. 88. Doar Tnuaténu (soksz.), (Budapest: Ma-
gyar Cionista Szovetség, 1941), 27 lev. 89. Fried Béla, A jisuv
gazdasdgi helyzete a zavargdsok eldtt és utin (Budapest: Magyar
Cionista Szovetség, 1941), 12 o. 90. Forrds (Budapest: Magyar
Cionista Szovetség, 1941), (2) 162, VI o. 91. Hakibuc. A kibuc
(Budapest: Hanodr hacioni, 1941), 14 o. 92. Herzfeld Slomo,
Angol imperializmus — angol Palesztina-politika (Vac: 1941), 20 o.
93. Herzl Tivadar, A zsidd dllam (ford. Szilagyi Dénes), (Buda-
pest: Zsid6 Nemzet, 1941), 48 o. 94. Junger J6zsef, A zsido né-
piség problémdi (Budapest: 1941), 40 o. 95. A Keren Hajeszod 20
éve. 20 esztendd az orszdgépités szolgdlatiban (Budapest: Magyar
Zsidok Pro-Palesztina Szdvetsége, 1941), 14 o. 96. Lomasova,
Cefiut, Tiborban (Budapest: Hanodr haivri, 1941), 16 0. 97. Ma-
gyar Zsiddk Pro-Palesztina Szovetsége Keren Hajeszod szakosztdlya
(Budapest: 1941), 8 o. 98. Marton Emd, A zsidé nép jovdje (A
népi asszimilacié toérvényszertiségei), (Kolozsvar: 1941), 32 o.
99. Marton Ermné, A zsido nép vildghelyzete 1941-ben (Kolozsvar:
1941), 64 o. 100. Menachem Usziskin. 1863— 1941 (Budapest:
1941), 12 o. 101. Reies Jiszchar, Ilon hamenahél. EQy kvuca tor-

105



ténete (Budapest: Hanodr haivri, 1941), 58 o. 102. Ussischkin
Menachem, Mendel, a zsido fold megudltdja a Keren Kayemeth Le-
israel élén 1863-1941 (Kolozsvar: Magyar Zsidok Pro-Paleszti-
na kolonizaciés szakosztilya, 1941), 18 o. 103. Komoly Otto,
Cionista életszemlélet. Kisérlet a pozitiv zsidé hivatdstudat termé-
szetrajzihoz (Kolozsvar: Magyar Cionista Szovetség, 1942),
30 o. 104. A Magyar Zsidok Pro-Palesztina Szovetségének alapsza-
bdlyai (Budapest: 1942), 24 o. 105. Marton Erné, Mit nyiijthat
Palesztina a vildg zsiddsdgidnak? (Kolozsvar: 1942), 32 o. 105/a.
Marton Erné, Mit nyijthat Palesztina a vildg zsiddsdgdnak?
(2., bavitett kiadas), (Kolozsvar: 1943), 46 o. 106. Marton Er-
né-Danzig Hillél-Gartner Mése, Mit nyuijthat Palesztina a gdlut
zsiddsdgdnak? (harom tanulmany), (Kolozsvér: 1942), 64 o.
107. A Magyar Cionista Szovetség alapszabdlyai (Budapest: 1944),
30 o. 108. Palesztina asszonyszemmel (Budapest: WIZO,
1944),119 o. 4 t. 109. Révész Béla, Nordau Miksa élete (Budapest:
1944).

1944-1948.

110. Az elnok (Chajim Weizman), (Budapest: Hechaluc, 1945),
19 lev. 111. Hozzdd sz6lunk zsidé ifjiisdg (Budapest: Hasomér Ha-
cair — Marxista—Cionista Ifjisag, 1945), 16 o. 112. Miénk az élet.
A Hasomér Hacair nydri mosavdinak emlékére (Budapest: Haso-
mér Hacair, 1945), 24 0. 113. Mozgalmi kis szotdr. Milon hat'nud’
(Budapest: Haoved Szocialista Cionista Munkasmozgalom
Kulturalis Csoportja, 1945), 12 o. 114. A mozgalom iitja (Buda-
pest: Hasomér Hacair, 1945), 14 0. 115. Altaldnos Cionista Blokk.
Klal. Vilasztdsi program a 22. Cionista Kongresszusra (Budapest:
1946) 7 0. 116. Aminoach, N., Avalldsos munkdsmozgalom (Tnuat
avoda datit) (A palesztinai valldsos épitémunka torténete),
(ford. Fleischer Lip6t), (Budapest: Magyarorszagi Béachad,
1946), 50 o. 3 t. 1 térk. 117. Aszeret Hddibrot. Tiz somér torvény
(rajzolta, Weil Sraga), (Budapest: Hasomér Hacair, 1946), 22
0. 118. A Binaciondlis Palesztina. A Hasomér Hacair Erec Jiszraeli
munkdspdrt javaslata a Palesztina kérdés megolddsdhoz (Budapest:
Magyarorszagi Hasomér Hacair, 1946), 71 o. 119. B'middvdk...
Kiizdelemben... 5707 Chanuka’ (illusztr. Aharon Abadi), (Buda-
pest: Necivut Betar b’"Hungdria, 1946), 32 o. 120. Borochow,
Ber, Cionizmus — szocializmus (ford. Szalai Gyoérgy), (Budapest:
Hechaluc, 1946), 218 0. 121. Chemer limddrich (az 1945. téli mad-
rich-szemindriumon elhangzott eléadasokbdl), (6sszeallitotta
M. C. Kadri-M. Uziel. Jegyezte Szimcha Braun), (Budapest:
Magyarorszagi Bachad, 1946), 125 0., 10 t. 122. Chezer sel Haoved
Hakibbuci (Budapest: Haoved Hakibbuci Marxista Cionista
Munkédsmozgalom, 1946), 330 o. 123. Chezersel Haoved Hakib-
buci (Budapest: Haoved Hakibbuci Marxista Cionista Munkas-
mozgalom, 1946), 52 o. 124. Cohen, Izrael, A cionizmus rovid
torténete. 1860-t0l napjainkig (A short history of Zionism), (sajté
ald rendezték a Hanoar Hacioni chavérjai), (Budapest: Hisz-
tadruth Hanoar Hacioni b’Hungaria Machleket Hatarbut,
5706-1946), 138 o. 125. Fischmann, Jehuda Leib, Nép, hit, fold
(Hacijonut hadatit vohip atchuta), (ford. Aba Michael), (Bu-
dapest: Magyar Cionista Sz6vetség Mizrachi Szakosztalya —
Bachad Chalic mozgalom, 1946}, 340 0. 126. Palesztina fejlesztése
(Ichud fiizetek 3), (Budapest: Szocialista Cionistak Partja,
1946), 27 0.127. Katzenelson, Berl, Amig Palesztindig eljutottam.
In: Ichud fiizetek 4, (Budapest: Szocialista Cionistdk Partja,
1946). 128. Ichud fiizetek (5-6. kettds szam), (Budapest: Szo-
cialista Cionistak Pértja, 1946), 58 0.129. Palesztina iigye az Egye-
stilt Nemzetek eldtt (Budapest: Magyar Cionista Szovetség,
1946), 8 0. 130. Pil Mése (Elefant Marton), Emigrdcio vagy alija
(Budapest: Hasomér Hacair, 1946), 40 o. 131. Szalai Gyorgy,
A cionizmus eldfutdrai (Budapest: Borochow-kor, 1946), 16 o.
132. Szalai Gyorgy, A politikai cionizmus (Budapest: Borochow-
kor, 1946), 14 0. 133. Szocialista Cionistdk Ichud Pdrtja programja
(Budapest: 1946), 4 sztl. o. 134. Tabonkin, Joszéf, Beszéd a (ci-
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onista) Kongresszus elé (Budapest: Dror-Habonim, 1946), 12 o.
135. Tiron — Betdriut (1. rész), (Budapest: Necivut Betar b’"Hun-
garia Mader Tarbuti, 1946), 24 o. 136. A varsi hésok emlékére
(Budapest: Haoved Szocialista Cionista Munkasmozgalom,
1946), 16 o. 137. A zsido vildgkongresszus programja (Budapest:
A zsid6 vildgkongresszus magyaroroszdgi képviselete, 1946),
29 0. 138. (Basel) XXII. Cionista Kongresszus, 1946 (Hakongresz
Hacioni Hékéfoet (Budapest: Hasomar Hacair — Borochow-
kor, 1947), 41 o. 139. Cionista Kongresszus, 50 év. Az elsé'— 1897.
aug. 29. — emlékére (Budapest: Hisztadruth Hacionit b’"Hunga-
ria, 1947), 20 0. 140. Cionista Munkdsegység Pdrtja. Ertesitd. (Ha-
miflaga I’Achdut Haavoda-poalé Cion , Haoved Hakibbuci”,
jan.—febr.), (Budapest: 1947), 48 o. 141. Cionista Munkdsegység
Pértja. Ertesits. (Hamiflage 1 Achdut Haavoda-poalé Cion
,Haoved Hakibbuci”, 7. sz., mégc.), (Budapest: 1947), 40 0. 142.
Cionista Munkdsegység Pdrtja. Ertesit. (Hamiflaga 1'Achdut
Haavoda-poalé Cion ,,Haoved Hakibbuci”, 10. sz., jun.), (Bu-
dapest: 1947). 143. Cionista Munkdsegység Pdrtja. Ertesits. (Ha-
miflaga I’Achdut Haavoda-poalé Cion , Haoved Hakibbuci”,
12. sz, aug. 1. (Budapest: 1947), 48 o. 144. Cionista Munkds-
egység Pdrtja. Ertesits. (Hamiflaga ’Achdut Haavoda-poalé
Cion ,Haoved Hakibbuci”, 15. sz., nov. 1.), (Budapest: 1947).
145. Galos Henrik, A Magyar Cionista Szovetség Joint és intéz-
mények csoportja célkitiizéseibol (Pesterzsébet: 1947), 12 o. 146.
Haschara Ruchanit (9. fiizet), (Budapest: Haovéd Ha-
szocalisztit, 1947), 47 o. 147. A Hanodr Hacioni mosavdi (Buda-
pest: Machleket Hatarbut sel Hanoar Hacioni, 1947), 46 o. 148.
Kenéz-Kurlander Ede, A cionizmus a miltban, a jelenben és a jo-
vében (Budapest: szerz§ kiaddsa, 1947), 16 o. 149. Kiizdelem a
foldért. (1901-1947), (Budapest: Keren Kajemeth Leisrael, 1947),
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