Hdjim Guri
JERUZSALEM

Fdrom a vdrost; fdjdalmai vendégszeretin
tdrjdk ki a kapukat,
s némdn befogadnak még egy kint, miért ne tennék?

Nincs hangos szavam, mely keseriti kidltdsait.

Az évek miltdval

csupdn sebek maradnak, és mindent elmondtak mdr.
Megyek, s nem fenyegetozom veszéllyel,

idegen falait szélitom,

mint egy negyedosztdlyu Feremids — tolmdcs se kell.
Kovein a vér megelozte jottom,

s azota csenddé vdlt és idové.

KADAR ANDRAS ARIEL ES SCHEIN GABOR FORDITASA

Arie Zachs

MAGASRA VETETT
TEKINTET
JERUZSALEMBOL

E dologtalan estén Abu-Torbol
tekintetem magasra vetem
Sion hegye és az Olajfdk hegye filé,

mint a labdaiités 1zmos, megtermett bajnoka
egy amerikai baseball-kapuban,

vagy mint egy két inch-es aknaveid, melynek bombdja
messze a judeai sivatagban csapodik be
puhdn, megnyugvd, lanyha eséssel.

KADAR ANDRAS ARIEL ES SCHEIN GABOR FORDITASA

Ddn Pdgisz
AZ OROK VAROS

Sebek boritjak mindeniitt, ahol dicsoité énekek
sorait szuronyok vésték gyonge

vdlldba, koritte szent tiiz fénye ragyog;

légick jottek jarultak elé egyre,

hogy karjatban meguvdltdst nyerjenek,
csodavdrék a vildg kozepévé tették,

hogy marasztaljdk — mdglydra vontdk,
keresztre feszitették, hogy dicsériék djra
folyton folyvdst, és nem csoddlkoztak;

miért bu rejtozve falak mige.

Az 6rok vdros, mint barna 6kl

szorul Ossze a kiben, és vdrja

konok hittel mindig,

hogy Osszekulcsolt kézzé lazulhasson.

De falai kozt a csodavdrok

és a halottidézok esdenek,

hogy kiildjon az ég szent jelet red,

s a csoda megnemesitse.

Ha lelkét végul porbol és hamubdl font koszoriba fiizi,
ldbukhoz teszi majd az 6rék temeid.

KADAR ANDRAS ARIEL ES SCHEIN GABOR FORDITASA

Zelda
ALLTAM JERUZSALEMBEN...

Alltam

a felhGkben fiiggs
Jeruzsdlemben,

egy temetében,

sir6 emberek kozt —
ferde tirzsii fa.
Amott homdlyba veszd hegyek,
egy toromy...

Ime, nem vagytok! -
szolt

a Haldl.

TIme, te sem vagy! -
fordult aztdn felém.

Alltam

a napfény ékkiveivel kirakott,
Jeruzsdlemben,

mosolygott, akdr a menyasszony

a réten,

keskeny, magasbanyilo fiiszdlak tévén.

Miért féliél t6lem tegnap az esében? —
kérdezte a Haldl. -

Hiszen fivéred vagyok én,

a nagy, a hallgatag.

KADAR ANDRAS ARIEL FORDITASA

David Rokéah
FENYONEK LENNI...

Fenyonek lenni Feruzsdlemben. Figyelni

az tirbol visszatéré hangokat, zold

tiizoszlopként dlini a mészki-sziklds tdjban.

Fenyonek lenni. Gydjteni a gyanidt, szikds napokra

s mint a siin, tiskéket mereszteni. Fenyonek lenni

a Scopus hegyen; s nézni, ahogy a lejién, lépésrdl lépésre,
kozeledsz felem, haldlom ordja.

KADAR ANDRAS ARIEL FORDITASA
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JOSZI STERN HALALARA

oszi Stern Jeruzsilem vardzslatit kozveti-
t6 rajzaival és festményeivel valt vi-
lighirtivé. Néhdny éve mi is megcso-
dalhattuk legszebb képeit a Fészek
Galéridban. Virtuéz technikéaval ké-
szitette miiveit, amelyek kozill igen
sok darab turistdk és zardindokok otthondba vdndorolt
az Ovaros Hajehudim utcai galéridgjabol. Aki személye-
sen ismerte, érezte, hogy a képek viddman bolcselkedd
hangulata nem iizleti fogds, hanem magabdl a miivész-
bdl fakad. Ez a képessége tette alkalmassd arra, hogy jo I
karikatirdkat csindljon, ami taldn a legnehezebb rajzos . ‘.
miifaj. A magyar olvasok is taldlkozhattak efféle szipor- ‘
kaival Rapcsdanyi Ldszl6 immadr hdrom kiaddst is meg-
ért Jeruzsilem-konyvének lapjain.

Maga Jeruzsilem, amelynek Joszi szerelmese volt,
nem pusztin egy varos, de az ember felemelkedését hir- Pr &
detd metafora is. A Siratéfal, az Al Agsza mecset vagy a KRR ] o
Szent Sir-bazilika egyszerre részei az égi és a foldi Jeru-
zsilemnek. ,,Békesség legyen a te varfalaid kozott és
csendesség a te palotdidban” - hangzik a zsoltér. Joszi
Stern ezt a békedhajt tudta képpé formalni, valéban fel- »
emel6 modon. A hivatalos elismerésnél tobbet ért sza- : b
madra, hogy ldtta, rajzainak filozéfigja hatott kozonségé- -
re. 1992 tavaszin Joszi Stern az evildgi Jeruzsilembdl a : ‘
mennyei Jeruzsidlembe koltozott. ;

Gotz Eszter P ‘ - l l

Foto: Kabanyai Janos
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O-UJ] EPULETEK

JERUZSALEMBEN

Szegd Gyorgy interjija Kertész Gdbor jeruzsdlemi épitésszel

eruzsdlemet hagyomdnyosan a Fold kozép-
pontjanak tekintik. Foldrajzi és kultura-
lis értelemben valoban a Keletet és Nyu-
gatot elvdlaszté vonalon fekszik. Négy-
ezer éves torténelme folyaman a viros a
keleti vildg feletti uralombol atkertilt a
nyugati kérbe, majd djra vissza. A mi korunkban Jeruzsilem
Osszes eddigi kataklizmdjanil nehezebb térténelmet viselt el,
s egyben a legnagyobb valtozdson ment keresztiil. A bronz-
kortol a Krisztus el6tti idékig a sémita népek kultirkorébe
tartozott. Az elsé valtozdst Nagy Sdndor hoditdsa jelentette.
Ettdl kezdve Jeruzsilem ezer éven it a Nyugathoz tartozott -
a hellénisztikus, a rémai, majd a bizdnci vilighoz. Az Gjabb
keleti hoditdst 638-ban az iszlam hajtotta végre. A 12. szdza-
di roévid keresztes kozjatéktol eltekintve Jeruzsilem a Kelet
szférajaban maradt még majd’ 1300 éven at. 1917-ben az an-
golok Allenby tdbornok vezetésével kitizték a térokoket. Bar
az angol manddtum édltal kinevezett kormény névlegesen nyu-
gati befolyést jelentett, a viros kulturdlis és gazdasigi élete
egy provincidlis kozel-keleti vdrosé maradt. 1948-ban, az Iz-
rael dllam megalakuldsat kovetd izraeli-arab haboruval, a va-
rost kettészakitottdk. A nyugati rész Izrael févdrosa lett, a ke-
leti rész az Ovarossal a Jordan Kiralysg adminisztriciéja ala
keriilt. A haldoklé véirost 1967 juniusdban az izraeli gyézelem
Ujraegyesitette, és ezzel a kortdrs nyugati kultira befolydsa is-
mét meghatdrozo erd lett.

A kulturilis és technolégiai valtozds gyorsasiga és mértéke
azota is messze nagyobb, mint a véros torténetében valaha.
Kérdés ma is, milyen értékek és eszmények érkeznek Nyu-
gatrol a Szent Vdrosba. Itt minden eddigi példdnal jobban ldt-
szott, hogy egy, a jelenkori urbdnus betegségektsl még vi-
szonylag érintetlen, pretechnoldgiai dllapotok kozt €16 véros -
amelynek koveit még nem szallitottak el valamelyik nagy nyu-
gati muizeumba -, amelyet egészen mas elvek szerint épitet-
tek, mint a nyugati nagyvarosokat, meg fog iitk6zni a modern
épitészet mordlis és stiluscsddjével, a mai virostervezés on-
gyilkos Gsztonzéseivel, a népsiirliség jarvanyszerli nyomd-
sdval.

Vilasztasi lehetdség adodott, hogy az Uj Jeruzsilem vajon
Ezsaids proféta avagy baré Haussmann elvei szerint épiiljén
1jja. Az utébbi egy manipuldlt vdros, amely politikai és gaz-
daségi célokat szolgil, az el6bbi emberi értékek megerdsitésé-
re torekszik, és spiritudlis valésdgot igér. Késziilt 1968-ban
egy altaldnos rendezési terv Jeruzsélem teljes teriiletére, amely
gigantikus autépélya-csomépontok €s toronyhdzak egységes
formalizmusaval leginkabb Le Corbusier Cité Radieuse-tervé-
re emlékeztetett, és f6l51tébb pénzszagu volt.

Lewis Mumford, a hires virosteoretikus ekkoriban levelet
irt a vdros vezetihez: ,,Jeruzsilem mint szent varos kiilonle-

ges hely, nemcsak koranil fogva, de azért is, mert az id6k so-
rin hdrom vildgvallds spiritudlis kézpontjava lett. fgy bizo-
nyos kozmikus tdvlatokat és emberi értékeket hordoz. Tehdt
mindenkit érint a sorsa, aki részt vesz az emberiség kalandjs-
ban. Egyetlen mds szent vdros, még Mekka, Roma, Benares
vagy Konstantindpoly sem rendelkezik ilyen statussal. A je-
lent megosztd ellentétekkel egyiitt is vildgosan ldtszik &si szer-
kezete és egyediildllo topografidja, talaja, antik falai, torténel-
mi helyei, amelyek az egység potenciilis forrdsaiva teszik e va-
rost, Ugy érzem, hogy Jeruzsilemben nem pusztdn Izrael sor-
sa, de a vildg eljovendd békéje forog kockan. Ez a lehetdség
olyan pillanat, amelyet a fizikus Clark Maxwell igy irt le:
»Egy jelentéktelen er kedvez pillanatban hatalmas viltozast
eredményezhet, olyat, amely egyébként meghaladja az embe-
r1 lehetdségeket.« Ezek a pillanatok ritkin jénnek el, és még
ritkdbban haszndljuk ki 6ket. Behunyni a szemiinket e straté-
giai pillanatban - attél félve, hogy egyesek a dontésekben ter-
mészetesen eldnyokhoz jutnak - a judaizmus legmélyebb to-
rekvéseinek eldruldsa lenne, olyan, amit] Ezsaids régté] fog-
va 6v.”

Teddy Kollek polgdrmester és hivei nem fogadtdk el a ren-
dezési terv brutdlis sztereotipidit. Elhatiroztik, hogy a human
értékek megdrzése lesz a virosfejlesztés f6 elve. Létrehoztak a
Kelet-Jeruzsdlemi Fejleszté Tarsasdgot, amely 12 beruhazasi
korzetre osztotta és nemzeti parkka mindsitette az Ovdrost és
kornyékét. A tirsasdg egyik vezetGje a magyar szarmazasu
Jichak Jacobi, az egyik térténelmi negyed rekonstrukciéjanak
vezet$ épitésze pedig a temesvari sziiletés(i Kertész Gabor. Az
6 ebben Kkifejtett tevékenységérdl kérdezem sajat iroddjiban,
amely éppen itt, a Jemin Mose teriiletén fekszik:

- Hogyan kerilt sor ennek az éppen szdzéves lakine-
gvednek a rekonstrukcidjdra?

- A Jemin Mose esete jol illusztrdlja a varos vezetdi-
nek torekvését arra, hogy befolydsoljdk a lakossdg
Osszetételét, igy legalibb részben ezek koltségén foly-
hatnak az épitkezések. A Jemin Mose az egyik legré-
gebbi zsid6 telepiilés a falakon kiviil. Pont szemben
fekszik az Ovéros zsid6 részének bastysival, parhuza-
mos a Hinnom-volggyel. 1948 utdn a harcvonal kézvet-
len kozelébe keriilt. Csaknem hisz éven at szolgilt
konnyi célpontul a jorddn orvlovészeknek, ezért itt élni
igen veszé€lyes volt. Emiatt inkdbb szegények és kiilonc
miivészek laktik a negyedet. 1967 utdn a vdros vezets-
sége dtldtta a Jemin Moséban rejl6 pdratlan rekonstruk-
cids lehetdséget: ha megfelelGen feldjitjak, falusi baja és
gyonyorii fekvése a gazdag, kulturalt csaldidok egész ra-
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jat fogja idevonzani. Id6vel a Jemin Mose nivés miivész-
negyeddé valt, jomaédu, hires miivészek kolonidjava. A
varosi hat6sdg biiszkén mutogatja az idegeneknek mint
j6 példdt arra, hogyan sikeriilt megdrizni Jeruzsilem
orokségét.

A lakossig kozremiikdése €s a negyed egységes elve-
ken alapulé feltjitdsa csak egyetlen médon torténhe-
tett a Jemin Mose dllamositdsdval. 1968-ban, a jeruzsa-
lemi Ovdrossal egyiitt keriilt a negyed 4llami tulajdon-
ba. A régi lakok szinte mind csupdn lakdsbérl6k voltak.
A viros elovételi jogot biztositott nekik, 4m a 140 csa-
ladbél csak egy tudta megvenni, a tobbiek - anyagi le-
hetdségek hijan - elhagytik a fest6i utcacskdkat, ahol
majdnem hiisz évig éltek mindennapos veszélynek kité-
ve. A negyed épitési tervét az én iroddm kapta, a szom-
szédos Miskenét Sa’ananimmal egyiitt. 1972-ben fejez-
tiik be a rekonstrukciét. Arra torekedtiink, hogy a le-
hetd legnagyobb mértékben hiiek maradjunk az eredeti
latvinyhoz és szerkezethez. Minden haztdmbnek meg-
tartottuk az egyik homlokzatét eredetiben, a teriiletno-
veléssel pedig 1ij homlokzatot kaptak a mdsik oldalon.
A lakdsok alapteriiletének novekedését a komfortositis
tette sziikségessé.

- Minden hdzat a te iroddd tervezett?

- Magukat az épiileteket - a virosvezetdség dontése
szerint - nem mi épitettiik, csak 1:100 ardnyu kész ter-

JEMIN MOSE - AZ EPITESZ SZEMEVEL
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veket adtunk minden hdzvisdrlonak. Ez a megszoritds
a tiilzott érdekeltséget igyekszik megakadalyozni. A ne-
gyed lakoi sajat pénziikon fogadtak épitészt és kivitele-
z8t. Mi terveztiik viszont a koztereket, és nekiink kell
szakmailag értékelni az egyes terveket: az épittet6k ko-
telesek megbeszélni veliink még a kisebb viltoztataso-
kat is. Az 1j hdzaknil meg kell tartani a régi ablakbe-
osztast, szerintem még a szinek hasznalatdban is elGira-
sokat kellene bevezetni.

- Elegendonek érzed-e a 100-as terv, illetve a kozteriile-
teken a korldtok, utcatabldk, lépcsok, virdgedények, pa-
dok, ldmpdk egységes megtervezését ahhoz, hogy az eredeti
torténelmi hangulatot meg lehessen Orizni?

- A mir emlitett homlokzati megszoritisok és a ko
hasznélata mellett elirtuk a tet6k cserépfedését, és igy
csupdn az utcabiitorok megtervezésével is felidézhetd a
régi mili6. Hiszen ezek azok az épitészeti elemek, ame-
lyek a leginkdbb szem el6tt vannak. Rdadésul ezt a va-
ros finanszirozza, és ez a koltség elenyészs az egész fel-
adat viszonylatdban. Tehdt olyasmire koncentrilunk a
formalaskor, amire pénz is van és val6ban hatdsos. Igye-
keztiink felhaszndlni az itt lévS eredeti anyagokat, utca-
kovet és 1épcs6t, nem valtoztattuk meg az egykori te-
repviszonyokat sem. Ha Gsszevetjiik a régi €s a mai foto-
kat, az utcakép szinte csak a disabb novényzetben kii-
1onbozik a régit6l. Nem engedtiik, hogy a negyedbe au-




téval behajtsanak, a parkolék a telepet koriilvevs
keritésen til vannak. A sziik utcdkat éjszakanként le-
zarhat6 kapuk védik. Most, amikor az egyik tj tulajdo-
nos uszoddt épit hdza pincéjében, csak tigy engedélyez-
tiik az dtalakitdst, hogyha minden tormeléket és épitési
anyagot kézben hordanak ki és be.

- Ugy ldtom, a torténelmen és csenden kiviil itt a legfobb
vonzderd a lakok szdmdra a sorhdzas beépitésbol adodo
autonémia és az a tény, hogy minden egy- vagy kétszintes
lakdshoz sajdt, szépen gondozott kert is tartozik. Miben
hasonlit és miben kiillonbozik ettol a negyedtél a Miskendt
Sa’ananim eredeti épiilete, illetve rekonstrukcidja? - kér-
dezem mikdzben dtsétilunk az utdbbi épiilethez.

- A Jemin Mose és a Miskendt Sa’ananim egykori
megépitése kozott csaknem harminc év telt el: az utdb-
bi alapkovét 1855-ben raktdk le, a Jemin Mose 1892-t61
épiilt. A rekonstrukciok 4 év kiilonbséggel késziiltek
el, 1972-ben, illetve 1976-ban. Azonossdg tovibbd,
hogy mindkét éptiletegyiittes az angol Sir Moses Mon-
tefiore kezdeményezésének eredménye, és hogy 1967
utdn a Kelet-Jeruzsdlemi Fejleszt6 Térsasdg rank bizta a
rekonstrukciot. Montefiore szefird zsid6é csalddbol
szarmazott, lizletemberként sikeres karriert futott be a
mult szdzadban, és mikor visszavonult az {izlett6l, gaz-
dagsagat és figyelmét a zsidok megsegitésére forditotta.
1827-ben jart eldszor Jeruzsdlemben, majd hatszor tért
még vissza ide. 1855-ben kezdte el ennek az épiiletnek
az épitkezését, amelyet izraelita korhdznak szént. Az
épiilet f6lé szélmalmot emeltetett, mindezt a jeruzsile-
mi zsidok segitésének céljabdl. A fémmunkakat Angli-
4bol hozatta, Ramsgate varosibdl, ahol élt. A karcsi
oszlopokban ma is olvashat6 a védjegy: ,,G. S. Culver
fémmunkdja Ramsgate-b61”. Az épitkezés teljes Ossze-
gét, 6000 font sterlinget, amerikai zsid6 filantrépok

MISKENOT SA’ANANIM FELULNEZETI TERVE
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kildték, Montefiore kozbenjarasira. A Miskenot
Sa’ananim (a neve héberiil ,békés lakhelyet’ jelent) so-
sem lett kérhédz, ahogyan Sir Moses szerette volna, de
ma kivételes szépségii, vonzo lakéépiilet, hosszu, vas-
oszlopokkal tagolt folyoséjdval, amely a Cijon-hegyre
néz. Az dllam megalakuldsa utdn, egészen 1967-ig az
épiileten 4t huzédott az izraeli-jorddn hatdr. Nagycsala-
dos menekiiltek koltoztek ide, f6ként t6rokok, akik
nem sokat t6rédtek a fejiik felett dllanddsult hadidlla-
pottal. A szép épiilet teljesen lepusztult.

- Milyen 4j funkciot szdnt a megrendeld a felijitando
Miskenot Sa’ananimnak?

- 1973-161 a véros hivatalos vendéghdzaként miiko-
dik. 12 apartmant alakitottunk ki, csak ott van épiilet-
rész, ahol eredetileg is volt. Ezt tigy sikeriilt megvalosi-
tanunk, hogy kihasznaltuk a régi raktirhelyiségek terii-
letét is.

- Megvannak az eredeti tervek Anglidban?

- Sajnos nem sikeriilt megtaldlnunk 6ket semmilyen
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levéltairban. De amit csak lehetett, itt is megtartottunk
a régi épiiletbsl. Osszeszedtiik a megmaradt ablakokat
is. A virosfalon szemkozt egy jordan bunker volt. Még
az eredeti, kil6tt koveket is beépitettiik a homlokzatba.
A fémoszlopok, a tet8szerkezet viszonylag épen meg-
maradt. Az ajtok f6l6tt ma is héber betiik jelzik a szo-
baszamot. A fedett belsé folyosotol tiveggel védett pati-
6k viélasztjdk el a szobdkat, ezek feliilrsl kapnak vilagi-
tast. Két-két sziik, apro lakas dsszevont terét tobb mint
kétszeresére noveltiik, minden helyet kihaszndlva. A fal
magassdgit megtoldottuk: feljebb huztuk, s6t hirom-
lépcsbnyit ald is dstunk. Minden apartmanban hirom
szoba, konyha, mellékhelyiségek, valamint egy galéria-
kiképzésii dolgozészoba van. A haz illusztris vendéglis-
tat mondhat magaénak: jeruzsdlemi tart6zkoddsa idején
itt szallt meg tobbek kozott Pablo Casals, Arthur Ru-
binstein, Simone de Beauvoir, Marc Chagall, Saul Bel-
low és Isaac Stern is.

- A Miskendt Sa’ananim nemcsak a vendéghdzat fogad-
ta be, ha jol tudom.

- Valéban: az épiilet masik felében miikédik a Jeru-
salem Music Center, amelynek megvaldsitasit Isaac
Stern kezdeményezte azzal a céllal, hogy jelentds kiil-
foldi zenemiivészek altal vezetett mesterkurzusoknak
adjon otthont. A zenekézpont tervezése egy sor problé-
mat vetett f6l: a j6 akusztikdhoz egy 7 méter magas te-
remre volt sziikség. A falak azonban nem emelkedhet-
nek ki tilsdgosan az alacsony hdzak sorabol, mert ténk-
retennék az egész negyed latvanyat. A légtérfogatot te-
hét lefelé noveltiik, a foldbe rejtettiik az épiilet valodi
magassdgat. Avram Meltzer, a kit(ing akusztikai szak-
ember segitette munkdnkat. A terem elforgathaté
akusztikai falakkal van elldtva. Olyan stidioberendezés
is épiilt hozzd, amely alkalmassa teszi 6nallo lemezfel-
vételek készitésére is. Az 1976-0s megnyitd 6ta folynak
a mesterkurzusok, most éppen Giuseppe di Stefano
6rdjardl sziirédnek ki dallamok a folyoséra... A zene-
centrum programjat is Isaac Stern alakitotta ki.

- Miért nem ilyen, az eredetit megdrizni kivdind elvek
szerint épitették fol az Ovdrosban az 4j zsido negyedet? Azt
ugyanigy lehetett volna egységként kezelni, mivel 1948-ban
az Ovdros négy negyede kiziil egyediil a zsidoké volt telje-
sen lerombolva, sit 1967-ben vdltozatlan dllapotban keriilt
vissza Izraelhez — vagyis romokban.

- Ott mais volt a helyzet: a negyedet felosztottik t6bb
épitész kozott, nem egyetlen terv fogalmazta wjra. A re-
konstrukeid a zsid6 negyedben szerintem igen jol sike-
riilt. De Jeruzsidlemben a tervezd nincs til nehéz hely-
zetben, mivel - szerencsére - az angolok még 1919-ben
rendeletet hoztak, hogy a viros épiileteit csak természe-
tes kovel lehet burkolni. Altaldban ahol a kovet a stati-
kai el6irasok szerint, nem pedig attrakcioszeriien hasz-
ndljak, ez igen sikeres.

~ Tehdt izraeli részrol semmilyen kritika nem érte azt,
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hogy nem az eredeti formdban épitették tjra, mint ahogy az
az dltalad felijitott Montefiore-féle részben tortént?

- Nem. Az eredeti stilust tigy probaltdk megérizni,
hogy kdzben az 1j izraeli épitészeti stilus megtaldlasara
is kisérleteket tettek.

- Az arab negyed dllagmegdvdsdval is foglalkoztak?

- Természetesen, de hat 1948-ban az arab, az 6rmény
és az ortodox negyed nem allt romokban, itt csak az
utakat, telefonvonalat hoztik rendbe. Az idGs6dd arab
lakossdg a falakon beliil nem is nagyon igényli a na-
gyobb épitkezéseket. A Siloah vilgyében és a t6bbi kor-
nyez6 arab faluban pedig a palesztin ellendllds akada-
lyozta meg a Kelet-Jeruzsdlemi Fejleszté Tarsasdg altal
tervezett rekonstrukciét. Az Oviros fiataljai joval kij-
jebb, az el6varosokba koltéznek.

- Mi kévetkezik ebbil?

- Eloregedik a falakon beliil és az Oviros kozvetlen
kozelében €16 lakossdg. A zsidokndl ez kicsit mashogy
van, elsGsorban a vallds miatt. Szdmukra nagyon fon-
tos, hogy a Sirat6fal k6zelében éljenek, sok lakds ablaka
nyilik a Szent Fal felé. Néhany keresztény is azért €l itt,
hogy kozel lehessen a Szent Sirhoz. Am az Ovirosban
kényelmetlen élni, nincs parkolasi lehetdség, a turistdk
miatt olyan, mintha mizeumban €élnének.

- Volt-e sajtoja annak, hogy — palesztin nyomdsra - az
ENSZ, azon beliil az UNESCO tltakozott az épitkezé-
sek ellen?

- Hogyne. Az arab dllamok ergskodtek, hogy az uj
épitkezések kart okoznak az Oviros latvinydban.

- Ugy tudom, meghiisult az a pdlydzat is, melyet a fel-
robbantott dvdrosi zsinagoga helyredllitdsara irtak ki, és
amelyen Louis Kahn is részt vett. A zsinagoga végiil me-
mentoként romos maradt.

- Igy igaz. A negyed ujjaépitésének szakmai megité-
lése egyébként nilunk mégis pozitiv. Az egyetlen nyi-
tott kérdés: mi lesz a Siratofal el6tti nagy térrel. Ezen
tobb mint husz éve gondolkodnak. Van olyan terv is,
amely szerint nagy termeket kell épiteni, hiszen vannak
napok, hogy 15-20 000 ember gyiilik itt dssze. A tér
alatt még Herddes-kori emlékek vannak 4-5 szint mély-
ségben. A Fal hangulata nem olyan, amilyet a vdros ve-
zet6i szeretnének. Az imadkozok nincsenek jol elkiils-
nitve egymastol, az Gket elvélaszt6 korlat - az a bizo-
nyos utcabiitor - nem a helyhez ill6. Ahogyan az tGjon-
nan elkésziilt, a teret a parkol6tol elvilaszté kapusorrél
is sajnos ugyanez mondhaté el. Pontosan ez az a részlet,
amit utolsé befejezett munkiamban,a Dormition templo-
madnak és benedek-rendi kolostoranak rekonstrukciéja-
ban, ugy érzem, iroddmnak sikeriilt megoldania.



- Milyen feladattal foglalkoztok most, te és tervezdtdr-
said?

- A Karmel-hegyen van egy szintén a miilt szdzadban
alapitott bortermeld kisvéaros, Zikron Jakov. Ez Roth-
schild bar6 pénzén épiilt az 1870-es években, moldvai
beviandorlok kézossége szdmara. Amirdl eddig beszél-
tiink, Jeruzsdlem &si torténetével volt kapcsolatos. Ez a
telepiilés azonban mdig &rzi kelet-eurdpai falusi jelle-
gét. Az els6 olyan vdros, ahol izraeli épitészetrdl lehet
beszélni. Magyar szempontbdl érdekes, hogy a moldvai
hosszu telkes, fésiis beépités az alfoldi faluszerkezetre,
az épiiletek részletformai pedig a Karpdtok tils6 olda-
lan fekvé erdélyi épitészetre hasonlitanak. Most ennek
telepiilésrendezési tervén dolgozunk. Itt is az egyéni
kezdeményezésre, épitdi szandékra szamitunk, és csak
a kozteriileteket, utakat, a koézkutat, a zsinagdgit,
Rothschild baré képviselGinek hivatali épiiletét, vala-
mint a boriizemet szeretnénk dllami koéltségen rendbe-
hozni. Fontos izraeli vonatkozdsi tény, hogy eddig a
helyi arab épitészet kiilonféle megujitasdval kisérletez-
tek az épitészek. Ezekrdl az épililetekrdl azonban kide-
riilt, hogy klimatikusan nem miik6dnek olyan jé6l, mint
azt eddig hitték. Viszont a lakossdg jelentSs részének
gyOkerei és hagyomdnyai Kelet-Eurépdbol erednek.
Ahogyan az enyém is, Temesvarrol.

JEMIN MOSE ES A MISKENOT SA’ANANIM A XIX. SZAZAD ELEJEN

Naim Araidi

PILLANTAS
JERUZSALEMRE

Taldn gyiijtsiik dssze
a jeruzsdlemi hegyek
minden nagy kovét.
Taldn épitsiink

egy uj siratofalat
egy uj mecsetet

egy uj templomot
taldn

felejtsiik el a muilt tévedéseir.
Talan

épitsiink, végre,

egy 1uj vdrost,

nem a jeruzsdlemi hegyekben

és nevezziik el Feruzsdlemnek.
1972. janudr 21.

KADAR ANDRAS ARIEL FORDITASA
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Gotz Eszter

BADOG-JERUZSALEM

Iliés Istvoan 130 esztendds vdrosmakettje

jeruzsilemi Jaffai-kapu belsé oldaldn le-
het belépni abba a csodds kertbe,
amelyet egy kiviilr6l zord eréd, a
Dévid-torony vesz koriil. A vastag fa-
lakban kapott helyet a Jeruzsilemi
Torténeti Mizeum. Ez az egykor
szerény gyilijtemény 1989 médjusdban a Jeruzsdlem
Alapitvany dltal vildgszerte gy(ijtétt adomanyokbdl és
az angol Vivien Clare Duffield asszony nagyvonali ta-
mogatdsdval elegins és didaktikai szempontbdél jél fel-
épitett kiallitdssal nyilt meg wjra. A kert kézepén a He-
rédes palotdjaba leindulé régi pincelépcsdk is egy tj fel-
fedezéshez vezetnek. 1984-ben Genfben talalt rd egy
Moti Jdir nevii, magyar szirmazdsu jeruzsdlemi didk ar-
ra a mult szdzad derekdn késziilt virosmakettre, ame-
lyet 186465 k6zott alkotott bizonyos Illés Istvan. Illés,
a pozsonyi magyar konyvkots 1864-ben érkezert Jeru-
zsdlembe. Kis id6 miiltdn, amig a ferences nyomdédban

dolgozott, egyre ersebben érdekelte a Szent Vdros tor-
ténetének komoly kutatdsa - mint annyi mds eurdpait.
I1lés 6 miive egy pontos és részlethii varosmodell, ame-
lyet cinkbél készitett, 1:500-as méretben. A modell to-
pogrifidja az Ordonance Survey of Jerusalem-et veszi
alapul, amelyet Charles W. Wilson ezredes rajzolt
1861-65 kozott. Az épiiletek épitészeti részletei igyé-
ben Conrad Schick svdjci épitész adott tandcsokat, aki
madr 1846-t6] Jeruzsdlemben élt. Illés modelljét elGszor
az 1873-as bécsi vildgkiallitds t6rok pavilonjdban dllitot-
tdk ki. Ebben az id6ben a nemzetek még nem épitettek
on4llé pavilonokat. Az egész rendezvény szimboélumava
valt Rotunde épiiletében kozosen dllitottak fel kidllitd-
saikat. Ez az épiilet a maga 84 méter magas és 108 mé-
ter 4tmérGjii, gigantikus épitészeti formdjdval évtizede-
kig tilszdrnyalhatatlan volt. (1937-ben égett le.)

1873. majus 1-jén, 2 praterbeli megnyitsiinnepelyen
nemcsak Ferenc Jozsef és Erzsébet volt jelen, de a német




cséaszarpdr is. Feltehetden lattdk Illés miivét. Tény azon-
ban, hogy mindkét dllam uralkodéja elment Jeruzsilem-
be - II. Vilmos és Auguszta Viktéria csak 1898 &szén, a
német templom beszentelésére érkezett, Ferenc Jozsef
azonban midr a kiallitds el6tt, 1869-ben eljutott a Szent
Virosba. 800 lovassal tdborozott le a kapuk elétt, a hiva-
talos naplofeljegyzések szerint tdbornagyi ruhdjira fel-
tiizte a Szent Istvan-rendet is. Ebben fogadta a viros els6
kiildottségét, a jeruzsdlemi magyar zsidokat, akik a ma-
gyar nemzeti lobogoéra ezt himezték: ,,Elien a csdszar és
az apostoli magyar kirdly, Ferenc Jézsef! Eljen a nemzet!
A magyar, a morva és a cseh izraelita kozség!” 1881-ben
lépett a Szentfbldre Rudolf tron6rokds, 6t a genovai szii-
letésii patriarcha olaszul fogadta, amire Rudolf francidul
valaszolt. Amikor II. Vilmos ott jart, 15 fényi olasz me-
rénylGcsoportot tartoztattak le, és feltehetGen a merénylet
megelzésére tett biztonsagi intézkedésnek szamitott az
is, hogy a Jaffai-kapu felett kibontottdk a falat. Azt a ma-
gyardzatot adtdk, hogy Gfelsége csak igy lovagolhat be a

Schein Gdbor

varosba, mert a kapun &t I6hdton csak gydztes haladhat-
na at. A nyilds mdig megmaradt, leszimitva, hogy a jor-
ddniaiak 1947-67 kozott befalaztak.

Az is bizonyos, hogy példdul szdamos pozsonyi lathat-
ta vérosa sziilottének munkdjdt Bécsben, mert nekik a
két varos kozelsége miatt nem volt muszdj az akkor
megnyilt nagy bécsi szilloddk - az ,,Austria”, a ,,de
France”, a ,,Regina”, az ,,Imperial” és a ,,Metropol” -
méregdraga drait kifizetnilik. Ahogyan sok zsid6 is
pontos képet alkothatott igy Jeruzsalemrdl akkor, ami-
kor a lapok még nem kozoltek fotokat. Ma éppen a po-
zsonyi eredetli Hatim Szo6fér dinasztia zsinagégdjanak
hiveit tartjdk a legvalldsosabb zsidéknak.

A kiallitds 1873. novemberi zdrdsa utdn kiilonb6zd
eurdpai varosokban volt lithaté Illés remeke. Végiil
1878-ban Genfbe keriilt, ahol a viros polgdrai megvasa-
roltik, €s 40 évig a Reformacié Termében volt kiallitva.
1920-ban raktérba tették, és csak 1985-ben érkezett 1j-
ra Jeruzsilembe.

DAVID TORNYA*

Az Eurépa Koényvkiadé gondozisdban rovidesen egy antolo-
gia lat napvildgot, amely az utobbi szdz év héber nyelvii k6lt6-
inek miiveib6l kozol védlogatast. A jol szerkesztett kotet in-
kdbb a torténeti dttekintést szolgalja: Bialiktél Odéd Peleddig
t6bb mint nyolcvan szerzé mutatkozik be két-harom versével,
tilnyomérészt igen szinvonalas forditasban. Igy ez a gyiijte-
mény taldn kevésbé alkalmas arra, hogy dltala néhany kiilono-
sen jelentGs személyiségre folfigyeljiink, am bizonyos irodal-
mi folyamatok anndl inkdbb kirajzolédnak.

A legfontosabb kérdés az, milyen viszonyban all a mai ivrit
nyelv{ irodalom a t6bb ezer éves hagyoménnyal. Foltételezhe-
t6-e a folytonossdg, vagy el kell fogadnunk, hogy a 18. szdzad
végén valami alapvetden 1j kezd6dott, ami a biblikus és a tal-
mudi el6zményekbdl médr nem vezethet§ le, ahol az irott sz6-
nak nincs tobbé szakrilis jelentdsége? (A héber koltészet pro-
vence-1 és arab hatdsra mdr a kozépkorban kétfelé szakadt:
valldsos és profin tematikara.) Ezt a kételyt fejezi ki Fdldg is a
19. szazad elején, amikor Kiért faradok? cimii versében arrél
beszél, hogy mar alig taldlni a héberben jaratos olvasokat, s
akik irnak, azok is tobbnyire az eurdpai nyelveket, illetve a
jiddist valasztjak.

A muilt szdzad hetvenes éveiben sziiletett Oroszorszigban a
héber irodalom két megujitéja: a mér kordbban emlitett Bia-
lik és Csernihovszki. Benniik azonnal megjelenik a modern
héber kolt6 két alaptipusa. Az el6bbi tragikus, komor hang-
javal az GsOk ritusban gyokerezd, biztonsigot ad6é hagyoma-
nyinak elvesztét énekli (,,Végy engem szirnyaid ald,/Légy
hugom és anydm,/Kivert imdim fészke légy/Es nyugtaté ta-
nyam.”), mig Csernihovszki inkdbb ragaszkodik az eurdpai
hetdnek. Apollo szobra elétt cimii versében példaul igy szdlitja
meg a gorog istent:

5 Llin6dve nézel rim! Mert tavolabb
jutottam én mindenkinél tetSled

az uton, melyen tévelyeg az ember,

s elsGiil térek ime vissza hozzad,
mert utilom mdr az 6rok halodast,
és Osszetortem lelkem ldncait,

a lelkemét, mely él és foldet 4hit.
Aggott e nép, - s istene véle vénhedt!”

(Kardos Ldszl6 forditasa)

Késsbb Bialik és Csernihovszki is dttelepiilt Palesztind-
ba, de kettdjiik koziil csupdn az utobbi tudott valéban ak-
klimatizal6édni. Bialik kolt6i vildgat bevandorldsa utdn is a gé-
ldtban szerzett tapasztalatok és bizonyos szempontbél a hon-
vagy hatdrozta meg. Tovabbi elszigetel6déséhez az is hozzdja-
rult, hogy az 1926-ban alapitott Ktuvim cimii irodalmi folyé-
irat koré csoportosulé fiatalok (Alterman, Led Goldberg,
Horovic, Ziszman) nem az askendzi, hanem a véghangsilyos
szefard dialektust teszik az irott nyelv normdjava.

A szazad eleji ivrit nyelvii koltészet - személyes kapcsolato-
kat is dpolva - 1ényegében parhuzamosan halad az Eurépaban
kifejl6d6 szamtalan irdnyzat térnyerésével és hullimzasaval. A
szimbolista és az expresszionista koltészetfelfogis itt is érez-
tette hatdsdt, ami azonban Palesztindban erételjes nyelvterem-
téssel is parosult. E nemzedék képvisel6i még nem érzik ott-
hon magukat a Szentf6ldon, szellemi hazdjuk a kényszertien
héatrahagyott kontinens. Idézziik itt Déavid Siméni Idegen ci-
mii versének néhany sordt, amelynek mar-madr alleg6riava no-
velt névénymotivuma pontos képet nyijt errdl az életérzésrol:
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,» Tavoli f61drél hozta egy bardtom,
Apré6 ajandék: egy cserép névény.
Magényosan busong a kis szobaban,
Sarokban 4ll, csak ritkdn éri fény.

Csak akkor hull fény a komor sarokba,
Mikor a faradt alkonyat borong,
Idegeniil, magédban és szorongva
Teng ott a sorvadt szér s a kajla lomb.”

(Kardos Laszl6 forditasa)

Siménin kiviil ehhez a kérhéz tartozott még a francia szim-
bolistikra, valamint Blokra, Jeszenyinre és Mandelstamra te-
kint§ Jichik Lamdan, Rihel s persze a magyar szdrmazist
Avigdér Haméiri is, akinek példaképe Ady Endre volt.

Az & szellemiségiik erdteljesen hatott a mér emlitett Alter-
manra, valamint Avraham Slonszkira, akik eurépai sziiletésii-
ek, ugyan de a kozépiskoldt mdr héber nyelvii gimndziumok-
ban végezték. Ezekben a fiatalokban a honalapiték kiildetés-
tudata munkal, s igy kordn elhatdroljdk magukat az id&seb-
bektdl. Gondolatvilagukat nagymértékben alakitja a marxista
filozéfia, s vele karbltve az oroszorszdgi futurizmus esztétikai
elképzelései. Ok elutasitjik a diaszpérabeli léthez valé tiilzott
koétddést, helyette inkdbb az 4j orszig mindennapjai felé for-
dulnak.

»Bédrhonnan szdll a gélya

s barmerre tart,

nagy utunkon csak pihend e part.
Minek is tiiznénk jelt a hegy fokara?!
A mi hegyiink?

Meghilunk és megyiink.
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A vasmacskat a habba!

Az arbocrdl a véisznat!

J6 lesz e taj mil6 kis dllomdsnak!

No, most hany &slaké van

Koéztlink s hany idegen?

Ki mondja meg nekem?

Hajésok vagyunk mind-mind egy hajéban.”

(A. Slonszki: Indulds, részlet.
Ford.: Kardos Laszl6)

Kiilon utakat jar az expresszionista Uri Coi Grinberg, aki -
mint [tdmdr Jdoz-Keszt igényes utészavaban olvashatjuk - so-
kak szerint az eurdpai zsidosig pusztuldsinak leghitelesebb
sirat6ja. Az itt bemutatott kotetbdl azonban ez sajnos nem de-
riil ki, hisz a vilogatdsban Grinberg minddssze harom verssel
szerepel.

A harmincas évek kozepén alakult ki Fondtdn Rdtos vezeté-
sével az uigynevezett ,,kdnadni iskola”. Fiatal koltok megkisé-
reltek visszataldlni a Szentirds - szintén egy ,,antoldgia”! -
legkorabbi nyelvi rétegéig, s vele djrateremteni egy, az euré-
paitdl éltérs, inkdbb a sémi kdrnyezet jellegzetességeit muta-
16, si formakultirdt. E torekvés sem ellenkezik az eurdpai
kezdeményezésekkel (1. a nyelvtdrténet szerepe Mallarmé és
kovetSinek lirdgjaban), mégis hozzdjarult ahhoz, hogy olyan
ivrit nyelvii irodalom alakulhasson ki, mely ezutin sajat tor-
vényei szerint valtozik. A Mult és Jové e szima tobb Jeruzsa-
lemhez kot6d6 verset kozol: hadd gyarapitsam ezeket én is
eggyel, David Rokéah kélteményével, mely a ,,kdnadni isko-
la” jegyeit viseli magéan.

D. Rokéah: Feruzsalem

Hadd fényesitsem koveid,
mig vigyam titkre lehetsz:
dics-fenydké; gyanta-sziviinké.

Kristdly a reggel,
benne gyiijtom

a varos falai felett
hajnalban ébred6
napodnak képét:
ércmozsdrban
fénykaldsz.

Hadd fényesitsem koveid,
mig dtdramlik rajtad dlmom,
szikldid tordels folyo
vandor-vagy vésé...
(Tandori Dezsé forditdsa)

A beviandorl6 palesztinai zsidésdgot a fiiggetlenségi haboru
és az utdna kovetkezd kozos munka tette valodi nemzetté. A
sokfell érkezd, egymastdl tavol es6 kultirakban felnétt em-
berek lelkében az egyik legfontosabb kozosségformalo erd, ta-
ldn még ma is, a hon veszélyeztetettségének tudata. Mads ol-
dalrél pedig az egyeztetés szintere - a piacon kiviil - a hadse-
reg, ahol lehetetlen az eredet szerinti elkiiloniilés. Az alkotok
t6bbsége ekkor maga is katona, a hazafias hangvétel hatdroz
meg a fiiggetlenségi hdbort idején (1948) lényegében minden
irdnyzatot. Ezekre az évekre esett az els6 olyan koélték tome-
ges megjelenése, akik mdr az orszdg sziil6ttei voltak, illetve
gyermekkoruktd! ott nevelkedtek. Oket 4ltaldban a ,,Pilméh -
nemzedékének” hivjdk (Pdlmédh=a Plugét Mdhic, azaz a Ro-



hamosztagok szavak réviditése), s tobbek kozott Hdjim Guri
valamint Amir Gilbod is kézéjiik tartozott, akiktél e szaimunk-
ban egy-egy verset olvashatnak. E nemzedék felfogdsiban az
évek soran természetesen komoly véltozasok dlltak be, témaik
joval valtozatosabbd véltak, dm hatdsuk ma is érezhetd.

Nem illom meg, hogy ne idézzem itt Amir Gilbodnak egy
mdr viszonylag idGsen irt kolteményét, mely véleményem sze-
rint az egyik legszebb vers e kotetben:

Ezen az dsvényen...

Ezen az 6svényen nem jirok t6bbé, biztosan tudom.

Egy fa kérgére nyomom tenyerem. Miel6tt megjon az esé,
mads is jar erre, meglehet, és tenyerét

a fa kérgére ranyomja 6 is. Lehellet-érintésemhez
lehellet-érintést igazit akaratlan.

Aztén megjon az es6. Es az érintések mind lemosédnak
a f6ldbe, és beivodnak a foldbe, gyokerekbe hatolnak

és folszallnak a térzsben, a gallyakon at friss zolddel toltik
a lombot.

Hol leszek én, amikor tenyeriink lehelletnyi z6ldje,
az enyém meg az Ové, ki utdnam jdrja az osvényt,
a szakadatlant, 6rok, z6ld lihegésben 6sszefonddik.

(Csordds Gdbor forditdsa)

Az a nemzedék, amely a hatvanas évek elején indul, a ko-
rabbiakkal és az eur6pai folyamatokkal épp ellentétben, a ma-
ga szdmadra terhesnek érzi a tdrsadalmi témdk kotelezGségét, s
a személyiség belsd vildga felé fordul. Vége a ,,h6si kornak”.
Natdn Zdh, Ddlia Rabikovics, Jehuda Amihdj és Asér Rdjh je-
lentkezésével megviltozik az irodalmi kéznyelv, eltiinik a pé-
tosz, helyét az irénia veszi dt. Ezzel parhuzamosan természe-
tesen egy a beszélt nyelvhez kozelibb hangiitésii lira alakul ki,
és néhanyan kifejezetten keriilik a nemzeti témdkat. Az iroda-
lomnak ekkor mdr nem Kkell t6le idegen funkciokat is betolte-
nie. Az ir6 ugyan véltozatlanul tdrsadalmi szerepld, de elhata-
rolhatja magat a politikdtél. E kényszerd ballasztt6l megsza-
badulva, lényegében ez a generacié talalhatott eldszor kiilfol-
don is megértésre. A legtobbet forditott alkoté az otthondban
mdr szinte ,,nemzeti intézménynek” szdmit6 Jehuda Amihgj,
akit6l e szimunkban tobb olyan verset olvashatnak, amely
nem szerepel az antolégidban. Stilusét a targykozeliség, az ut-
jat 6vatosan keress értelem irdnidja jellemzi, amihez széles ho-
rizontot teremtenek a bibliai vonatkozdsok. Amihdj nem va-
lasztja el a szakralisat a hétk6znapitél, igy szovegei képileg és
nyelvileg is kellGen érdesek ahhoz, hogy foglalkoztassdk olva-
sojuk képzeletét, hassanak tudatdra. Idézziik itt egy hires ver-
sét, amely latszolagos egyszeriisége ellenére igen bonyolult,
hisz a frontot dztaté esé motivumaban egy pillanatra vegyiteni
tudja a halélt az élettel.

Esd a fronton

EsG esik barataim arcira:

€6 baritaim arcéra esik,

akik pokroccal takarjak be fejiiket -
és halott bardtaiméra is esik,

akik madr t6bbé nem takaréznak.

(Cso6ri Sandor forditdsa)

A Ddvid tornya cimii kotet bemutat szamos olyan fiatal, il-
letve kozépkort alkotot is, akik ma ismét 1j hangot képvisel-

nek az izraeli koltészetben. Sokukban munkal példdul a szii-
leik dltal atélt Sod sz6rnytiségének élménye és az abbol fakado
veszteségérzet; mig masok - akik id6kozben érkeztek az or-
szagba - egy mds kultirarol atvaltva gazdagitjak az ivrit nyel-
vii irodalmat. Olyan kolt6k szamitanak ehhez a csoporthoz,
mint Ddn Pdgisz, Tuvja Riivner, Jadkov Beszer, a magyar szar-
mazasu ltamdr Fdoz-Keszt és Erez Biton.

E néhany sorban természetesen nem térhettiink ki szdmos
fontos irdnyzatra, koltére, akik azonban mindnysjan bemutat-
koznak e kotet lapjain. A kérdés csupdn az, a verseket olvasva
megérezziik, megérezhetjiik-e azt az alig megfogalmazhato,
mert nem egyetlen személy dltal képviselt tudati viszonyulést,
ahogyan egy nemzet vilaszol a lét, az id6 és koérnyezetének fel-
szolitasaira. Azért is kiilondsen érdekes ez, mert e konyv -
melynek megsziiletéséért Székely Magdat illeti kiilon koszo-
net - egy keletkezében 1évs vagy 1jbol eszmélé nemzet dntu-
datinak mélyérSl merit annyit, amennyi csak markdba fér.
Persze forditdisokban. De a magyaritok igényes munkaja révén
igy is képet alkothatunk magunknak ama irodalom legfiata-
labb rétegérsl, amelytsl kultirkériink legesodalatosabb szo-
veggylijteménye szarmazik. David lantjait ma modern dalno-
kok veszik fol; megenyhiil-e t6le a Teremt6 haragja? Mert a
sz6 mindenkor szent, és a szavak erGsebbek a kénél. Folépiil-
e belsliik David 4j tornya?

* Ezt a kritikdt azért rendeltitk meg, mert a kétet megjelenését legutobb az
idei konyvhétre harangoztdk be. Elmaraddsa egy szomord, mar-mar megaldzo
tobbéves igérgetés, huzavona mementéja. Az Eurépa Kiadé t6bb éve késlelte-
ti az dllamkozi szerz6désben is szereplé kotet megjelentetését, mikoézben a
partner EKED Kiadé ezalatt hirom magyar antolégidt bocsatott kozre ivritiil.

(A szerk.)

EGESZSEG ES SZEPSEG A HOLT-TENGERBOL

JERICHO
JODDAN

termékesalddok

A gy6gyhatdsd Holt-tenger séja és fekete iszapja, valamint
a bibliai tdjak gydgyndvénykivonataibél
készlt finom kozmetikumok

HOLTTENGERI SO ES ISZAP

Kaphatd:
SKALA-MTRO, Budai SKALA, DUTY FREE Ferihegy
és mindenszfnvonalas (izletben

postai utdnvéttel megrendelhet6:
H +I Kft. 1147 Benké u. 19.
T 164-1201
HAGYJA, HOGY HASSANAK ONRE IS!
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Gershon Shaked

IFJUKORI ONARCKEP

JERUZSALEMBOL

David Grossman regénye*

Vajon nem csak egy pdr szem és
fiil vagytok? Ldttok, hallotok,
emlékeztek, de tudni mikor fogtok?

[HENRY ROTH: NEVEZD ALVASNAK]

z elmult években a héber irodalom olyan bo-
nyolultan kifinomult lett, hogy az ember
kezdi azt kivanni, barcsak sziiletne egy
konyv, amely kevésbé kifinomult, vi-
szont anndl bolcsebb. Es most nem az
el6z6 genericié irodalmi nagysdgaira
gondolok (Yaakov Shabtaira, A. B. Yehoshudra, Yehoshua
Kenazra, Amosz Ozra, Amalia Kahana-Carmonra, Aharon
Appelfeldre, Yitzhak Orpazra és a tobbiekre), akik bdlcsessé-
giiket adtdk a héber irodalomnak, hanem a most érlel6dé ifju
titinokra. Grossman az utébbi csoportba tartozik, €s bizonyos,
hogy az egyik legtehetségesebb azok kéziil, akik a ’80-as évek
irodalmi porondjan feltiintek. Bar kordbbi miivei kimagasléak,
neki se mindig sikeriilt egyensiilyban tartani a bélcsességet és a
kifinomultsdgot, nem sikeriilt még legfontosabb munkajiban,
a Ldsd: Szerelem-ben (See Under: Love) sem.

A belsé grammatika kinyve (The Book of Internal Gram-
mar) sokkal visszafogottabb és szerényebb mii, mint a Ldsd:
Szerelem. Grossman eziittal meg se kisérli, hogy belevigjon a
generdcidjat foglalkoztaté nagy kérdésekbe, mint amilyen a
zsido-arab egyiittélés vagy a holocaust és tiilélSinek rejtélye,
vagyis azokba a problémdkba, amelyekkel a zsidok és az izra-
eliek az djsdagokban foglalkoznak. A kényv mélyre ereszkedik
térben és id6ben, 4m anélkiil, hogy dbrizolni akarnd Gket.
Nem akar elénk tirni vagy bemutatni semmilyen centralis
problémat, tudatosan ragaszkodik a peremteriiletekhez. Le-
het, hogy ezek a peremteriiletek centrélisak, de olyan médon,
amely nem hasonlit semmire, amihez koribban hozziszok-
tunk. Grossman a legkoltSibb viros, Jeruzsdlem egy nagyon
prézai részét vilasztotta szinhelyiil. Vajon e sokarcu varosban
melyik héber iré ne taldlta volna meg a sajat fest6i szépségii
csiicskét? Van-e még olyan szimbo6lum, amelyet ne hasznaltak
volna el, hogy szimboliziljdk a szimbolikust, allegoriziljik az
allegorikust? Bérmit tettek Jeruzsdlem vallaira, a varos dicsé-
retre mélt6 tiirelemmel viselte. Grossman azonban, ellentét-
ben elédeivel és kollégdival, egy sziirke, kiiltelki lakotelepet
vdlasztott szinhelyiil a Beit Hakerem kérnyékén, de a szimbo-
lumokat nélkiil6z6 leirdsok olyan sugdrutakat fednek fel,
amelyeknek t6bb a jelentésiik, mint barmely pontos helyszin-
ben lévé metaforikus iizenet.

* In: Modermn Hebrew Literature
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A legkozonségesebb csaladi élet is Gsszetett. A nyarspolgari
és banilis esetleg a lelki élet bonyolult mélységeit takarja.
Kleinfeldék, a f6hds Aharon csalddjanak tagjai egyszerre tipi-
kusak és atipikusak. A f6hds egy tovdbbi ellentmonddsra is
rdmutat, hogy tudniillik mast mondanak err6l a korszakrol és
a generaciojarol, és mds van Aharon fejében: ,,a tranzisztoros
genericid, a ’je-je-je’ generdcié. Mi kéze mindennek ahhoz,
ami az G fejében van, ahhoz, hogy 6k talin mdr sehol masutt
nem tudninak élni, gyokeret ereszteni”.

A regény torténeti ideje az 1967-es hatnapos hédbori elétti
korszak, a vdrakozas és a gazdasdgi vélsdg napjai. A hdttér
Aharén apjanak (egy orosz munkatidborbél menekiilt) és az
anyjanak (aki eldrvult menekiiltként maga nevelte fel a lany-
testvéreit) éleudrténete. A torténelem rdnyomta bélyegét az
életiikre, de nem vgy, mint a Ldsd: Szerelem szereplGiére,
mert Grossmant ezittal jobban érdekelte, hogy a személyes
lélektani mult hogyan befolydsolja a jelent, mint az, hogy tor-
téneti Osszegzést adjon egy kollektiv problémarél. A regény
kapcsolatrendszere nem egy torténelmi dllapotot illusztral, in-
kébb a t6rténelmi dllapot van beleszéve a kapcsolatokba. Aha-
ron, a 14 éves kisfia rajén, hogy a kozelgs térténelmi esemény
masodlagos jelentGségii, és kozvetleniil nem érinti az igazi és
nyomaszté problémadt, azt hogy neki Beit Hakeremben kell
feln6nie. (Margaret Mead regénycimét: Nagykonivd vdlds
Szamodn kolcsénozve jobb szeretném azt mondani, hogy
,,nagykoruva vilds Beit Hakeremben”, mert Grossmant sok-
kal jobban érdekli a humanantropoldgia és az egyén helyzete
egy specidlis antropoldgiai kontextusban, mint a szocioldgia.)

A belsd grammatika kinyve nem a semmibol lett, a kozeli és
a tdvoli mult regényei rajta hagytdk nyomukat. Amosz Oz is,
David Shakar is a maguk médjdn prébaltdk egy gyerek sze-
mével felfedni Jeruzsdlem arcait. A. B. Jehosua egész életmii-
vét atitatja a realisztikus helyzetek és a groteszk és fantaszti-
kus kifejezések elegyitése. Mi t6bb, van valami hatborzongatd
kapcsolat Grossman regénye és Henry Roth csoddlatos kony-
ve, a Nevezd alvdsnak (Call it Sleep) kozott, amely 1934-ben
Amerikdban jelent meg, és az 1960-as években vératlanul vj-
jasziiletett. Folytathatndnk a sort azzal, hogy a Nevezd alvds-
nak cimii regényre hatdssal volt James Joyce két miive is, Az
ifjiikori Gnarckép és az Ulysses. A regény egy New York-i bérla-
kasban laké kelet-eur6pai bevandorlé csaldd életét irja le; tele
van 6dipalis komplikiciokkal a fia, David, és az apja kozott,
aki rendszeresen veri, és azt hiszi, hogy David nem is az 6 fia,
latjuk még David és az anya, valamint a szomszédsag viszo-
nyit. Roth bdmulatos ligyességgel tirja elénk a bevindorlék
kalandjait, s egy fiti sorsdt, akinek a csalddja ellen kell ,,valla-
nia”, aki az apja vadldjavd s a sziilei birdjavd vélik. Grossman
is kiaknazza kényvében a bevandorldk fidnak életét, aki kiizd
a sziil6k torténetének silyos terhével, kiizd az apjaval folyta-
tott 6dipdlis kapcsolattal, és kiizd sajat helyének megtaldlasa-



val a kérnyéken és a nagyvildagban. Nem tudom, hogy Roth
befolyasolta-e Grossmant, mindenesetre a két mii kozott szo-
ros rokonsag van, és mindkettd erGs hasonlésagot mutat a ko-
z6s forrds, Joyce miiveivel.

Az erds helyi iz f6képp onnan ered, hogy Grossman {igye-
sen vegyiti az emigrans szokincset - azt a jiddis-héber keve-
réknyelvet, amely tovabb él az utédok beszédében (s ez me-
gint csak Roth regényét idézi) - az 1j izraeli dialektussal,
amely a fiatalok nyelvhaszndlatdban teremt6dik meg. A hoz-
zavalokat egy kiilonos nyelvi egységbe kotyvasztja a szerzd, s
ennek az egységnek része a narritor egyéni sz6hasznalata is.
A nyelv belséleg hitelesiti a kornyék életét: vagyis a szinhe-
lyet, a ’60-as évek Izraeljét. A fit/miivész sajitsigos nyelv-
haszndlata ott érhetd tetten, amikor megprébal folyamatos
igeidoket alkotni a héberben. Az angol igevégzddéseket atvi-
szi a héberbe, és az egészen személyes létdllapot kifejezésére
azt mondja, hogy ne’elam-ing (eltling), holem-ing (dlmodd),
tahor-ing (megtisztuld), mert csak ezek segitségével tud érint-
kezni a kiils§ vilaggal. Jellemz6, hogy ennek az érzékeny la-
kételepi fiinak az eredeti nyelve valami olyan formdba ab-
szorbedlodik, amelybe valdsdgos dialégus, Osszetett beszéd-
fordulatok és tudatiram keveredik, amikor az elbeszélé rész-
ben kozvetit, részben azonosul hésével. A regény vége felé a
tudataramé lesz a fGszerep (akarcsak a Nevezd alvdsnak lapja-
in), jelezve hogy Aharon fokozatosan befelé fordul és elszige-
telodik a vildgtdl.

A nyelv alapjan gy tiinik, hogy a regény - amely litszdélag
tavolsdgot tart a konkrét idébeli eseményektdl, és nem tiiri,
hogy az olvasé szimbolikusan értelmezze a szinhelyet - kimé-
letleniil része annak a tdrsadalmi csoportnak, amelyet lefest,
vagyis a masodik vildghdbora utdni bevindorlék és gyerme-
keik generdcidéjanak. Igaz, hogy Aharon rendkiviili miivész-
paldnta, de kivételessége csakis a visszafogott hdttérben érthe-
t8, abban a kérnyezetben, amelybdl kiemelkedik. Nem kevés-
bé fontos itt az az emberi tdj, amelybdl a figurdk, a szokasaik
és a telep torvényei megteremtédtek. Mindezt jelbeszédnek
nevezném, amely megvildgitja mindazoknak az antropolégid-
jat, akik a telepen laknak. A regény egy als6-kozéposztalybe-
linek nevezhetd lengyel-zsidé menekiilt csaldd - Mose, Hin-
da, Johi és Aharén - mindennapijait tirja elénk. A sziilok koz-
hivatalnokok, a lany érettségire késziil, a fid pedig egy gimna-
zium kivalo tanuldja. A csalad {6 szertartdsa az evés. A szerep-
16k az ebédlGasztalnal taldlkoznak 6ssze, s az étel {6 fegyverré
valik az anya és egy masodik né (aki talan a papa szeretGje, ta-
lan nem) kezében, hogy megvivjanak a férfiak kegyeiért. Az
ebédjelenetnek vannak visszatér$ szokdsai: a mama megaldzza
Aharént, aki szerinte nem fejlédik. Kényszeriti, hogy egyen, és
ne bosszantsa a csalddjit a tokmagsagaval. Ugyancsak csalddi
ritus a kartyazds, és a mamuttakaritds minden csitortokon,
amely része a sdbeszre valé készilddésnek, és amelyben a
nagymamatél a kisunokdig mindenkinek részt kell vennie,

A regény kozéppontjdban a fid barmicvé szertartdsa 4ll.
Mindazt, ami el6tte vagy utdna kovetkezik, a nagy esemény
szemszOgébdl latjuk. Az egész elbeszélés Ahardn felkésziilésé-
nek torténete, amelyben életének kiilonbozd sticidl egyben a
tiiz- és vizprobdkat is jelentik a feln6tté vilds utjan. Az élet-
sticiok egyszerre valdsdgosak és szimbolikusak, és jol jellem-
zik a csalddon beliili és a kornyékbeli incidenseket. A szom-
szédsagnal fesziiltség érezhet$ az drtatlansag és haldl, vala-
mint a bimb6zo és az érett nemiség kozott. A kisfii szemta-
nuja egyfell a betegségnek és a haldlnak, masfeld] a fiatal és
egyre terebélyesedd szexualitds valtoz6 szintjeinek.

Aharén (és a szerz6) szdmadra a szexualitdsnak az egész re-

gényben kettss jelentése van: vad és csuf dolognak latjak,
amely mintha magédban hordand az énpusztitas csirdjat, ke-
gyetlen erdket képes életre hivni. De amikor a szex a szeme
el6tt zajlik, az apja és az anyja kozott vagy a sziizességiiket el-
veszté szomszéd fiak kozott, akkor csémor lesz trrd Aharé-
non. A regény alapjan tigy tiinhet, hogy aki genetikai vagy
pszicholégiai okok miatt nem tudja kibontakoztatni a szexua-
lis vdgyait (Ahar6n példanak okdért), az kozelebb keriil a ha-
lalhoz, mint az €lethez; amit Aharén megnyer a szerelemrol
szOtt romantikus dbrdandjain, azt elvesziti a normdlis szexudlis
kalandok teriiletén. Am a f6hés, aki nem fejlodik, ugy latszik,
rokonszenvesebb lesz azok szemében, akik emberi gyarlosaguk
jeleként elveszitik artatlansdgukat, és nemileg érettek lesznek.
Bizonyos értelemben A belsé' grammatika konyve annak tapsol,
aki nem hajlandé felnéni, és kritizélja a felnGttséget.

Aharén a szemiink el6tt fejlédik; eldszor meg kell kiizdenie
a kiilvildgbdl érkezd bizonyitékokkal - a nemiséggel, a ke-
gyetlenséggel, a kozonségességgel, a pusztuldssal és a haldllal
-, utébb befelé fordul, mihelyt szerelmes lesz a szerelembe.
Amikor az orréra csukddik a szerelem kapuja, Aharén vissza-
htzodik, és eltiinik a kiilsd vilagbol. A valésag dttiinik a gro-
teszkbe és a fantasztikumba, innen pedig egy belsd tudat-
dramba, amely internalizélja a tapasztaldst, és kifejezi Aharon
fokozatos lemondasit a kiilsé vilagrol. A kiilvilagban felkdls
térténelem nem tori meg ezt a visszahuzodast, érintetleniil
hagyjik azok a fejlemények, amelyek végiil a hatnapos hdbo-
rihoz vezetnek.

Ett6] kezdve a regény egy lakételepi csaldd életének mélyen
realista Osszegzésébdl dtalakul introvertdlt narraciova; egy ér-
zékeny gyerek lelkét vetiti elénk, amelyben rés timadt az ér-
zékenysége, az értelme, a képzelGereje, masfeldl a fizikai fejlo-
dése kozott. Ez taldn a legtisztdbb kifejezése annak, hogy a re-
gény egy miivész 6narcképe kamaszkoribél, akinek a teste
képtelen felnéni a lelkében végbement véltozdsokhoz.

12-t61 14 éves koraig, 1965-161 1967-ig koévetjiik Aharén
Kleinfeldet. Aharén a vildgirodalom t6bbi introvertlt fid-
alakjara emlékeztet (Hannéra a Buddenbrook-hdz-bél vagy
Thomas Mann Tonio Krégerjére, Herman Hesse Demian-ja-
ban Emil Sinclairre, Stevenre az Ifjiikori onarckép-ben, Mar-
cel Proust fiataljaira, és természetesen Davidre Henry Roth
Nevezd alvdsnak cimii regényében). Vannak rokon figurik a
héber irodalomban is, mindenekel&tt Amosz Oz A gonosz ta-
ndcs hegye (The Hill of Evil Counsel) cimii miivében és David
Shahar Az dsszetort hordok paloidja (The Palace of Shattered
Vessels) cim( regénysorozatiban. Hasonléan a legtobb ilyen
irashoz, itt is a kolt6i fiatalsag, egy gazdag belss élet birtokosa
szembesil a polgari tirsadalommal, amely szlogeneken ke-
resztiil kommunikal, és csak sztereotipikus életeket tud ki-
nalni. Aharén annyiban rendkiviili, hogy nem akar szocidlis
értelemben azonosulni a kérnyezetével, és nem hajlandé dgy
f6lnéni, ahogy a koriilstte 1évok.

A fid a lelke mélyén rdjon, hogy a fizikai novekedés késle-
kedésének van egy negativ jelentése, de a veszteségért cserébe
kap is valamit: a tobbiek, a vildg t6bbsége kiils6dleges gram-
matika alapjan él, Aharén életét viszont mintha egy bels6
grammatika hatdroznd meg, amely fliggetlen a kiils6 koriil-
ményektSl. Aharon beliil viseli a miivész gloridjat, a fejlodése
és novekedése csak ra jellemzd, és kiilonbozik a tomegekétdl.
Mindezek ellenére (akdrcsak Tonio Kréger) a f6hds azért so-
virog, hogy olyan legyen, mint a tobbiek, és annak ellenére,
hogy biiszke rendkiviili statusdra, irigyli 6ket.

Aharoén egyfajta Hiivelyk Matyi, az a tipus, aki nem né. Mi-
kézben szorgalmasan kutat a névekedés jelei utdn, azt kivan-
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ja, bdrcsak drtatlan, ép és tiszta maradhatna (az utébbi kifejezés
igen gyakran szerepel a szovegben). A fiatal, drtatlan fit ki van
téve az élet nyers, kézvetlen szexualitdsidnak, és tudatalatti kiol-
tasokra van sziiksége, hogy védekezzen ellene: ,,Ha az ember
elfogadja a beteljesiilés e misztikus uralmat, a vér szavit, maris
ratévedt az ttra, amely szolgasighoz, sivirsighoz és sziirkeség-
hez vezet, s amelyen 1épésrdl lépésre, roviditések és kitérsk nél-
kiil eljut végcéljdhoz, amely nem mds, mint a haldl.”

Ez az érem egyik oldala, amely azt mutatja, mennyire meg-
rettenti Aharént a pubertdskor, a nemiség, a vildig. Az érem
masik oldala persze azt mutatja, hogy Aharén vonzédik is eh-
hez a vildghoz. Szemtanja a sziil6k szexuilis jatékdnak. Aha-
rénbdl hirtelen Kukkolé Matyi lesz, aki élvezi és aki vonzo-
nak taldlja mindazt, amit tapasztal. A nemi élet Kukkolé Ma-
tyijaként még ol is derit egypir szerelmeskedd macskit,
hogy szemtanuja legyen a tiltott kalandnak. Megbamulja a
smdrolo parokat, s a fiiggetlenség napjanak éjszakai karnevil-
jan minden oldalrdl szex veszi koriil.

A valosaggal konfliktusba keveredve Aharén romantikus
szerelembe menekiil. Jdéli, véletlen vélasztottjat a fantizia és
alom képeivel ruhdzza fol, sajat létkérébe vonja és annyira Gi-
deénhoz, a legjobb bardtjadhoz kapcsolja, hogy lehetetlen
megmondani, hogy Aharén a linyba szerelmes, a fiuiba,
mindkettdjiikbe vagy magdba a szerelembe. Mindenesetre in-
kdbb lenne szerelmes a szerelembe, mint a szerelem targyai-
ba. ,,A szerelem meghdditja a haldlt” - gondolja magdban, és
amikor ellopja imadottja egyik ruhadarabjit, egyetlen zokni-
ban egy egész vildgot fedez fel.

Ezek szerint David Grossman szdmos egzisztenciélis kér-
dést vet fol. ElGszor is, hogy az ember a testével egyiitt sziile-

tik, és képtelen megfutamodni a test éltal kir6tt parancsok
elsl. A lélek probdlkozasa, hogy kezelje a test formajat - a mé-
reteit és a nagysagit — hidbavalé tragikomédia. Mdsodszor: a
csaldd és a t6rzs éppugy folalrdl kirétt, megvaltoztathatatlan
itéletet alkot, mint a test. Aharén az dldozata vagy terméke a
csaldd és a torzs elnyomhatatlan dinamikdjanak.

A harmadik az 6rék harc az élni akards és a haldlvagy ko-
zott, amely harc a serdiilkorban kezd6dik és lesz érzékelhe-
t6. Hamlet hires monoldgja, a ,,Lenni vagy nem lenni” az
egyik nagyszerii kifejezése az élni akards és a halalvagy kozti
ingadozdsnak. Mivel Hamlet serdiilékorban 1évs fiatalember
- rdaddsul tpikus kamasz, aki 6dipilis problémdkkal néz
szembe, képtelen kezelni els6 szerelmét (taldn épp ezen ke-
resztiil lehet megmagyarazni a kapcsolatrendszert Hamlet,
Claudius, Gertrud, Ophelia és Horatio kézott) -, bénultsag
lesz urrd rajta, és nem tudja, hogy meg akar halni vagy meg-
prébaljon fegyvert ragadni ,,tenger fdjdalma” ellen. Maskép-
pen, de az érzékenység orvénye ebben a regényben is létezik
Aharén, Mose, Hinda, Johi, Jdéli és Gide6n kozott. Ok nem
hésok, csupdn egy jeruzsdlemi lakételep egyszerii lakoi, am
az Osszetett csalddi drdma - taldn az emberiség elss és egyet-
len dramdja - s e drama érzelmi viharai itt is dilnak.

A belsé grammatika kényve, amely tele van tjitdssal és felfe-
dezéssel, kreativ modon festi meg egy jeruzsdlemi miivész fia-
talember ifjikori portréjat; ebben a kérnyezetben egy teljes
térténelem irédott, azzal egyiitt, hogy ekézben odakint a hat-
napos hédbori térténelmi dgyui dérogtek.

Irigylem mindazokat, akik csak ezutan fogjak elolvasni ezt
a konyvet.
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FIGYELO

VOLENSZKY PAULA MUSTRAJA

1. Események
Tudomdnyos konferencidk, eloddsok

BOROS Istvian

Pluralizmus és tolerancia. Az antiszemi-
tizmus Isten és az emberiség elleni biin-
tett. (A B’nai B’rith és a Konrad Adenau-
er Alapitviny nemzetkdzi konferenciaja
madrc. 19-21.) In: Magyar Nemzet 1992.
marcius 21.

V. BALINT Eva

Randolph L. Braham ¢l6addsa a neona-
cizmusrdl. (Az MTA Judaisztikai Kutato-
csoport szervezésében marc. 23-dn.) In:
Magvar Hirlap 1992. marc. 25.

FRIGYESI Judit

Zsido zene Kelet-Eurépdban. (Eléadas az
ELTE Asszirologiai és Hebraisztikai Tan-
szék szervezésében marcius 24-én.)

Zs1do szellemi élet Magyarorszdgon a két
vildghdbori kézon. (Tudomdnyos konfe-
rencia aprilis 6-7-én az ,,Alapitviny a
Magyarorszagi Zsidé Kultira Meg&rzésé-
ért” szervezésében.) ElGaddsok: Szabolcsi
Miklés: Viltozasok a zsidé szellemi élet-
ben 1935 koriil: magyar és zsidé identi-
taskérdések; Hidvégi Maté: A Low-per;
Schweitzer Gdbor: Vigydzé szemetek Ci-
onra vessétek; Siré Béla: A magyar zsid6-
sig és a reformatus egyhdz; Haraszti
Gyorgy: A zsid6 bevdandorlds megitélése a
torténetirasban; Frigyesi Judit: Zsidé el-
hivatottsag: zsidok a magyar zenei életben
a két haboru kozott; Joszéf Kohén: A ma-
gyarorszagi ortodoxia dllaspontja a status
quo-hitkozségekrdl; Schweitzer Jozsef:
Ha-Cdfe: A modern magyarorszagi zsido
tudomdny folyéirata; Felkai Laszl6: A bu-
dapesti zsidé fini-, illetve lednygimndzium
torténete; Csengeri Imre: Székelyhid:
Elet és tanulas egy jesiviban; Domadn Ist-
van: Jesiva éveimrdl: Biidszentmihily,
Galdnta, Verpelét; Voigt Vilmos: A Ma-
gyar Néprajzi Tarsasdg és a zsidé hagyo-
manyok kutatdsa; Meir Weiss: Patai Jo-
zsef; Tamdssy Gyorgyi: Blau Lajos levele-
zése; Komordczy Géza: Hahn Istvan tu-
domdnyos pilyakezdése; Zeke Gyula: Pap
Karoly, Szildgyi Dénes, Tabor Béla: Ha-
rom zsid6 onkép a vészkorszak kozepén;
Andrew Moshe Moskovits: Kardos Al-
bert, a zsidd, a tudds és a hazaszeretd hu-
manista; Harasztiné Takacs Marianna:
Zsido gytjtok, gyljtemények és mecéna-
sok Magyarorszigon; Marjanucz Laszlo:
Zsidoé miigyiijték Szegeden; Szilagyi Mi-
haly: Zsid6 szellemi élet Tolndban a két

gatta.

hdboru kozott; Cenner Mihdly: Az OMI-
KE Miivészakcidjanak helye és szerepe
Gjabb kori szinhéztorténetiinkben; Horak
Magda: Zsidé szinmiivészet Budapesten
(1939-1944);

BODAY Pil Péter

Zsido  szellemi  élet  Magyarorszdgon
1920-1944. (Egy konferencia kapcsdn.)
In: Magyar Hirlap 1992. dpr. 11.

Kollokvium a Goethe Intézetben: Zsidd
identitds — magyar és német tapasztalatok.
(dpr. 4-5.) In: Uj Magyarorszdg 1992. apr.
2. Elsaddsok: Komoréczy Géza: Felejtés,
megbékélés, elfojtas, feldolgozds: a nem-
zet biiszkesége vagy a multtal valé kriti-
kus szembenézés; Claussen, Detlev: Egy-
ittélés a hohér hazaban? Zsidok és néme-
tek kozoétti kapesolatok 1945 utdn; Karsai
1.dsz16: Holocaust-vitdk a magyar sajté-
ban, 1988-1992; Wolffsohn, Michael: A
mult mint eszkoz; Kugelmann, Cilly: Né-
met zsidok - zsidok Németorszdgban; A
zsiddsdg helyzete a Német Szovetségi
Koztarsasagban; Erés Ferenc: A magya-
rorszagi zsido identitds szerkezete a *80-as
években; Viridg Teréz: Identitds és tarsa-
dalom a pszichoanalizis tiikrében.

Dibbukok a Merlinben. (A Goethe Inté-
zetben szervezett kollokvium kiegészité-
seként.) In: Estt Hirlap 1992. marc. 31.
5. p.

LASZLO Agnes

A 251d6 Fonds és a magyar cethal. Beszél-
getés Karsai Laszloval a Goethe Intézet
szemindriuma utdn. In: Kurir 1992. dpr.
4.

A katolikus egyhdz elitéli az antiszemitiz-
must. (Katolikus-zsidé nemzetkozi konfe-
rencia febr. 20-21-én.) In: Magyar Hirlap
1992. febr. 22.

EMBER Mairia

Wallenberg-kérddjelek. (Elcadas a Ke-
resztény-Zsidé Tarsasdg szervezésében
marcius 11-én.)

SZECSI Jozsef

A Keresztény-Zsido Tdrsasdg foruma: Az
abortusz negativ ut. (Ranschburg Agnes
eléaddsa és vita a Fasori Evangélikus
Gimnaziumban.) In: Magyar Nemzet
1992. dpr. 2.

Unnepi koncert dprilis 22-én a Pesti Viga-
doban. (A Keresztény-Zsidé Tarsasag
szervezésében.) In: Vasdrnapi Hirek 1992.
dpr. 12.

A zs1d6 kultira napja. (Marcius 22.) In:

VALOGATOTT BIBLIOGRAFIA AZ

1992. FEBRUAR-APRILIS KOZOTTI IDOSZAK
ZSIDO VONATKOZASU IRODALMABOL,
SAJTOJABOL

Ezt a munkét az Andrew and Pearl Rosenfeld Project
on the History of the Jews of Hungary and the Habs-
burg Empire, Hebrew University, Jerusalem timo-

Magyar Nemzet 1992. marc. 23. Program:
Az AJIN csoport kidllitdsa, a Szombat ci-
mi folydirat irodalmi estje Ember Miria,
Székely Magda, Téth B. Judit, Bardos
Pil, Konrdd Gyorgy, Mezei Andrds és
Schein Gdbor részvételével. Babits Antal
eladdsa a héber liturgikus zenérdl és a
spanyolhonb6l szdrmazé zsid6 dallamok-
rol. A két haboru kozotti zsidé témdja fil-
mek kozil levetitették a Golem cimii
1920-ban  készlilt német némafilmet
(Rendezte: Paul Wegener-Carl Boese), a
Zsid6 boldogsdg cimi 1925-ben késziilt
orosz-jiddis filmet (Rendezte: A. Gra-
novszkij), a Dybuk cimii 1937-ben ké-
sziilt lengyel filmet (Rendezte: Michael
Waszynski) és az 1915-ben késziilt Simon
Judit cim{i magyar filmet. A BBC doku-
mentumfilmje, Az utolsé Exodus
1991-ben késziilt az orosz zsidé emigran-
sokrol, a Roppentyiivildg cimii dokumen-
tumfilmet Virdg Teréz és Sipos Andrds
készitette.

Emlékiinnepségek

Megemlékezés Pdrizsban a deportdldsok-
rol. In: Magyar Hirlap 1992. madrc. 28.

A budapesti getté felszabaduldsa. In: El-
lendllok és Antifasisztdk Lapja 1992. 1. sz.
1. p.

Dokumentumok a zsidoiildozésrél. (Az
Auschwitz Alapitvany emlékmiivet alli-
tott Ebenseeben mdjus 5-én.) In: Magyar
Nemzet 1992. febr. 25.

ROZS Mihaly

A balfi ké az erdszak és a gyiilolet ellen.
(Az Auschwitz Alapitvdny éllitotta.) In:
Vasdrnapt Hirek 1992. marc. 22.
STEPAN Balazs

Gdzkamra Kiszegen. In: Magyar Hirlap
1992. 4pr. 10. 11. p.

Egyéb rendezvények

Diszeldadds az Erkelben. (Az Amerikai
Alapitvanyi iskola didkjainak angol nyel-
vii el6addsa: Judit Griinfeld: Shefford c.
darabja.) In: Pesti Riport 1992. madrc. 23.

Elsadds Izraelrél a Magyar-Izraeli Barati
Tarsasag szervezésében a zalaegerszegi zsi-
nagogaban. In: Zalai Hirlap 1992. éapr. 9.

Ezittal elmarad a Holocaust-taldlkozo.
(A Magyarok Vildgszovetsége augusztus
kozepére tervezte. Interju Vézsonyi Jo-
zseffel.) In: Pesti Riport 1992. dpr. 14.
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Filmsorozat a zsidosdgrol: ,,Verziok egy
témara”. (A KLTE-n.) In: Hajdu-Bihari
Naplé 1992. marc. 14.

A Goldmark-kérus Kassan. In: Uj Elet
1992. mdrc. 1. 2. p.

Halleluja dalverseny. (A Cionista Vilag-
szervezet dalversenye 1992. majus 5-én
Jeruzsilem Napja alkalmabél.) In: Cion
1992. 2. sz. 4. p.

Jotékonysdgi bdl a vildghdboris emlékmii-
ért. (Nagykdtdn.) In: Pest megyei Hirlap
1992. febr. 1.

JAVORSZKY Andras

Budapester Klezmer Band. (A Fészek-
ben.) In: Uj Magyarorszdg 1992. febr. 12.

A Kabaré a koriton. (A Madach Szin-
hdzban.) In: Petdfi Népe 1992. jan. 11.
KOVATS Albert

Kér frankfurti kidllitds. (Az expresszio-
nizmusté! az ellendlldsig: Miivészetek Né-
metorszagban  1906-1936-ig és Marc
Chagall: Az orosz évek 1906-1922.) In:
Miivészer 1992. 2. sz. 31-34. p.

MAGEN Istin

Hiiségbélyeg. Lukdcs Agnes kiallitdsa a
Chagall Galériaban. In: Szombat 1992. 3.
sz. 36. p.

Pécsert a Zsido Muizeum kincsei. In: Ma-
gvar Nemzet 1992. febr. 19.

Pinchas Golen kidllitdsa a Vigado Galéri-
dban. In: Uj Eler 1992. marc. 1. 5. p.
SMIDEG Edit

»Ami megdriz benniinker.” (Szilard Gyu-
la kiallitdsa az Alapitvanyi Iskola diszter-
mében.) In: Uj Elet 1992. 4pr. 1. 4. p.
SZEGO Agnes

Madjusi vendégjaték. A Habima Szinhaz
Budapesten. In: Szombar 1992. 4. sz.
36. p.

ZAPPE Laszlo

Kedélyzéna. (Grumberg, Jean-Claude:
Szabad zéna cimii darabjdnak el6adésa a
Katona Jozsef Szinhazban.) In: Népsza-
badsdg 1992. jan. 21.

2. Intézmények miikodése
Hitkozségek élete és szervezetei

Az alamizsndndl 16bbet ér a s26. 135 esz-
tendeje munkalkodik a Debreceni Zsidé
Noegylet. Interju Gergely Judittal. In:
Hajdu-Bihari Naplo 1992. marc. 14.
BACSKALI Sandor

Békére, szeretetre vagynak. Szatmiri ha-
szidok Satoraljatjhelyen. In: Heti Ma-
gyarorszdg 1992. febr. 28.

D. FELDER Katalin

Hogyan mikédik a  Szeretetkorhdz
1992-ben? In: Recept 1992. febr. 7. 24. p.
GADO Janos

Szabadkai zsidok a hdbori elott ~ hdbori
utdn - hdboru alawt. In: Szombat 1992. 3.
sz. 18-19. p.

KENEDI Ervin Miklés

Volt egyszer egy drvahdz... 1-2. rész. In:
Uj Elet 1992. febr. 1. és febr. 15. 4. p.
KARDOS Péter

Minden 4t Jeruzsdlembe vezet? (Beszélge-
tés Zoliai Gusztdvoal.) In: Uj Eler 1992.
jan. 15, 1. p.
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Klubavatds. (A Hegediis Gyula utca-
ban.) In: Uj Elet 1992. febr. 15. 5. p.
LASZLO Ibolya

Beszélgetss dr. Szildgyi Mihdly helyiorté-
nésszel. In: Népujsdg (Tolna) 1992. febr. 22.
LAZAROVITS Erné

Evkinyo 1985-1991. In: Uj Eler 1992.
mdrc. 1. 2. p.

LAZAROVITS Erné
Zsido élet ‘Beflinben. Felujitjdk a zsina-
gogit. In: Uj Elet 1992. marc. 1. 3. p.
Muizeumba viszik a bajai zsido relikvid-
kat. In: Petdfi Népe 1992. marc. 12.

Németorszdg nagykovete a Rabbiképzi-
ben. In: Uj Elet 1992. febr. 15. 1. p.
OBERLANDER, Baruh

Kdrpdtalja elfelejtett zsidoi kozow. In:
Egység 1992. 9. sz. 10-11. p.

A Rebbe fogadta a Rabbit. (Menachem
Mendel Schneerson lubavicsi rebbe fo-
gadta Mose Rosen romaniai f6rabbit.) In:
Egység 1992. 9. sz. 7. p.

Segiteni szeretnének zsido  testvéreinek.
(New York-i litogatok Pdpan.) In: Naplo
(Veszprém) 1992. marc. 11.

A zsidésdg koszonetet mond a bajaiaknak.
(A zsidé emlékek megdrzéséért.) In: Pe-
16fi Népe 1992. marc. 18.

TURAN Tamis

Egy ,,jdrobeteg” panaszai. (Nyilt levél
Zoltai Gusztavhoz, a MAZSIHISZ és a
BZSH ugyvezetd igazgat6jdhoz.) In:
Szombat 1992. 3. sz. 6-7. p.

KRAUSZ, Naftali

Egy ,,pszichidter” diagnozisai. (Vilasz
Turdn Tamadsnak.) In: Szombar 1992. 4.
sz. 4. p.

MAGEN Istvan

Utaljuk-e korhdzba a jdrébeteget? Gon-
dolatok Turdn Tamis cikke nyomadn. In:
Szombat 1992. 4. sz. 5. p.
LAZAROVITS Erné

Nyilt levél egy ,,terdpidra” szoruld jarobe-
tegnek. In: Szombar 1992. 4. sz. 6-7. p.
TURAN Tamis

Vilasz Naftali Krausznak, Magén Ist-
vannak és Lazarovits Ernének. In: Szom-
bar 1992. 4. sz. 8-9. p.

Kozgyiijtemények
GADO Janos

,» Mindenféle konyvadomdnyt szivesen fo-
gadunk.” (Judaisztikai Intézet Kolozsvi-
rott.) In: Szombat 1992. 4. sz. 20. p.
SZANTO T. Gébor

Okomenikus timadds és a média. Beszél-
getés a zsido kozosség tévémiisordnak
szerkesztGjével, Karman Gyorggyel. In:
Szombat 1992. 3. sz. 10. p.
SZILAGYI Péter

Egy ritka kinyv- és kézirargyiijtemény vi-
szontagsdgai. (A lubavicsi Schneerson-
gytjtemény.) In: Magyar Nemszer 1992.
apr. 1. 10. p.

Egyéb 2sido szervezetek

Az Auschwitz Alapitvdny (kuratériuma-
nak kozgyiilése.) In: Szombar 1992. épr.
1. 1. p.

Bemutatkozont @ NUB j elnike. (Dr.
Szenes Ivan.) In: Uj Elet 1992. marc. 1.
2. p.

BLEYER Andris

A Maccabi VAC. In: Cion 1992. 2. sz.
4. p.

ENGLANDER Smuél

Beszdmolé a  Magyarorszigi Cionista
Szovetség kozgyiilésén. (1991. november
3-dn.) In: Cion 1992. 2. sz. 1. p.
FAGGYAS Katalin

Szembeszdlltak a  szegénységgel. (Az
Ichtys Alapitviny tevékenységérdl beszél-
getés Neumarkt Tamdssal.) In: Esu Hir-
lap 1992. dpr. 8.

FEHER Agnes

Az Isten szdmdra semmi sem lehetetlen.
(Interju Gulyds Mihdllyal, a Magyar-Izra-
eli Barati Tdrsasig debreceni Shalom
gyiilekezetének vezetdjével.) In: Hajdu-
Bihari Naplo 1992. jan. 17.

LEVAI Gyorgy

Budapesti villdmldtogatdson a Maccabi
World Unié elnéke. (Kevehazi Mihily.) In:
Pesti Riport 1992. marc. 11.

Magdnalapitvany (Kertész Ivin alapit-
vinya Balassagyarmaton.) In: Magyar
Nemgzet 1992. febr. 17.

ROBERT Péter

Muizeum Cfdton. (Memorial Muzeum of
the Hungarian Speaking Jewry.) In: Uj
Elet 1992, jan. 15. 4. p.

UDVARHELYI Andras

Europa egyik legnagyobb zsido tanchdza -
az Almdssy téren. In: Szombar 1992. 4. sz.
10-11. p.

Ujra itt a Betar! In: Cion 1992. 2. sz.
4.p>

Zsido Miizeum a Hitler-bunker helyén.
In: Kurir 1992. febr. 10.

Iskoldk

FUZESI Oszkar

A hitkozség visszakéri a Radnotit. In: Re-
form 1992, marc. 26.

A Naamat. (Zsid6 6voda.) In: Uj Elet
1992. febr. 1. 2. p.

A Rabbiképzd Intézet Pedagogiuma. In:
Cion 1992. 2. sz. 5. p.

Repiil az iskola. (A Reichmann iskola
novendékei New Yorkba repiilnek.) In:
Vasdrnapi Hirek 1992. marc. 29. 1. p.

Tandrsztrdjk (az amerikai alapitvanyi is-
koldban). In: Népszabadsdg 1992. marc.
2.

Cdfolja a sztrdjkot. (David Moskovits,
az amerikai alapitvanyi iskola valldsi igaz-
gatdja.) In: Mai Nap 1992, mirc. 5.

Epiiletek, ingatlanok, egyhdzi vagyon
Alapitvdny a (vici) zsinagogdért? (1zraeli
kézremiikddéssel.) In: Pest megyei Hirlap
1992. marc. 20.
GAZDA Aniké
Zsinagogdk és zsido kozségek Magyaror-
szdgon. Bp. 1992. MTA Judaisztikai Ku-
tatécsoportja. 244. p.



Hazatérnek az utolsé ,,hadifoglyok”. (El-
hurcolt magidngytijtemények hazaszallit-
sa a Szovjetuniébol és Németorszagbdl.)
In: Dunanuili Naplo 1992. febr. 12.

Mi lesz veled, apostagi zsinagoga? In: Pe-
tofi Népe 1992. marc. 12.

POTOCZKY Jilia

A sirkdfarago asszony héber betii. (A Do-
hany utcai zsinagoga feltjitasarol.) In:
Pesti Riport 1992. dpr. 2.

Zsido lapok

E. FEHER Pil

Kéit vildgban. (A Jevrejszkij Zsurnalrol.)
In: Népszabadsdg 1992. marc. 20.
KARDOS Péter

Zsido médidk IV. kongresszusa Feruzsd-
lemben (jan. 24-31.) In: Uj Elet 1992.
febr. 15.
VARAI Emil

Feruzsdlemi sajtorandevi. (A zsido sajté
feladata.) In: Szombat 1992. 3. sz. 28-29.
p-

5. Mai zsido6 élet - riportok

Fiddis tdbla a Lenin iiton (Birobidzsan-
ban.) In: Est: Hirlap 1992. febr. 8.
KEREKES Melinda

Tel-Aviv Budapesten. (Koser bolt a Kla-
uzal téren.) In: Pesti Hirlap 1992. jan. 30.
KOVACS Attila

Koser tréfli. (A verpeléti késer pincé-
szetr6l.) 1992. Népujsdg (Heves) 1992.
apr. 4.

MULLER, Melissa

Antwerpent brillidnsok. (A gyémantt6zs-

dérsl.) In: Cash Flow 1992. 4. sz. 65-68.

p.
P. BODZSAR Erzsébet

A vildgon mindenki makdi? (Beszélgetés
Tari Jdnossal, a Messze mint Maké Jeru-
zsdlemtS] ¢. dokumentumfilm készitsjé-
vel.) In: Csongrdd megyeir Hirlap 1992.
jan. 30.

Piac a vdllalkozoknak. (B'nai B’rith sze-
mindrium Nyiregyhdzdn.) In: Kelet-Ma-
gyarorszdg 1992. marc. 18.

SMIDEG Edit

A Klezmer Band. In: Uj Eler 1992.

marc. 15. 4. p.

6. Zsid6 temetok

Emlékpark lesz Kormenden a zsido teme-
t6. In: Vas Népe 1992. febr. 18.

Feladiik magukat a kriptarablok. (A Me-
z6 Imre uti zsid6 temetd sirgyaldzoi.) In:
Magyar Hirlap 1992. febr. 13.
HORVATH Sindor

Kovek a siron. Az ,,él6k hézdban” -
Nagysimonyiban. In: Vas Népe 1992.
febr. 18.

KOHALMI Endre

Fdiszotér a fejfdk kozin. (A szarvasi zsi-
do temetd.) In: Békés megyei Hirlap 1992.
dpr. 8.

Memento a zsido temetében. (Kecskemé-
ten.) In: Petdfi Népe 1992. mdrc. 23.

7. Zsido6 torténelem

BENEDEK Istvin Gabor

A felismerés konyve. (Krausz, Naftali: A
rabbit hazadruldssal vadoltik c. konyvé-
r6l.) In: Egység 1992. 9. sz. 12. p.
GEROQ Andrés

Zsid6 utak - magyar keretek a XIX. szd-
zadban. 2. rész. In: Krittka 1992. 2. sz.
25-26. p.

ECKHARDT mester

A Teremiés kinyvének magyardzata.
(Ford.: Szebedy Tas.) Bp. 1992. Helikon
K. 214 p. (Harmonia Mundi)
GOETSCHAL, Ronald

A kabala. (Ford.: R. Szilagyi Eva.) Bp.
1992. Akadémiai K. 176 p.

Evforduls a kiengesztelodés jegyében. (A
spanyol kiiizetés 500 éves évforduléjan
megemlékezés Spanyolorszigban.) In:
Népuysdg (Heves) 1992. marc. 31.
KOZMA Gyorgy

A Habsburg-Low taldlkozé 400. éve.
(Pragdban.) In: Magyar Hirlap 1992.
marc. 7.

KRAUSZ, Naftali

A rabbit hazadruldssal vddoltdk. Bp.
1992. Chabbad.

A vérvddak évaddn. In: Egység 1992. 2.
sz. 4,10. p.

ONODY Eva

,,Isten, dldd meg a magyart” - tizenkilenc
nyelven. (Héberre forditotta: Bacher Si-
mon.) In: Uj Magyarorszdg 1992. marc.
14. 17. p.

ROBERT Péter

Népuvdndorlds az ugkor kiiszobén. (Spa-
nyol exodus.) In: Magyar Hirlap 1992.
apr. 4.

SZUNYOGH Szabolcs

Zsidok, németek 1848-ban. Beszélgetés
Gerd Andrds toriénésszel. In: Koznevelés
1992. 3. sz.

TOTFALUSI Istvin

A kinyvek kinyve. 1. kot. Az Oszovet-
ség. (A Biblidbol a Bibliardl.) Bp. 1992.
Mora Kiado 487 p.

WISINGER Istvan

Egy némafilm mdsodik élete. (Bettauer
Hugé: A zsidok nélkiili véros - Regény a
holnaputanrél c. regényébdl 1924-ben ké-
sziilt filmjének retrospektiv vetitése Bécs-
ben.) In: Filmuvildg 1991. 3. sz. 63. p.

8. Holocaust

BALOGH Jozsef

Ki torpeddzta meg a Strumdr? (A romén
zsidé emigrinsokat szillito hajot 1942.
febr. 24-én.) In: Mai Nap 1992. marc. 15.
BACHER Ivin

Magyarok és ,,idegenek”. In: Népszabad-
sdg 1992. febr. 3. 7. p.
BEKE Mihily Andras

Pdrbeszéd a sotétben. (Romdn holoca-
ust.) In: Hett Magyarorszdg 1992. febr. 13.
12. p.

"BORONDI Lajos

Gyermekek a Holocaustban. (Eisen: Ar-
nyak jatékai ¢. kényve kapcsdn.) In: Kis-
alfold 1992. febr. 15. 11. p.

CAMON, Ferdinando

Beszélgetések Primo Levivel. (Ford.: Szé-
kely Eva.) In: Nogyvildg 1992. 2. sz.
240-251. p.
DECSI Katalin

Holocaustkutaids. (Beszélgetés Szita Sza-
bolccsal a Holocaust Dokumenticids
Kozpont vezetdjével.) In: Népszava 1992.
apr. 11.
DESI Eszter

Mir igérnek az argentin levéltarak? In:
Mai Nap 1992. febr. 6. 7. p.
DESI Janos

Az olaszok segitenek Perlascdan. In: Ma-
gyar Hirlap 1992. jan. 29.
DOBOS Marianne

A szeretet dsszekori az embereket. (Vékes-
né Korzati Erzsébet zsidomentd akcioja-
rol.) In: Vigilia 1992. 3. sz. 193-197. p.
GADO Gyérgy

Mit képzel Balogh 4ir? In: Kapu 1992.
11. sz. 72-73. p.
H. ELEK Mairia

Alldsépités — haldlmars — Lichtenwirth.
In: Soproni Szemle 1992. 1. sz. 32-44. p.
HAJDU Endre

Akt a vdradi pokol tizét szitotta. (Gyapay
Laszlo) In: Esti Hirlap 1992. jan. 28.

A Holocaust kiszegi dldozatai. In: Vas
Népe 1992. marc. 25.
HORVATH ]J. Ferenc

Kisérletek torténelmi amnézidra. In: Sza-
badsdg 1992. jan. 31.
JUHASZ Gyula

A magyar tdrsadalom a wdsodik vildghd-
boruban. (Akadémiai székfoglalé el6-
adas.) In: Magyar Tudomdny 1992. 4. sz.
385-400. p.
KRIMOV, Georgi

Megtaldltdk a (bolgdr) cdr szivét, In: Ri-
port 1992. febr. 21. 11. p.
LEDERER Pil

Alwona csontjai. In: Népszabadsdg 1992.
marc. 26. 6. p.
LEVI, Primo

Akik odavesztek és akik megmenekiiltek.
(Ford.: Betlen Janos.) Bp. 1992. Eurépa
K.
LGOCSEI Gabriella

Angelo Routa emlékiabldja a budai Vir-
ban. Tizenkétezer oltalomlevél. In: Ma-
gvar Nemzer 1992 dpr. 7.
LORE Péter

A ndcivaddsz Wiesenthal aggiodik a zsido-
sdg jovojeér. (Otvenéves az Endldsung
gondolata.) In: Kisalfold 1992. jan. 28.
MALOMFALVI Léréint

Ki a treblinkai hohér? In: Uj Magyaror-
szdg 1992. febr. 11. 14. p.
MECS Liszlé

A hamis Hitler-iratok utdn valodi Eich-
mann? In: Esti Hirlap 1992. jan. 20.
MECS Liszlo

Megemlékezések a Holocaustrl: (Német-
orszdgban Helmut Kohl tartott beszédet.)
In: Esti Hirlap 1992. jan. 20.
ORTUTAY L. Gyula

A Varkdn visszautasitia a vddakar. (A
The Jerusalem Post cikke a ndcik mene-
kiilésének  segitésével vidolja a

121



Vatikant.) In: Népszabadsdg 1992. febr.
17.
PRITZ Pal

Bdrdossy Ldszld. In: Historia 1992. 2.
sz. 10-12. p.

ROZS Mihaly

A Buchenwaldi eskii. In: Népszava
1992. dpr. 11.

SAGVARI Agnes

Ujrairhaté-e a térténelem? In: Magyar
Hirlap 1992. mirc. 7.

BORHI Liszlo

Ujrairhatjuk-e a  torténelmer? (Vilasz
Sagviri Agnesnek.) In: Magyar Hirlap
1992. marc. 7.

Simogatott a mosolygos gyilkos. (Langa-
do, L. M. - Dekel, S. C.: Children of the
Flames c. konyvérsl.) In: Mai Nap 1992.
febr. 29.

STARK  Tamds-SZABO  Péter-SZA-
KALY Sandor

A magyar munkaszolgdlat. In: Magyar
Nemzer 1992. febr. 20.

STARK Tamis-SZABO  Péter-SZA-
KALY Sindor

Maradhatunk és maradunk a tényeknél.
In: Magyar Nemzet 1992. mirc. 12.
STARK Tamis

»Megfogyva bdr...” (Haborus népesség-
mozgas Magyarorszagon (1941-1949.) In:
Hitel 1992. febr. 19. 14-20. p.

SZINAI Miklés

Kdllay Miklds politikdja és a Holocaust.
In: Magyar Tudomdny 1992. 1. sz.
111-117. p.

TOROK Bilint

A hazdért harcoltak s haltak. In: Magyar
Nemzetr 1992. febr. 28.

WAGNER, Richard

Fasizmus és antikommunizmus jegyesek?
(A Frankfurter Allgemeine Zeitung alap-
jan.) In: Beszélg 1992. febr. 8. 24. p.

Wallenberg-irodalom

DESI Janos

Wallenberg-kidllitds Budapesten. (Sziile-
tésének 80. évforduldjara. Beszélgetés
Ember Miridval, a kidllitds egyik szerve-
zSjével.) In: Magyar Hirlap 1992. febr. 1.
DUNATI Andrea

Elt-e még Wallenberg 1986-ban? In:
Szombar 1992. 3. sz. 22. p.
ELIAS Jozsef

5 1aldn kulcs Raoul Wallenberg tragédid-
jdnak megértéséhez.” Bp. 1990. MTA Ju-
daisztikai Kutatécsoportja.

Szovjer ntkosrenddér Wallenberg haldldrol.
In: Magyar Nemzer 1992. marc. 11.
2.p.

9. Zsid6 személyek

AMBRUS Katalin-BASSA Liszl6
Arthur Koestler és a cionizmus. In: Szom-
bat 1992. 4. sz. 37-39. p.
BENEDEK Istvin
Szondi. (Lipét.) In: Taps 1992. 2. sz.
16-17. p.
CSAKI Judit
Sors és sorstalansdg. Beszélgetés Kertész
Imrével. In: Kritika 1992. 3. sz. 24-26. p.
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HALASZ Péter

Kockds Pierre kontra Piszkos Fred. (Rej-
6 Jenorol.) In: Eler és Irodalom 1992.
mirc. 27. 4. p.

HALMOS Kairoly

Lanczy Led. (1852-1921.) In: Valosdg
1992. 1. sz. 49-54. p.

KARCAGI Katalin

Tanitdssal az elditéletek, a fanatizmus el-
len. Telefoninterju Elie Wiesellel.) In:
Szombat 1992. 4. sz. 16-17. p.

Ma is hivének vallja magdt. Interju Fejt
Ferenccel. In: Uj Magyarorszdg 1992.
febr. 12.

MAGEN Istvan

Broler Jozsef, a 48-as szabadsdgharc réz-

metszdje. In: Szombatr 1992. 3. sz. 35. p.

Marko Feruzsdlemben. (Marké Ivan Izra-
elben.) In: Népszabadsdg 1992. febr. 22.
MARKUS Zoltin

Takdcs Etel emlékezete. In: Dundnrili
Naplo 1992. febr. 10.

NEMETH Agnes

Egy repdesé magyar Angyal - Izraelbil.
In: Zalai Hirlap 1992. jan. 30.
NOGRADI Gibor

Az utolso humorista. Beszélgetés Efra-
jim Kishonnal. In: Kurir 1992. marc. 25.
7.p.

PANEK Jozsef

Szegedre keriilt, ami Szegedé volt. Nico-
las Miller fotomiivész gyiijteménye. In:
Csongrdd megyei Hirlap 1992. febr. 19.
RAKOVSZKY Zsuzsa

»Piros almdk a Maroson...” Beszélgetés
Réz Pillal In: Beszélg 1992, marc. 21.
39-43. p.

ROBERT Péter

Egy turista hazaldrogar. (Jichak Chum -
alias Braun Ferenc izraeli iré latogatasa.)
In: Turista Magazin 1992. 2. sz. 22. p.
SZOLOV]JOV, Vladimir

Nagy iré volt-e Freud? (Ford.: Varga Or-
solya.) In: Nagyvildg 1992. 3. sz.
387-393. p.

SZILAGYI Gyérgy

Kok rossz kabala volr. (Zoli bohocrél.)
In: Kurir 1992. febr. 16.

VADASZ Ferenc

Ldtogatoban a magyar zsido irondl. (Be-
szélgetés a kilencvennégy éves Sasdi Sdn-
dorral.) In: Szombar 1992. 3. sz. 40-41.
p.

VAGO Tibor

Akit grangyal kisér. (Braun Tibor nyu-
galmazott fégyogyszerész.) In: Uj Eler
1991. dec. 15. 3. p.

VEGEL Liszl6

A kézép-eurdpai hovatariozds. (Danild

Kisrél.) In: Magyar Hirlap 1992. febr. 8.

10. Emlékiratok, retrospektiv interjik

M. MESTER Katalin

Magyar zsidé vagyok. (Interju Scheiber
Igndcné Mayer Evaval.) In: Dundnnili
Naplo 1992. febr. 27. 9. p.
TRIZNA Istvin

Ember a tilvildgrél. (Alt Dezs6, a balfi
taléls.) In: Kurir 1992. édpr. 6. 6. p.

SZILAGYI Gyérgy

Elkésett nekrolog. (Frihwirth Ernérol.)
In: Ring 1992. marc. 10. 29-30. p.
VENTER Marianne

Rezso bdcst szerencséje. (Mayer Rezsd -
képkereskedd.) In: Népujsdg (Tolna)
1992. febr. 1. 7. p.

11. Mai zsid6 tarsadalom

BIHARI LiszIo

Van-e jelleme egy népnek? 1-2. rész. In:
Kapu 1992. 1., 2. sz. 10-11. p.
BORSANYI Gyorgy

Zsidok a munkdsmozgalomban. In: Vild-
gossdg 1992, 2. sz. 145-151. p.
CSEPELI Gyérgy

Tuddsunk a nemzettudatrol. In: Tdrsadal-
mi Szemle 1992. 4. sz. 22-32. p.
ERENYI Tibor

Zsidok és a magyar baloldalisdg. (E16-
adds a Monus Illés Tdrsasdg és a Politika-
térténeti Intézet 1991. juinius 10-i konfe-
rencigjan.) In: Vildgossdg 1992. 2. sz.
152-158. p.
EROS Ferenc

Pszichoanalizis és baloldal. (Hozziszolds
Horvath Pil tanulmédnyahoz.) In: Tdrsa-
dalmi Szemle 1992. 1. sz. 91-93. p.
FEHER Kiroly

Béke hdzatokban! Magyar az, aki ma-
gyarsagat €s annak kovetkezményeit val-
lalja. In: Kapu 1992. 1. sz. 112. p.
KARSAI Laszlo

Magyarorszdg a Holocaust utan. In: Vild-
gossdg 1992, 1. sz. 54-61. p.
MIKES Tamais

Zsido tdrsasdgok Budapesten a 80-as
években. In: Cion 1992. 2. sz. 8. p.
NEMESKURTY Istvan

Polgdri mivoltunkrél. In: Esu Hirlap
1992. marc. 14. 7. p.
ROBERT Péter

Magyarorszdgi tankonyvek zsidosdg-képe.
In: Szombat 1992. 4. sz. 13. p.
TURAN Tamas

Minden zsido cime. In: Buksz 1992. 1.
SZ.
VARGA Liszlo

,,Zsidokérdés” 1945-1956. (ElGadds a
Batthydny Térsasdg konferencidjan.) In:
Vildgossdg 1992. 1. sz. 62-67. p.

18. Zsidé targyu és vonatkozash szépiro-
dalom
BACHER Ivin

Nagyapa hiilt helye. In: Népszabadsag
1992. dpr. 4.

BELLOW, Saul

A Bellarosa-kapcsolat. (Ford.: Falvay
Mihdly.) In: Nagyvildg 1992. 4. sz.
497-546. p.

DOR, Milo

Prdgai utazdsok. (Ford.: Gimes Roma-
na.) In: Nagyvildg 1992. 4. sz. 479-487.
p.

Dybuk. (Osszeillitas: Emmel, Felix:
Vilnaiak Berlinben; Konansky, Mendel:
A Habima sziiletése; Thorau, Henry: Ki-
tizni a Dybukot; Zmudska, Elzbieta: 25
éves a varséi zsido szinhiz; Kopka,



Krzysztof: Itt éltek...; Madeyska-Pilcho-
wa, Anna: Kabbala és haszidizmus; Czap-
linsk, Leslaw: An-Ski drdmdja filmen;
Manor, Giora: Bejart-balett.) In: Szinhdz
1992. 2. sz. 23-35. p.
E. FEHER Pil

Eotoos Karoly. In: Népszabadsdg 1992.
marc. 11. 8. p.
EORSI Istvin

Hdrom jegyzet. Részletek ,,Az id6m
Gombrowicz-csal” cimii késziilé konyv-
bél. In: Mozgo Vildg 1992. 3. sz. 61-68.

p-
FARKAS Istvin

Onkiiizés a R’hov Sabdzibol. In: Elet és
Irodalom 1992. jan. 31. 14. p.
HANKISS Agnes

Egy hamis messids evangéliuma. 1-9.
rész. In: Magyar Hirlap 1992. febr. 1-t6]
apr. 11-ig.
KOESTLER, Arthur

Mint éjjel a tolvaj. (Részlet.) (Ford.:
Borbis Miria.) In: Szombat 1992. 4. sz.
40-41. p.
MALAMUD, Bernard

Dublin megannyi élete. Bp. 1992, Eurépa
K. 546 p.
MEZEI ANDRAS .

Eldsott kés. In: Eler és Irodalom 1992.
madre. 27. 11. p.
SZABOLCSI Miklos

Mult és tdvol vonzdsdban. In: Nagyvildg
1992. 3. sz. 400-404. p.

19. Zsido-keresztény parbeszéd

BALASSY Liszlé

Apor Vilmos, a vértami gyori pispiok. In:
Uj Eler 1992. 4pr. 1. 3. p.

Egyéves a Keresztény-Zsido Tandcs. In:
Uj Magyarorszdg 1992. jan. 24.
KROO Liszlo

,» Konfrontdlodtam a teologiai zsidoellenes-
séggel.” (Beszélgetés Majsai Tamds refor-
matus lelkésszel.) In: Szombar 1992. 3.
sz. 8-9. p.
VARAI Emil

A Keresztény-Zsido Tandcs elsé éve. In:
Szombat 1992. 4. sz. 12. p.

20. Antiszemitizmus

BORBELY Jézsef

Foldes Gabor emléktdbldja. In: Kisalfold
1992. mirc. 2. 2. p.

FAGGYAS Katalin

Beszélgetés a magyarorszdgi zsido Hitkoz-
ségben. (Zoltai Gusztivval: A kormany
nem antiszemita.) In: Uj Magyarorszdg
1992. mairc. 7.

FAUCAULT, Michael

Eletben hagyni és haldlra itélni. A mo-
dern rasszizmus gyokerei. (Ford.: Adam
Péter.) In: Vildgossdg 1992. 1. sz. 45-53.
p-

Gyijtobombdr dobtak egy moszkvai zsina-
gogdra. In: Népszabadsdg 1992. dpr. 7.
ILLES Lia

Levél az egykori gettéba. In: Képes Ujsdg
1992. dpr. 4. 16-17. p.

KULCSAR Liszl6

El5 veszély a fasizmus. (Beszélgetés Ran-
dolph L. Braham professzorral.) In: Mai
Nap 1992. mairc. 24.
KUZNYECOV, Echard

,» Jakarodj Izraelbe!” (Bevezette: Gere-
ben Agnes.) (Ford.: M. Nagy Miklos.)
In: Valésdg 1992. 3. sz. 88-100. p.
LENGYEL Andras Gyorgy

Gyomnévények a magyar mezén: — az an-
tiszemitizmus. Beszélgetés Karsai Laszlo
torténésszel. In: Magyar Hirlap 1992.
mdre. 21. 9. p.
MOLNAR 8. Edit

A nemzeti kommunistdk antiszemita popu-
lizmusa. (Beszélgetés Jerzy Holczer len-
gyel professzorral.) In: Magyar Hirlap
mell. 1992. apr. 4.
PARTAY Tivadar

Huhogok. In: Heti Kis Ujsdg 1992. febr.
7.
PELLE Jinos

Vérvdd Mdtészalkdn. Az tjjaéledt histo-
ria. In: Vilagossdg 1992. 1. sz. 68-80. p.

A romdn kormdny s26t emelt az antiszemi-
tigmus ellen. In: Magyar Hirlap 1992.
marc. 27.
TOTH Akos

Budaérsi roplaphdbori. In: Népszabad-
sdg 1992. jan. 31.

Tudiman és az antiszemitizmus. In: Ma-
gyar Hirlap 1992. jan. 30.
UNGVARY Rudolf

Pedig nem kévettem el semmit. In: Nép-
szabadsdg 1992. marc. 28.

Neondcizmus

AVAR Jdnos

Szemben a szélsoségesekkel. (Amerika-
ban.) In: Magyar Nemzer 1992. febr. 19.
7.p.

Eurépdban felizzik a fasizmus parazsa.
(A The Times nyomian.) In: Kis Ujsdg
1992. febr. 21.

Professzori nézetek. (David Irving angol
torténészprofesszor szerint a holocaust
nem létezik.) In: Kurir 1992. mairc. 9.
SZITA Szabolcs

Amokfutds a valsdg ellen. In: Kisalfold
1992. febr. 12.

Ujfasisztdk a Duce erkélyénél. In: Nép-
szabadsdg 1992. marc. 2.

B. VARGA Julia

Hdtborzongato tintetés. (Varséban.) In:
Kurir 1992. febr. 21.

B. VARGA Julia

Elmebeteg (lengyel) pdrtvezér. In: Kurir
1992. marc. 24.

Néphiiség, avagy ismét a (német) ndcik.
In: Vas Népe 1992. apr. 8.

Osztrdk neondcik lakat alatt. In: Magyar
Nemzet 1992. jan. 10.

Ausztria az djfasizmus elosztoja. In: Ma-
gyar Nemzet 1992. jan. 29.
KASZAB Zsuzsa

Az osztrdk neondcik szorosan egyiittmii-
kodnek a magyar elvbardtaikkal. In: Ma-
gyar Nemzet 1992. jan. 21.

KASZAB Zsuzsa

Az ,,Auschwitz-Liige” biintethetdségérol
vitatkoznak az osztrdk torvényhozok. In:
Magyar Nemzet 1992. jan. 27.
KASZAB Zsuzsa

Uj torvény Ausztridban: A ndci biintettek
tagaddsa biincselekménynek mindsil. In:
Magyar Nemzet 1992. febr. 28.
KASZAB Zsuzsa

Az elgdzositds osztrdk ,,szakembere”:
Walter Luifte. In: Magyar Nemzet 1992.
dpr. 7.
SZITA Szabolcs

Amokfutok. (Osztrdk  dokumentum-
Osszedllitds a ndcik biintetteirél.) In: Mai
Nap 1992. febr. 10. 14-15. p.
FERENCZI Jozsef

Gyorkos Istvdn azt dllija: Nem haszndl-
tdk a fasiszta kifejezést. In: Kisalfold 1992.
jan. 23. 5. p.
HAJBA Ferenc

Er6, rend, becsiiler. Gyokés Istvan nem-
zeti szocialista reményei. In: Népszabad-
sdg 1992. jan. 23.
KARCAGI Katalin

Az djndci kapesolat - skinheadek kézos
balhéja Budapesten és Egerben. In: Ma-
gyar Hirlap 1992. jan. 25. 8. p.

21. Vitik a magyar zsid6sig helyzetérsl

Hunnia-iigy a Parlamentben - Gadé Gyorgy
felszdlaldsa

Napirenden kiviil a Hunnidrol. In: Ma-
gyar Hirlap 1992. febr. 5.

Sajtoszabadsdg és a szellem onvédelme.
In: Népszabadsdg 1992. febr. 5. 1,4. p.
TOMPA Imre

Tandcsok tisztogatoknak. In: Kurir 1992,
febr. 7.

Orley Kor: ,,Amig nem késé.” In: Nép-
szabadsdg 1992. febr. 15. 4. p.
SZENTAGOTHAI Janos

Szdcsata a Hdzban. In: Magyar Nemzet
1992. febr. 19.

MOCSONOKY Gdbor

Az Orszdghdz fantomja. Ismét gurul a
hordé. In: Uj Magyarorszdg 1992. mirc. 3.
CSAPODY Miklés

Koholmdny az antiszemitizmus vddja. In:
Ring 1992. mirc. 10.

Kit véd az Uj Magyarorszdg? (A bécsi iz-
raelita hitkozség tiltakozdsa.) In: Népsza-
badsdg 1992. marc. 30. 3. p.

GADO Gyérgy

A magyar belpolitikai élet egyes jobb és
szélsdjobboldali jelenségei. Interpellici6 a
Parlamentben febr. 11-én. Teljes széveg
In: Ring 1992. febr. 25. 5-8. p. és Beszéld
1992. febr. 22. 16-17. p.

Gado Gyirgy interpelldcigia. Ujra az an-
tiszemitizmusrol. In: Pesti Hirlap 1992.
febr. 12. 1,3. p.

FRANKA Tibor

Bevdlr, régi bélyegek? In: Uj Magyaror-
szdg 1992. febr. 14. 4. p.

SEMSEI Eva

Gadé kontra Brddy. In: Pesti Riport
1992. marc. 20.
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Karpotlds

Az aranyvonat kincse. In: Vasdrnapi Hi-
rek 1992. febr. 9.

CZAUNER Péter

Szigoridan drzout listak. Kérpotlds az el-
kobzott zsid6 vagyonokért is. In: Népsza-
badsdg 1992. apr. 16. 7. p.

Embertelen kdrpotlds. Héany forint egy
élet? Beszélgetés Raj Tamadssal. In: Mai
Nap 1992. febr. 26.

LASZLO Agnes

Halottak kioron kivid. (Beszélgetés dr.
Kahler Frigyessel, az Igazsagiigyi Minisz-
térium blntetdjogi fGosztilya vezetdjé-
vel.) In: Kurir 1992. jan. 28. 6. p.
LASZLO Agnes

Az elsd kirabldsok kora. Beszélgetés
Mréavik Laszlo kutatoval. In: Ewrdpa
1992. dpr. 2. 20-23. p.

LASZLO Agnes

A mdsodik kirabldsok kore. In: Eurdpa
1992. dpr. 9. 54-56. p.

LEVAI Julia

Ducsfény alulnézetbol. In: Magyar Hirlap
1992. febr. 22.

Mdsodik kdrpatldsi torvény. In: Vas Népe
1992. dpr. 8.

NEMENYI Liszlo

Auschwitz és Baracska. Torténelmi sérel-
mek orvosldsa. In: Beszélg 1992. febr. 15.
10-11. p.

Dr. Szabad Gyérgy virnak. (Zsido6 szerve-
zetek levele a méasodik kdrpotldsi térvény
sigyében,) In: O Elet 1992 4pr. 1.

Origetbe verték a ferihegyi merényloker.
(Bécsi hir.) In: Népszava 1992. febr. 5.

Humanista nyilas? (Beszélgetés Tarnéi
Laszloval és Keleti Gyorggyel.) In: Esti
Hirlap 1992. apr. 14.

Tiltakozds a Panordma miisora ellen.
(Zsid6 szervezetek levele.) In: Magyar
Hirlap 1992. febr. 17.

A Panordma vdlasza a zsid¢ szervezetek
kritikdjdra. Chrudindkot Arafat is felje-
lentette. In: Magyar Hirlap 1992. febr. 18.
3. p.

Kohl-Waldheim taldlkozo: Hatryidal. In:
Magyar Hirlap 1992. marc. 30.

Zsido birdlat. (A Kohl-Waldheim talél-
koz6 miatt tiltakozott a Németorszagi Zsi-
dok Kozponti Tandcsa.) In: Pesti Hirlap
1992. marc. 30.

Izrael Allam

BECK Anna
Arverések Izraelben. In: Magyar Nemzet
1992. marc. 23.
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BECK Anna

Eltemették Menahem Begint. In: Magyar
Nemzer 1992. marc. 10. 3. p.
BEGIN, Menahem

Megbotozdsok. (Részlet az Onéletirds-
bol.) (Ford.: Hollinder Gyorgy.) In:
Szombat 1992. 3. sz. 32-34. p.
HEGYI Gyula

Peticio a Messidshoz. (Epiil a Messids
héaza - Schneerson lubavicsi rebbe a mes-
sids.) In: Magyar Hirlap 1992. marc. 23.
HELTAI Andrés

Az izraeli atombomba. Interju Seymour
Hersch amerikai tdjsdgiréval. In: Kapu
1992. 1. sz. 79-80. p.
KARCZAG Liszlo

Magyarul beszélok klubja Izraelben. In:
Esti Hirlap 1992. febr. 12.
KRAUSZ, Naftali

Kimenekitik-e a behivott jugoszldaviai zsi-
dokat? In: Mai Nap 1992. dpr. 14.
KOBANYAI Janos

Virdgok és 6klok. Jeruzsdlemi riport. In:
Népszabadsdg 1992. marc. 16. 6. p.
LAHAV, Jehuda

Izraeli pdruermészetrajz az elsé proba
wtan. In: Magyar Hirlap 1992. mirc. 11,
LAHAYV, Jehuda

Funiusban a kivdndorolt szovjet zsidok is
szavaznak. In: Magyar Hirlap 1992. febr.
7. 8. p.

Meghalt Begin. In: Népszabadsdg 1992.
marc. 10. 1,2, p.

NOGRADI Giabor

Lembergtl Feruzsdlemig. In: Kurir 1992.
jan. 23. 8. p.

SZ. LUKACS Imre

Magyarok a Szentfsldon. In: Csongrdd
megyer Hirlap 1992. febr. 5. 1,6. p.
SZASZI Jozsef

Repiil-e a Vardzsszinyeg? (Jemeni zsidok
attelepitése.) In: Uj Magyarorszdg 1992.
febr. 29.

A tranzit csokken, de nem dll le. Izrael
béviti a kivdndorlokat szallité koézvetlen
jaratok szamat. In: Népszabadsdg 1992.
jan. 25. 2. p.

Magyar-izraeli kapcsolatok

BECK Anna

Aharon Méir Magyarorszdg tiszteletbeli
fokonzulja Izraelben. In: Magyar Nemzet
1992. febr. 4.
BECK Anna

Haiszdz vdllalat részvételével. Boviils
magyar-izraeli kereskedelmi kapcsola-
tok. In: Magyar Nemzet 1992. marc. 23.
BECK Anna

Magyar nyelven Izraelben. In: Magyar
Nemzet 1992. dpr. 13.

CSERMELY Péter

Szabad kezet a menedzsereknek. (Beszél-
getés Zvi Hoffmannal, a Leumi Bank
igazgatotandcsdnak tagjdval.) In: Pest
Hirlap 1992. febr. 11. 6. p.

Izraeli vendégek Szegeden. In: Délma-
gyarorszdg 1992. febr. 4.
KERTESZ Péter

Tisztelet Magyarorszdgnak. (Nyilatkozik
Izrael budapesti nagykovete.) In: Népsza-
badsdg 1992. febr. 5. 6. p.
KOBANYAI Janos

Ficsur kitiintetése. (Roénai Andras Pro
Cultura Hungarica dijas.) In: Népszabad-
sdg 1992, marc. 24. 9. p.
SZEGO Agnes

A Kirdly utcdbil a Habimdba. (Rénai
Andrés kitiintetése.) In: Magyar Hirlap
1992. marc. 24.
KOBANYAI Janos

A vdrosokbdl a Virosba. (Polgarmeste-
rek konferencidja Jeruzsdlemben.) In:
Népszabadsdg 1992. dpr. 7. 3. p.
LUEF Ibolya

Elni a félelemmel. (Interji Izrael magya-
rorszdgi nagykovetével.) In: Zalat Hirlap
1992. febr. 29.

Mdjusban izraeli hér. In: Népszabadsdg
1992. febr. 28.

Surjdn wdrgyaldsai Izraelben. In: Magyar
Nemzet 1992. marc. 5.
SZEGO Krisztina

Az izraeli iizletembernek kevés az ideje. ..
(Beszélgetés az izraeli nagykovetség ke-
reskedelmi tandcsosdval, Reuvén Saron-
nal.) In: Szombat 1992. 4. sz. 15. p.
SZOKE Séndor

Mit olvasnak Izraelben? Kati és Peti és a
tel-avivi konyvesbolt. In: Magyar Hirek
1992. 2. sz. 52-53. p.

Fad Vasém

BARABAS Tamés

Fad Vasém-kitiintetés egyetlen emberért 1s.
In: Esti Hirlap 1992. jan. 23.
BARABAS Tamis

Az énekesnd embersége. (Racz Vali kitiin-
tetése.) In: Pesti Riport 1992. marc. 13.
MEGAY LiszIlo

Taldlkozas Ferenczy Erzsivel. (A Jad
Vasém-Kkitiintetés alkalmaval.) In: Pesti
Hirlap 1992. mairc. 4.
SCHEIN Gébor

Fdd Vasém. In: Uj Magyarorszdg 1992.
febr. 12.
VADASZ Ferenc

Aki akart és mert, az tudotr segiteni. (Be-
szélgetés Somogyi Kirollyal.) In: Szombat
1992. 3. sz. 11. p.





