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ZSIDOSAG A HABSBURG
BIRODALOMBAN (1670-1918)

eglepd konyv.

Meglepd, mert mar-mar azt hihettiik,
hogy a hajdani Habsburg Birodalom zsi-
désdgaval kapcsolatos tuddsunk elérte
vagy legaldbbis megkozelitette a teljessé-
get. Osszefoglalé miivek, szimtalan té-
makort fel6lels monografidk és tanulmanyok, dokumentum-
gyljtemények sokasiga latott napvildgot, s a cimeken végig-
futva kordntsem alaptalanul mondhattuk, hogy a kutaték fi-
gyelmét semmi sem keriilte el. Wiliam O. McCagg, a Michi-
gan State University torténészprofesszora azonban egy
pillanatig sem hagy kétséget afelsl, hogy igenis vannak még
megvalaszolatlan kérdések, s az eddigi vilaszok és megllapi-
tisok sem tekinthetSk csalhatatlan kinyilatkoztatdsnak.

A rendkiviili erudiciéji, tdjékozott tudést voltaképpen egy
egyszeri tény késztette kényve megirdsdra: a specifikus kér-
déseket, foldrajzilag, torténetileg szigortian koriilhatirolt
problémakéoroket feldolgozé - sok esetben roppant alapos -
tudomdnyos kiadvdnyok serege mellett egyre feltiinGbb volt
egy Osszefoglalé mi hidnya.

Wiliam O. McCagg két alapvetd kérdést tesz fel, s modell
értékii, dltaldnos érvényli kovetkeztetéseket kindlé esettanul-
ményok hosszi sora révén adja meg a vilaszt: egyfeldl tiizete-
sen szemiigyre veszi a Habsburg Birodalom zsid6 és keresz-
tény lakossiga kozti viszony alakuldsdt, mdsfel6l 1épésrdl 1é-
pésre nyomon kiséri azt az ellentmonddsos, keserves, dm
ugyanakkor rendkiviili térténelmi teljesitményt jelents folya-
matot, amelyet a zsiddsdg ,,modernizicidjaként” aposztrofal a
torténetirds. E két kérdéskomplexumon beliil alapvetd hang-
silyt kapnak - természetszeriien - azok a problémdk, ame-
lyekkel az eurdpai zsidéséag torténetének kutatéi mdr a kezdet
kezdetén szembesiilnek: a zsid6sagnak a polgarosodasban és a
kapitalizmus diadaldban betoltétt szerepe, az ,,6nfeladas” -
az asszimilicié -, vonzédsok és taszitisok szivevényes halojat
alkotd, s alighanem 6rok vita tirgyat képezo jelensége, a zsido
etnikum kiilénb6z6 térésvonalak mentén kialakulé bels6
megosztottsidga, s nem utolsésorban a ,,zsid6” fogalménak
meghatdrozdsa. A kronoldgiai folyamatossig mellett az egyéb-
ként is Ghatatlan regionalis elkiilénités szolgdlja a kénnyebb
tdjékozddast, dm az olvasénak mindenekel6tt az események és
a folyamatok belsé logikdjara kell figyelnie, kiilonben azt koc-
kaztatja, hogy az 1670 és 1918 kozott hiuzodé ivet legfeljebb
szaggatott vonalként fogja érzékelni.

A végpont, 1918 nem igényel magyarazatot, az 1670-es esz-
tend$ valdsziniileg igen: ez év februdrjaban tizte ki I. Lipot
csdszar Bécsbdl az ott dtmenetileg vagy tartésan letelepedett
zsidékat, mintegy bizonyitva ezzel az évszizados 6rokségként
jelen 1évé diszkriminativ, sok esetben brutilis gyilkossiagok-
hoz és pogromokhoz vezetd zsidéellenes politikai gyakorlat
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folytonossagat. A baljés esemény azonban paradox médon a
Habsburgok fennhatésdga alatt él6 zsidésdg felemelkedésé-
nek és modernizicidjanak Gj lehetdségeit villantotta fel, mely
lehetGségekrSl mar az elkovetkezd évtizedek folyamdn kide-
riilt, hogy kordntsem csak az aktudlis politikai és gazdasigi
viszonyok fiiggvényei - ellenkezéleg: olyan - egyre szélesebb
- ut kezdetét jelentik, amely sziikségszeriien vezetett el a
szerzO dltal sok szempontbdl megvizsgilt modernizacidhoz,
és a dont6 fordulatot jelent§ emancipaciéhoz. McCagg meg-
gy0zGen bizonyijta, hogy Ausztridban és Csehorszigban a
korszeriisodés feltételei f616ttébb kedvezdek voltak, torténel-
mi esély nyilt a gett6 jelképezte miilttdl valé elszakadésra. A
jov6 nem csupdn igéret, hanem kihivis is volt egyben, amely-
re a birodalom zsid6sdga kiilonb6z6képpen reagalt. Izgalmas
életutak, tanulsdgos palyafutdsok jelzik a vilaszadas lehetdsé-
geit: pénzemberek, legendds kereskedGdinasztidk alapitoi,
onjelolt préfétdk és nagy hatdsi gondolkoddk tiinnek fol a ko-
tet lapjain, akik onellentmondadsaik és esetleges kudarcaik el-
lenére is a véltozas sziikségszertiségét és visszafordithatatlan-
sagét példazzak. A birodalom zsid6 etnikumdt azonban Gali-
cia 1772-ben t6rtént bekebelezése 6ta megosztotta a ,,nyugati-
ak” és a ,,keletiek” kozti, feloldhatatlannak tiing ellentmon-
déds, amely azt is nyilvdnvalovd tette, hogy a modernizicié
mellett redlis lehetSségként létezik a tradicionalizmus, az or-
todoxia alternativdja, a vildgiasoddssal és a polgiriasodéssal
szembeni hatékony ellendllds dtja, amelyre a haszidizmus
szolgaltatott eklatins példat.

Barmennyire kételkediink is az egyediil idvozit6 megolda-
sok lehetGségében, a modernizaciot illetGen egyetérthetiink a
szerzG kovetkeztetésével: nemcsak a zsidok integracidjanak és
emancipicidjdnak az alapjait s el6feltételeit teremtette meg,
hanem elvezetett ahhoz a szinte paratlan gazdasagi és szellemi
fejlodéshez, amelyet a korszak kezdetén Samuel Oppenhei-
mer, Joachim Popper, Josef von Sonnenfels, Moses Dob-
ruschka, a végén pedig Freud és Kafka, Werfel és Stefan Zwe-
ig, Mahler és Schénberg neve fémjelzett. McCagg hiteles ké-
pet fest errdl a hihetetleniil dinamikus s az egész birodalom
fejldését nagymértékben dinamizil6 felemelkedési folyamat-
rol, s kdzben tjra és djra figyelmeztet benniinket a 20. szizadi
zsid6iild6zések és a holocaust apokalipszisét elGrevetits belsd
ellentmondasokra.

McCagg elfogulatlansidgat dicséri, hogy a lezdrtnak hitt/te-
kintett vagy feliiletesen megvélaszolt kérdésekkel is djfent
szembenéz, legyenek azok mégoly ,,kellemetlenek”. Kit{ing-
en ért az oknyomozishoz, ugyanakkor évakodik attél, hogy
hipotéziseit a megismert igazsigként tirja elénk. Koncepci6-
jdnak koészonhetGen az olvasé a megszokottol eltérd megvild-
gitdsban ldthatja a zsid6 torténelem jol ismert (?) jelenségeit:
az asszimildciot, a tradicionalizmus ellentmondadsait, a gazda-



sagi felemelkedés motivumait és kovetkezményeit, a meguji-
tott oktatdsi rendszernek koszonhet6 mélyrehaté tudati valto-
zasokat, s azok megnyilvanuldsdt a kozosségi (tdrsadalmi) lét
kiilénboz6 szinterein, a zsid6é nacionalizmus sziiletését és ki-
bontakozdsinak meglepd nehézségeit. A konyvet kiilonds-
képpen izgalmassd teszi a zsidok és a kornyezd népek kozott
fesziil6, vildgtorténeti szempontboél is bizarr ellentmondas,
amely az 4ttdrést és sikert hozé 19. szdzadban mindvégig mar-
kansan jelen volt, s amelyet a szerzé igy jellemzett: ,,...min-
denki mds azon igyekszik ekkor, hogy nagyobb és alaposab-
ban kidolgozott »vildgi« politikai keretet teremtsen nemzeti
élete szdmdra. A zsidok éppen az ellenkezgjét teszik: éppen
ebben a korszakban igyekeznek lerombolni régi nemzetiik
utols6 maradvényait, elvetni barmi apré jelét is annak, hogy
6k nem csupdn »valldsi csoport«, hanem t6bbek annal.”
Eredményes volt-e ez a sajitsdgos, a zsido kozosségeket éle-
sen megosztd, egymassal ellentétes hatést szellemi dramlatokat
elindit6 kisérlet? McCagg konyve egyértelmiien a sikerrdl tesz
tanibizonysagot, ami természetesen a legkevésbé sem azonos
az ,onfeladds” - ha ugy tetszik, az Snmegtagadds - valamiféle
gyaszos diadaldval, ellenkezéleg: annak lehetiink a tanii, hogy
a modernizicid (,,egy nép megszabaduldsa a merev »kézépko-
ri« multtél” — egyoldalisiga ellenére is taldlé és szellemes defi-
nicid!) ,,0jjdsziili” a Habsburg Birodalom zsidésdgat: ,,Bécs-
ben, Csehorszigban és Magyarorszigon egyardnt nagyszabasi
modern zsiddsdg jott létre: olyan kézosségek, amelyek hatéko-
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nyan vitték 4t az Osi zsid6 értékeket egy, a huszadik szdzadi fel-
tételeknek megfelels gyakorlati kifejezésmddba.” Néhdny sor-
ral lejjebb azonban a szerzé maga figyelmeztet benniinket:
,5...€Z a pozitiv értékelés hozzaallds kérdése”. Tobb mint valo-
szinfi, hogy McCagg kitiinden megirt, adatainak rendkiviili
gazdagsdga ellenére is vildgos és attekinthet6 konyve vitdkat fog
kivaltani, ezt azonban erényének tekintjiik, akarcsak a részlet-
kérdések analitikus felbontisa s a kutatds eredményeinek szin-
tetizldsa kozti egyensily megteremtését. Nem hallgathatjuk el
azonban, hogy idoénként zavard tévedések 6tlenek a szemiink-
be: a szlav kolesonosség nagy hatdst hirdet6jét nem Jan Kol-
lartnak, hanem Jidn Kolldrnak hivjik, ellenben a jeles cseh tor-
ténésznek, Palackynak nem Jan, hanem FrantiSek volt a ke-
resztneve (67. 0.), a 68. oldalon emlitett ,,plebejus szirmazasu
cseh publicista” teljes neve pedig Karel Havliéek Borovsky;
Széchenyi reformtevékenysége nem 1815, hanem 1825 utdn
bontakozott ki (103. o.), s a ,,végsd harcait vivé magyar nem-
zetgytilés” 1849 Gszén semmiképpen sem hozhatott térvényt a
zsidék emancipaci6jarol - a torténelmi lépésre jiilius 28-dn ke-
riilt sor; Csehszlovidkia Kommunista Partjdnak cseh és szlovak
nyelvii roviditése nem KPCS, hanem KSC (163. o.). Erzésiink
szerint szerencsésebb lett volna a morvaorszigi Brno nevének
Magyarorszagon is dltaldnosan ismert német valtozatit, Briinnt
hasznilni. Mindezen észrevételek azonban nem befolydsoljak a
konyvrdl kialakult pozitiv képet: j6 szivvel ajanlhatjuk az ér-
deklédé olvasonak. (Cserépfalvi)
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i minden lehet a sz6! Kés, melyet arra kap-
tunk, hogy ,,a létezés csonthéjat folmetsz-
sziik”, vagy éppen ellenkezéleg, olyasva-
lami, ami csupdn a dolgok drnyékat képes
magiba fogadni, s igy a vildgrol valé tudds
szitkséges, de megbizhatatlan eszkoze
lesz? Ma t6bbnyire az utébbi, a szomortibb lehetdséget tekint-
juk igaznak: a vildg nyelvi reprodukcidja, mint minden mdso-
lat, hamis, és minél inkdbb hasonlit az ,,eredetire”, anndl ha-
zugabb.

De a nyelv irdnti bizalmatlansig a miivészetben mégis ter-
mékenynek bizonyult. Vele véképp megértettiik, hogy az al-
kotds nem tikorképszerii jelenség, az alkoté nem igyekszik
,,tiikrot tartani a természetnek”, tehdt a miivészet nem mime-
tikus jellegii. Maga is valésdg. Valésdg, amely nem lehet fig-
getlen a benniinket koriilvevé vildgtol, hiszen bel6le is sziile-
tik, és annal érdekesebb, minél inkabb ravall. Ugy kell elkép-
zelniink, mint mikor a forgé koélaphoz hozziér egy fémlemez,
s az érintkezéskor szikrit vet. A miivészet célja éppen ez a
szikra, amely az egyetlen értelmes valésdgdarabban, a befoga-
dé emberben csiholédik, ahol az érintkezés képességét, a va-
lamilyen szinten mindenkiben meglévs esztétikai érzéknek
nevezziik.

Am a miivészet eredete szerint feltehetSen kozosségi termé-
szetii. Es mint ilyen persze mégikus jellegii; a magasabb ha-
talmakkal kapcsolatot keresé ember esdeklése az ének, a tinc
és a képek segitségével - egyediil 4télt és bemutatott szakrali-
tds, de sosem tirstalanul.
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