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Reimnhard Neudecker:
AZ EGY ISTEN SOK ARCA

einhard Neudecker kényve a Keresztény-
Zsid6 Parbeszéd Konyvtirdnak 1. kotete-
ként jelent meg a Magyar Keresztény-
Zsid6 Tandcs és a Mérleg cimii folydirat
(Bécs-Budapest-Miinchen) kiaddsdban.
A szerzg katolikus teologus, aki - miutin
1971-ben teoldgidbol doktordlt az Innsbrucki Egyetemen -
hét éven 4t folytatott tanulményokat a Hebrew Union College
- Jewish Institute of Religion nevii amerikai (Cincinnati,
USA) rabbiképzs intézetben. Itt szerzett filozofiai doktors-
tust 1978-ban. Azéta a rabbinikus irodalom professzora Ré6-
madban a Pipai Bibliai Intézetben.

Neudecker konyve két kiilonall6 részbdl all. Az elsGben (A
keresztény—zsido  pdrbeszéd szakaszai katolikus szempontbil)
részletesen ismerteti azokat a rémai dokumentumokat, me-
lyek a katolikus egyhdz parbeszéd utini vigydnak egyetemes
érvényli megfogalmazdsai. Ezek koziil az elsé a Nostra aetate
kezdetii zsinati nyilatkozat (1965), mely az egyhdz és a nem
keresztény valldsok viszonyardl sz6l. E nyilatkozat 4. pontja-
ban esik sz6 a zsiddsdgrol. Neudecker nemcsak magardl a hi-
vatalosan kibocsitott szévegré6l beszél, hanem annak el6torté-
netérdl, hatterérél, fogadtatisarol és hidnyossdgairdl is.

A madsik romai dokumentum, az 1974-ben kiadott Irdnyel-
vek és szempontok a Nostra aetate zsinati nyilatkozat 4. pontjd-
nak végrehajtdsdhoz \jra hangsilyozza, siirgeti a zsinat tanita-
sinak megismertetését, ,,hogy a keresztények tiljussanak az
antiszemitizmus és a diszkrimindcié minden form4jan, mert
ez ellentmond a kereszténység szellemének”. A szerzd beszél
arrél is (amit mdr a korabeli zsid6 kritika is szovi tett), hogy
a dokumentum miért nem emliti a zsidé nép és Izrael dllam
kapcsolatat.

A harmadik részletesen elemzett széveg az 1985-ben kozzé-
tett Unmutatds a zsidok és a zsiddsdg helyes dbrdzoldsdhoz a ka-
toltkus egyhdz igehirdetésében és hitoktatdsaban. Ez a dokumen-
tum, bdr ,,figyelemre mélt6 elrelépést mutat™, ahol a keresz-
ténység zsido gydkereirdl, Jézus és a farizeusok viszonyardl,
Jézus ujszévetségi dbrazoldsarol és Izrael dllam jelentGségérol
sz61, mégis mind keresztény, mind zsid6 részrdl a legtobbet
birdlt sz6vegek kozé tartozik, és tobb pontban csalédast kel-
tett. Az Utmutatds részletesen foglalkozik a kereszténység és
az antiszemitizmus viszonyival. Egyik legnagyobb hidnyossa-
ga taldn éppen abban mutatkozik meg, hogy csak meglehetd-
sen sziikszaviian sz6l arrél, hogy az egyhdz és a keresztények
mulasztdsokat kovettek el a vészkorszakban meggyaldzott zsi-
désdggal szemben. Ahogy Neudecker kritikusan mondja: ,,a
dokumentum kijelentései egyetlen széval sem utalnak arra: ez
a katasztréfa benniinket, keresztényeket is érint, méghozz4
nem kis mértékben”. Ezt a hidnyossdgot a szerkesztGk mar az
olasz nyelvii sz6vegben megprébaltik helyesbiteni azzal, hogy
a vészkorszakrol szolva hozzatették: ,,ez a tragédia természe-
tesen a mi tragédidnk is”. A konyv izgalmas és filologiai igé-
nyességii jegyzetappardtusibdl az is kideriil, hogy a keresz-
tény biinrészesség elismerésében az egyes orszdagok piispoki
karai messze megel6zték Romat.

A koényv elsé része, még mielGtt elkészitené a harom doku-
mentum révid mérlegét, kitér II. Janos Pél papanak 1986. ap-
rilis 13-4n a rémai zsinagdgaban tett ldtogatdsira. Neudecker
nemcsak az ,,ijra megtaldlt testvériségrol” beszél, nemcsak
arrol, hogy ,,a pdpa és a rabbi megolelték egymast - amit az-
tin keresztények és zsidok 6rommel és hdldsan, némelyek ko-
ziiliik kénnyek kozétt utdnoztak”, hanem ismerteti e litoga-
tas problematikus voltdt is. Hiszen a torténtek visszatetszést
valtottak ki gy bizonyos konzervativ katolikus koérdkben,
mint az ortodox irdnyzatu zsiddsdg kéreiben. A papa minden-
esetre végig tudatiban volt annak, hogy ezt a meghivast
»nagylelkii vendégszeretetnek” koszonheti. ..

A konyv mdsodik része (Az egy Isten sok arca) a szerzs egy
1983-ban tartott eldaddsdnak alaposan tdolgozott valtozata.
Neudecker itt hallatlanul izgalmas formaban beszél a rabbini-
kus istentapasztalatnak az dggdddban megmutatkozé ,,kin-
cseshdzarol”. Négy nagy témat érint: Isten szereti az embere-
ket, Isten egyiitt szenved az emberekkel, Istennek sziiksége van az
emberekre, Isten sok arccal nyilatkoztatja ki magdt.

Isten szeretetét a rabbinikus istentapasztalat alapveté mozza-
natdnak tekinti, melyet az elfogulatlanul hasznélt antropomor-
fizmusok tesznek érzékletessé. Taldn éppen ez dltal az Istennel
fennéllé bizalmas viszony altal ,,prébéltik meg az egyes rab-
bik mds és mds médon feloldani a tizparancsolat sz6 szerinti
szivege €s a sajat istentapasztalatuk kozotti ellentmondast™.
Az aggdddban lényegében ,,parbeszéd folyik a Biblia szovege
és az ember sajdt istentapasztalata kozott”. A parbeszéd szere-
tetre alapozott hermeneutikai ténye vezetett ahhoz, hogy ,,az
ember sajdt istentapasztalata folotte éllt annak, amit a Biblia
sz0 szerint mondott”. Kézben azonban a Biblia szava nem vi-
lik érvénytelenné, hanem ott all 6rok kihivdsként a szubjektiv
istentapasztalat szamdara. Az Isten szenvedésérol sz6l6 részben
az iv az Egyiptombdl val6 kivonulés térténetét6l az auschwitzi
tiborig ivel: ,,Az angyalok az égben ekkor (mid&n az egyipto-
mi seregek belefulladtak a tengerbe) gy6zelmi dalt akartak
énekelni a Szent el6tt, dldott legyen O. Ekkor a Szent, dldott
legyen O, igy szolt hozzajuk: »sTeremtményeim elpusztultak és
ti énekelni akartok?« (bSzan 39b).” Neudecker ezeknek a tér-
téneteknek a sordba illitja Elie Wiesel Az éjszaka cimii kony-
vének egyik legmegrizobb epizédjat is, melyben Wiesel leir-
ja, hogyan kellett végignéznie az auschwitzi koncentriciés
tiborban egy gyerek és két férfi felakasztdsit. A fii olyan
konnyii volt, hogy a kotél, amelyen 16gott, fél ora elteltével is
mozgott: a gyerek még €lt, viaskodott a haléllal, lassi agonia-
ban halt meg, a néz6k szeme lattira. Elie Wiesel igy folytatja:
,,Mogottem ismét megszolalt ugyanaz az ember: »Vajon hol
van ilyenkor az Isten?« A bensémben megszdlalt egy hang, és
igy vilaszolt neki: »Hogy hol van? Itt van felkétve, erre a bit6-
ra...«”’ (Baldn Péter ford.)

Amit Neudecker arrél mond, hogy Istennek sziiksége van az
emberekre, azon a misztikus tapasztalaton alapul, hogy ,,Isten
és az emberek kolcsonds fiiggési viszonyban éllnak egymads-
sal”. Ez a fiiggés azonban nem azt jelenti, hogy az ember bar-
mikor is Isten f6lé kerekedhetne, hanem annak hiperbolikus
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kifejezésére szolgil, hogy mennyire fontos az ember Isten szi-
mara.

Végiil a szerzd részletesen foglalkozik azzal, hogy Isten sok
arccal nyilatkoztatja ki magdt. Vagyis az istenélmény gazdagsa-
gdban megmutatkoz6 sokrétii istentapasztalatrdl olvashatunk
ebben a részben. Kerényi Gdbornak a szoveg kiilonféle nyelvi
szintjeit érzékenyen visszaadé forditdsiban taldlkozunk itt is
az dggddd torténeteivel (és a szerz6 magyarizataival) Isten tu-
lajdonsdgairol, a Sekhindrél, a szent szellemré6l (Ridh hd-ko-
des) és az égi hangrol (Bdr Kol). Valészintileg a kényv cime
sem véletleniil utal erre a fejezetre, hiszen éppen az istenél-
mény kozos gyokerei teszik lehet6vé, hogy zsidok és kereszté-
nyek tjra gyanakvas nélkiil dllhassanak széba egymadssal, tu-
datositva, amit Neudecker az utészéban igy mond: ,,zsid6k és
keresztények ugyanannak az Atydnak a fiai és lednyai, s ezért
fivérei és ndvérei egymasnak. Ennek a ténynek egyre inkdbb
megélt valsdggd kell vilnia. De ez nem megy konnyen. Mert
ha két testvér mar nagyon régéta nem beszél egymadssal, csak
veszekednek, szidjdk és bantjdk egymast, s teljesen kiilén uta-
kon jirnak, akkor hosszu és firadsdgos tit vezet egymads kol-
csonos megértésig. Es amikor aztin a fiatalabb testvér, aki
a torténtekért leginkabb felelds, ismét beszélni probil az
idGsebbel, nem vérhato el, hogy az erre rogtén kitors 6rom-
mel reagédljon. Inkdbb azzal kell szdimolnunk, hogy az id6-
sebb testvér kissé bizalmatlanul felteszi a kérdést, hogy a ma-
sik valéban megviltozott-e, és nem nemtelen szindékok ve-
zetik-e.” "

Mindenképpen tekinthetjiik gy, hogy az egyhdz a II. Vati-
kéni zsinat Nostra aetate dokumentuméval vallalkozott erre a
hosszii és fdradsdgos ttra. Az els6 részben elemzett (és a kényv
fiiggelékében kozolt) hirom rémai dokumentum egyértelm-
en ebbe az irdnyba mutat. A zsinaton taldn megtértént annak
a jézusi mondésnak a mélyebb megértése, amit Maté evangéli-
umadban igy olvasunk: ,,Ti ne hivassidtok magatokat rabbinak,
mert egy a ti Mesteretek és ti mindnydjan testvérek vagytok.”
(23,8) Ez nemcsak azt jelenti, hogy az egyhdz nem tartja ma-
gdt tobbé az igazsdg kizdrdlagos birtokosdnak (vagyis lemond
az erGszakos téritésr6l), hanem azt is, hogy elismeri, az id6k
sordn tiirelmetlenségével, gogjével tipldlta azt a fajta ,,egyhd-
zias antiszemitizmust” (Bibé Istvdn), amit bér felel6tlenség
volna egy kalap ald venni a fasizmus tdmeggyilkos antiszemi-
tizmuséval, mégis a mulasztds biine ez utébbi tirsdva tett. A
vildgtorténelem legborzalmasabb zsidéiildozése egyszerre je-
lenti a kesertien fdjdalmas muilt nehezen gyégyulé csaloddsit,
a zsidok lelkiismeret-furdaldsit és az évezredesnél is régebbi
eléitéletektdl valé szabadulds kivételes pillanatdt a kereszté-
nyek szdmdra. Taldn éppen napjainkban jott el annak is az
ideje, hogy a keresztények végre Gszintén szembenézzenek az-
zal az apologetikus csusztatdssal, mely Jézus tanitvinyait il-

dozott keresztényekként, Jézus megfeszitoit pedig zsidokként
tiinteti fel, birmennyire valamennyien zsidok voltak is valéja-
ban. (Bib6 Istvin) Ehhez azonban elengedhetetleniil sziiksé-
ges, hogy a keresztények tisztdban legyenek sajit egyhdzuk
megtett Gtjaval, hogy a hivék kérében is megtorténjék a zsina-
ti szovegek recepciéja. Es mindez nem azzal a hats6 szandék-
kal, hogy - latva a keresztények nyitottsigat - a zsidok keresz-
ténnyé legyenek, hanem éppen azért, hogy lelkiismeretiik sza-
vdt Rovetve Gszinte szivvel keressék Istent (vo. I1. Vatikdni zsinat
Lumen gentium konstiticié I1,16), mert ,,barmely idében él6
és barmely nemzetbdl szirmazé ember kedves Isten elétt, ha
féli 6t és az igazsdg szerint jar el” (Lumen gentium 11,9). Koz-
ben azonban az egyhéz ,,nem feledheti, hogy annak a nemes
olajfdnak gyokerébdl tiplilkozik, melybe a népek vad olajfi-
jdnak dgai be vannak oltva” (Nostra aetate 4).
*

Neudecker igy folytatja az utdszéban szerepld példazatot az
idGsebb és fiatalabb testvérrdl: ,,Itt a beszélgetést kezdemé-
nyez6 fiatalabb testvér nem azonosithaté minden tovabbi nél-
kiil a kereszténnyel, mint ahogyan az idGsebb sem a zsid6-
val.” Vannak, akik képesek a megbocsdtisra, a bizalomra.
Vannak, akik szenvednek att6l, hogy a masik olyannyira tivol
keriilt t6liik. Ok azok, akik rajottek, hogy most el6szor csak
hallgatnunk kell egymast. Most az a beszélgetés, az a parbe-
széd, hogy felviltva ki-ki beszdmol arr6l, merre jart, milyen
ut 4ll mogotte. Az igazi dialdgus csakis az elfogadds 1égkoré-
ben sziilethet meg...

Neudecker kényvének magyarorszigi idGszertiségét, azt hi-
szem, nem kell magyardzni. Anndl is inkidbb mérfoldks ez a
konyv, mivel a hivatalos egyhdzaknak mindmadig tobbnyire
csak protokolldris gesztusaik voltak a zsidésdg felé. Ahogy a
II. Vatikéni zsinat tanitdsinak dtgondoldsa nem tértént meg a
katolikus egyhdz hiveinek korében, gy a katolikusok jelen-
t6s része nagyon keveset tudott, tudhatott arrél, hogyan gon-
dolkodik a zsinat utdni egyhéz a zsidésagrol. A mindennapi
életben pedig a fasizmus nyilt és a kommunizmus burkolt an-
tiszemitizmusédnak 6rokségével éliink egyiitt, melyet a politi-
ka sajdt érdekeinek megfelelGen az utdbbi egy-két évben is
messzemenGen kihasznalt. Ujabb eléitéletek sziilettek és van-
nak sziiletben. Elengedhetetlenné vilt, hogy kideriiljon a
zsidGsdg szdmdra, hogyan gondolkodik réluk az egyhiz. De
ugyanigy elengedhetetlenné vilt, hogy a katolikusok szimara
is kideriiljén, hogyan gondolkodik sajit egyhdzuk a zsido-
sagrol.

Ahogy az egy Istennek sok arca van, ugy a benne hivék is
ugyanazon Isten mds-mds arcdrol tesznek tanisdgot. Sokarci
a zsid6sdg hite, és ugyanez a sokarcisag jellemzi a keresztény-
séget is. E konyvet elolvasva taldin mégis lesznek mindkét
részrdl, akik sajat vondsaikra ismernek a madsikban... (Ma-
gyar Keresztény—Zsido Tandcs, Mérleg, Budapest, 1992)
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