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Hommage a Molndr Akos

JMarczali Henrik ‘Nagy Képes Vildgtorténetét’ lapoz-
gatva, a XII. kilet 208-tk oldaldn megragadta figyelme-
met eqy mondat: »A hegyl oldhok kozt 1846-ban egy
Varga Katalin nevii asszony, Ferdindnd codszdr dajkd-
Jdnak mondva magdt, szinte ktm[yt hatalmat gyakorolt.«

Kutatni kezdtem, ki ez a né. Eys coakhbamar Seltdrult
eldttem csoddlatramélts szereplése. Elhatdroztam, hogy
regényt irok réla. Regényt és nem életrajzot, mert magd-
néletét kells adatok hijan, jorészben coak kivetkeztetésekre
épithettem fel.

Meeldtt hozzdfogtam volna munkdmboz, bejartam Ab-
rudbdnya vidékét, mindazokat a helyeket, ahol Katalinom
megfordult. A ldbanyomdt kerestem, kivincosi voltam, él-

e még emléke, szdr nya[o’ lelke meglebeg-e vajjon az érctord

malmok zajdtél ma w hangos, komoran fenséges vidéken.

Fs meghatottan littam, hogy felcsillog a sovdny, fekete
bdnydszok szeme, amint tolmdcsom 1ethdeqeue[ vzdbaho-
zom ‘doamna noastrdl’ és qyu[a[/m&ve szorult ikilbe
keziik Saguml Andrds neve hallatdra. Alltam a hizban,
mely az & lebontott hdza helyén épiilt, lattam Slapkovics
barlangjdt és a két ‘kapitany’ hizdnak helyét, egyiknek
unokdjdval beszéltem tv. Meglepetve tapasztaltam egy ka-
pitalista vildgban szokatlan jelenséget: egy coillébe 15 sa-
roglya k& fér, ebbdl coupdn 12 varoglya a binya [u/a/do-
nosdé, a tobbi azt dleti, aki kibdnydszta. Mindossze ennyi
Varga Katalin mitkidésének eredménye.

Fu eqy azép mese, melyet télviz idején a banydszok el-
mondanak gyermeketknek...

Minthogy a levéltari anyaggal elkésziilve mentem a
bdanydszok kizé, el tudtam vilasztani a hallott legendd-
kat a m[(magoa torténésekts [ 33, munt em[u‘e[[em, nem
életrajzot irtam s méddval a legenddkat w felbaszndltam
munkdmboz.

Az intelligencia /b/}/m’m Er‘ae’[yi (Aradi) Viktor ‘Ca-
tarina doamna noastra’ cimi kis monogrdfidyabol (Bu-
dapest, 1915) tomert hésndm huwtdridjdt. E konyv nekem
t eqyik [ forrdsmunkdm volt, anndl inkdbb, mert sze-
melvényeket kozil az idskozben megsemmisiilt fékor-
mdnyszéki iratokbdl, koztiik Katalin napldjibél, versei-
bél. Azok az iratok, melyek a bécsi erdélyi kancelliridban
voltak letéve, ma is hozzdférhetsk az Orszdgos Levéltdr-
ban.”

Molnar Akos (1895—
1945) ezekkel a sorok-
kal ajanlotta 1935-ben
megjelent A csdozdr daj-
kdja' cfmd torténelmi
regényét az olvasdi fi-
gyelmébe. Az igen nagy
terjedelmi regény az
els8 hosszabb l¢legzetti
torténelmi munk4ja
volt, 1935-1g leginkabb
kitin novellairdl is-
merték Molnar Akost.
Ezek a rovidebb frasai
tébbnyire a Nyugatban
jelentek meg, el8szér

1929-ben jelentkezett hosszabb frassal (Vegre eqy 4

hdzassdg), majd 1933-ban a Tizenkét lépéssel,® de
ezek a miivei messze nem voltak olyan terje-
delmiiek, mint A codszir dajkdja. Molnir Akos nagy
siker®i novelldiban a kispolgérsdg és a legszegé-
nyebb rétegek lelkiviligdnak legsstétebb bugyraiba
meriilt le, az emberi elme és tarsadalom olyan sziir-
realista, freudi mélységeibe, amelyeket révid novel-
laiban Déry Tibor (Novella, 1918) hosszabb
miivekben Kosztoldnyi Dezsd (Edes Anna, 1926) és
Babits Mihdly (A golyakalifa, 1916; Elza piddta vagy
a tokéletes tdrsadalom, 1933) villantott fel. Molnar
Akos batran nytlt a psziché sotétebb oldaldhoz, no-
vellai rov1dsege ellenére biztos kézzel vegyltette,
adagolta a szinte mdr elviselhetetlenségig névekvd
fesziiltséget és a mar-mér félelembe 4tcsapé szoron-
gést. Aprélékosan kidolgozott, finom sz6vésii és bo-
nyolult lélekrajzaiban felsejlik korabbi foglalkoza-
sa: a hegedimiivésznek késziil6 Molnar Akos az
elsé vildghdboriban elvesztette a jobb karjat — az
igéretes tehetség(i fiatalember e tragikus rokkant-
sdg miatt volt kénytelen palyat véltoztatni: az érzé-
keny interpretdcié eszkdzei immar nem a kottdk,
hanem novellai lettek.

A recenzidkat j6 nevii szerz8k végezték el, és a
napilapokban, valamint az irodalmi és tdrsadalmi

o 4] e




J ‘41-46 Horv MAK 6.gxp_Layout 1 2016. 02. 10. 14:35 Page 42

&

e Horvath Istvan e
2015/4 LNINCSENEK HOSOK"

folyéiratokban jelentek meg.? Moln4r Akos elstt
tehdt {géretes novellista pélyafutss allt, ezért némi-
leg vératlan meglepetés lehetett jelentkezése egy
hosszd, a 19. szdzad kézepén jatsz6dé6 térténelmi
regénnyel. Vajon mi késztethette arra, hogy isme-
retlen vizekre evezzen, mi lehetett az oka, hogy
hangsiilyosan vérosi kispolgér lélekelemzésébdl ta-
gabb foldrajzi és tdrsadalmi térbe helyezkedjen?
Mennyire késziilt fel erre azt 1) kihivdsra? Jelen
tanulményunkban ezekre a kérdésekre prébélunk
valaszt talalni.

A csdozdr dajkdja valésdgos torténelmi személyrsl
sz6l, Varga Katalinrél (1802-1852 k.), egy elszegé-
nyedett erdélyi magyar kisnemesi csaldd sarjardl. A
gyermekkorbdl éppen csak kilépé fiatal ledny va-
laszthatta volna a békés életet: élhetett volna Bécs-
ben egy j6 nevii Gjsdgiré szeretett feleségeként, &
azonban ehelyett a ,a havasi medvék életszinvona-
l4n verg8d8” roméan banyédszok messianisztikus ve-
zet8)évé valt, tlizzel-vassal harcolva a bany4szok
aktuélis élethelyzetének és eljovendd sorsénak ja-
vitdsdért. Mar ebbdl az alapfelvetésbél is el8re sejt-
het8: ez a harc nem fordulhatott term&re, Bécs nem
tlirhette a ,forradalmi felforgatist”, az Abrudbanya
és Verespatak népéért elszantan kiizd8 Varga Ka-
talinra vagy halal, vagy beborténdztetés vart.

Molnar Akos korabban mar idézett el8szavabél
latszik, hogy a lehet8 legalaposabban felkésziilt a
regény megirdsdra: alapos levéltari kutatdsokat
végzett, személyesen 1s bejérta azokat a helyszfne—
ket, ahol Varga Katalin é€lt, és beszélt a banyészfal-
vak lakéival. Biztosra vehet8, hogy baritaival, iré-
tarsaival is folyamatosan megbeszélte regénye té-
ma)at és az eppen elkésziilt részletekrdl kikérte a
Velemenyuket Molnar Akosnak az Hlyes hagya-
tékban megérz6dstt levele is ezt tanusitja:* a levél
1935 elé8tt, még A codozir dajkdyinak megirdsa idején
frédott Illyés Gyuldnak.

Nagysdgos Illyés Gyula iir
Phénix Biztositd®
Nddor ucca 9.

Kedves j6 fram,

nincs tirelmem 24.-(g viarni,® ezért vilaszolok meg-
Jeqyzéseidre, no meg, hogy magyardzatdt adjam, mért
t olvastattam el Veled a regényl.

Az evangélikus pap a szinmagyar vidéken nekem s
Jeltint. Adataim azonban azt bizonyitydk, hogy ez volt
a helyzet. Nem w ezért akarok vdltoztatni rajta, hanem,
hogy kikeriiljem a magyardzatdt, hogy mért nem keriilt
voha 96 e valldskiilonbiz6ségre Klatalin] és a lelkés=
kozott. Vagyts a derék papbdl reformdtust coindlok.”

Molnér Akos tehat mar korabban 4tadta Illyés
Gyuldnak a regény egy részletét (mint a késébbi so-
rokbdl kideriil, csak az elsé két részrél van szé,
mintegy kétszdz oldalrdl). Illyés Gyula elolvasta a
regényrészletet, és vélhetSen személyesen recenze-
alt Molnar Akosnak, majd elutazott. A tiirelmetle-
niil varé Molnar Akos nem tudta kivéarni Illyés
Gyula visszatérését, ezért levélben megirta, és Illyés
Gyula munkahelyére postazta a regényen végrehaj-
tott valtoztatisokat.

Igen figyelemre mélté a két iré szoros egyiitt-
miikddése: a regénytervezet legelss oldaldn Illyés-
nek felttinik Malndsi Mihdly Dénes halmagyi’
evangélikus lelkész alakja, aki patrénusként az
egész regényben Varga Katalin mellett allt, és aki
nagylelk{en tanitotta az éles eszii és szorgalmas kis-
gyermek Katalint. Erdekes médon Molnar Akos és
Illyes Gyula is kézenfekvdnek tartotta, hogy ,SZASZ
tengerben” megbuvé ,szinmagyar” Halmigyon
Varga Katalin is reform4tus volt (holott evangéli-
kus volt, mint ahogy a telepiilés 80%-a, reform4tus
valldstiak nem éltek Halmdgyon az 1840-években).
Molnar Akos pedig nem kivant belefrni a regénybe
egy esetleges valldsi-felekezeti vitat a két kiilonbsz8
valldsu szerepl8 (a reformdtusnak vélt, gyermek
Katalin és a j6sdgos, evangélikus tiszteletes) kozott.

Eedves Jé fiam,

nincs tlrelwem 24.-ig vdrni,ezért vdlaszolok megjegyeéseidre,
no meg,hogy magyardzatdt adjam, mért is olvastattam el Veled a regényt.

Az evangdlikus pap a szimmgyar vidéken nekem is felttnmt.Adataim -
azonban aczt bizéwlt.iék,hog.y ez volt a helyzet . Nem is egért akarok véltoz-
tatni rajta,hanem, hogy kikeriiljem s magyardzatdt,hogy mért nem keriilt soha
826 o valldskiilinbézdedgre K.é8 a lelkése kizitt.Vagyis a de:ﬁ‘k papbél re-
formdtust csindlok.

Most pedig eldrnlom,hogy mért vélasztottalak kisérleti nyulmak.
Attél tartottam,hogy hésnlm tul jé,tul nemes,tul kivéld hidnyzanak belSle
aprd emberi gyingesédgek s ennek kivetkesménye, hogy alakja nem eléggé lét-
szik, Hogy Te ennek as ellenkezSjét kifogdsolod,ennek ¥rilok is, nem is!
Orliltk,hogy elképzelésem sikerlilt és erdsen gondolkodéba ejt, hogy éppen
ez az,ami visszatetspik Neked .Merthondolhatod hogy sokat adok a véleminyed-
Ae hlaz _Ez_ért olvastattam el Veled! Mindenesetre kir, hogy nem a kivetieel
fejezéttel egylitt sd adtam oda,melyben K, dilemmdba kerill ,vélasztania kell
szerelmese &5 a bdnydsezai kizitt é8 § az utdbbiakat vdlasetja,dfletre-haldl-
ra eljegysi magdt vellik, és hat év Dobd EKaticaséga kbvetkezik,

Bizonyosan igazad van,abban,amit mnndtﬁl‘xrjm mentadgil, hanes
mgyardzatul megjegyzem asunbsn‘: Képzelj egy regényhist.,akd minden megnyil—
véinnldsdban heroikus.Nem mondom,lehet igy is megirni,de oly isgonyatos ne-

 héz,hogy amellett emberi ds roékon%zsnes J.eg.\ en,hogy inkdbb ezt a megirdsi
médot Tdlasztottam,Tettem ezt k6% okbél,l./ mint emlitettem,nincsenek hésbk,
Azokat nevezziik hisilmek,akiknél tettelk inditd olmit kevéssé iswerjlik,

2./ Eatalin kis kirben mozgott,cselekvésdnek nem voltak mélyrehatéd kivetiez—
ményel,kisaé ssllk l4tdkUrit is volt,beavatkozdsdterdsen materidlista alapokem)
my tdmactotték alde Egyes - "jobboldali® irdk meg is vddoljdk,hogy pusstém
kosetért  kvértélyért sceglditt a bénydssok szolgdlatdba,Igyekestem tssze-
egyeztetni tortémelwet,legenddt a magam elkdpzelésével. Hogy nem dolgostam
egész eredményteleniil,bizemyit ja,hogy "remelmek® &8 mindvégig érdekesnek
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Moot pedig eldrulom, hogy mért vilasztottalak ki-
sérleti nyiilnak. Attél tartottam, hogy hésném til jo,
til nemes, kil kivdls, hidnyzanak belsle apré ember:
_qyb)(qeaefgek o ennek kivetkezmeénye, /Jqqy a[akaz nem
eléggé ldtszik. Hogy Te ennek az ellenkezdjét kifogdso-
10d, ennek oriilok is, nem 1! Oriilok, hogy elképzelésem
dikerdilt és erésen gondolkodsba ejt, hogy éppen ez az,
ami visozatelszik Neked. Mert gondolhatod, hogy sokat
adok a véleményedre — hisz ezért olvastattam el Veled!”

Molnar Akos igyekezett elkeriilni azt a hib4t,
hogy fszereplgje makuldtlan, heroikus alakka val-
jon: az egész regényben tudatosan tigyelt arra, hogy
Varga Katalin alakja legyen gyarlé és emberkozeli.
Katalint szdmtalan ,apré emberi gyéngeségek” jel-
lemzi, hidnyzik bel8le a megfontoltsdg, a béleses-
ség, minden esetben a pillanatnyi érzelmeire hall-
gat. Erthetetlenul de ugyanakkor meglepoen ko-
vetkezetesen keptelen bannia penzzel. a banyaszok
iigyében Bécsben kézbenjirva nagy dsszeget kap
egy j6lelkd udvari hivatalnoktsl — néhany nap alatt
elkslti az egészet. Mikor kordbban nevel8nsként
egy nemesi kiridban dolgozik, megszénja a sze-
gény, nyomorgé, éhezd parasztgyerekeket, és szét-
osztja az uradalom élelmiszerkészletét — persze
azonnal elcsapjdk. (Katalin ekkor lesz a roman ba-
nydszok énkéntes vezetGje, amikor se szalldsa, se
munk4ja nincs.) Molnér Akos nem deheroizal,
szdndékosan teszi j6sziv{i, esendd és nagyon szeret-
het8 alakkd Varga Katalint. De attél is tart, hogy
az olvasé szemei el§tt esetleg igy elhalvényulhat a
tarsadalmi igazsdgossagért megszéllottan kiizd8 n8
lelkiilete. Ezért vélasztotta , kisérleti nytilnak” Illyés
Gyulat, aki viszont éppen azt kifogdsolta reflexis-
jdban, hogy Varga Katalin egy szertelen, kovetke-
zetlen — de kétségkivﬁl szeretetre mélté — kalandor-
nak van dbrizolva, akinek alakjabél nem sejlik fel
a karizmatikus vezetd.

JMindenesetre kdr, hogy nem a kivetkezd fejezettel
egyiitt adtam oda, melyben Klatalin] dilemmdba
keriil, vdlasztania kell szerelmese és a banydszal kozott
és & az utdbbiakat vilasztja, életre-haldlra eljegyzi
magdt veliik, és hat év Dobd Kalicasdga kovetkezik.

Bizonyosan igazad van, abban, amit mondtdl. Nem
mentségiil, hanem magyardzatul megjegyzem azonban:
képzely eqy regényhéat, aki minden megny[[wz’/mla’(ta’—
ban berotkus. Nem mondom, lebet igy is megirne, de oly
wzonyalos nehéz, hogy amellett embert és rokonszenves
legyen, hogy inkdbb ezt a megirdsi modot vilasztottam.
Tettem ezt két okbdl.

1.) Mint emlitettem, nincsenek hésok.® Azokat ne-
vezziik hdsoknek, akiknél tettetk indits okait kevéssé ts-
meryiik.

2.) Katalin kis kirben mozgott, coelekvéseinek nem
voltak mélyrehatd kovetkezményel, kivsé szitk ldtkori
w volt, beavatkozdodl erdsen materidlis alapok timasz-
tottik ald. Egyes — »jobboldali« — irék meg ts vddoljdk,
hogy pusztdan kosztért, kvdrtélyért szeqgdditt a banyd-
szok szolgdlatdba.”

Mér elkésziilt tehat a regény harmadik fejezete
is, Molnéar Akos a mi felénél tartott: hése, Varga
Katalin ekkor mar elszdntan vezette a banyaszfal-
vak lakéit. Mar nem csak Varga Katalin, § mér Ca-
tarina doamna nostra — A mi Katalin Urasszonyunk, aki
a Monarchia szivébe, Bécsbe jart banyédszai iigyé-
ben, és feltett szandéka volt, hogy magénak V. Fer-
din4dnd csdszdrnak (1830-1848) adja el§ a romdn
bany4szok panaszait. De kozbeszélt a szerelem:
megismerkedett egy hires bécsi miivészeti kritikus-
sal, Rudolf Wernerrel (Allgemeine Theaterzeitung).
Katalin el&tt egy mdsik életit nyilt meg, a tisztes,
biztonségos polgéri élet és a csalddalapitds lehets-
sége — a fény(iz8 birodalmi fvarosban, tévol a zord,
miiveletlen banyaszaltol Molnar Akos ebben a fe-
)ezetben a legerosebb. itt villan fel a korabbrdl is-
mert kiting novellista leirékészsége és karakterar-
nyaldsa. A bécsi jelenetekben liiktet8en életszert az
abrazolds, és az udvari élet szerepl8inek a legpon-
tosabb a pszmhologlal kldolgozottsaga Molnéar
Akos ehhez értett a leg]obban a hatalom birtokosa-
inak karaktereibdl, a titkos és veszélyes intrikdk bo-
nyolult h4l$jabél sz8hette meg ismét azt a szoron-
gaté légkort, amelybsl pengeélesen rajzolédik ki
Varga Katalin tragikus és elkertilhetetlen bukésa.

A f8h8snek vélasztania kellett, és Varga Katalin
a banydszai mellett doéntott, visszatért Erdélybe,
megfogadva, hogy ha a harca véget ér, feleségl’il
megy Rudolf Wernerhez, és végleg Bécsbe kolts-
zik. Hosszi levelezésiik ekkor kezd&dstt el — Mol-
nér Akos gazdagon 1dézi a fennmaradt leveleket.

A ,jobboldali” irék vadja itt mar nem &ll meg:
Varga Katalin mar nem ,pusztdn kosztért, kvarté-
lyért” tért vissza Abrudbdnydra (mint tette ezt ko-
rdbban munka és fedél nélkiili 4llapotdban), hanem
tudatos 6nfeldldozasbdl. Neki még feladata volt sze-
retett banydszai iigyében, hiszen sikeriilt kihallga-
tast kieszkozolnie a csdszartdl (aki kedvezden fo-
gadta az tigyet), és tgy térhetett vissza banyésza-
thoz, hogy maga mogétt tudhatta a csdszér
tdmogatdsit. A kedvez8 rendeleteket azonban ér-
vényre is kellett juttatni a helyi hatalmassdgok kozt,
mérpedig a tdblabirdk és helyi hivatalnokok meg-
gy6zése nem volt kénnyti — Bécs til messze volt Er-
delyt

Molnar Akos ekkor oldja fel a ,csdszar dajkdja”

elnevezést: a banyawdekre visszatérd Katalin meg-
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lep6 természetességgel azt éllitja a bényészoknak,
hogy azért is ért el gyors sikereket, mert évekkel
kordbban a csdszar dajkdja volt, akire az uralkodé
ma is dhftattal, szinte a nevel8anyjaként tekint. Ez
ismét csak Varga Katalin molnéri karakterének jel-
legzetessége: bécsi szélldsadéndje, az 1d8s Hedwig
Sophie Ludmilla Glaser volt a csdszar valédi neve-
18n8je, Katalin ismét hirtelen szeszélybdl — de nem
szamitasbdl — alkalmazta ezt a hazugségot sajat te-
kintélyének novelése érdekében.

Jgyekeztem doszeegyeztetni tirténelmet, legenddt a
magam elképzelésével. Hogy nem dolgoztam egész ered-
ményleleniil, bizonyilia, hogy »remeknek« és mindvégig
érdekesnek taldltad a mivet. Most akarom megnivesz-
teni Katalint, most lesz beldle szimbolikus hdy, aki el-
bukik, mint minden ember, aki szivére, lelkilsmeretére
hallgatva szembeszdll a hatalommal és meg akarom
multatne, /fzqqy az lgaz embernek nem lebet mdos a kote-
lessége, mint hogy utdnozza a V]arga] Katalinokat.
Remeélem, sikeriil mindezt gondosan elrejtent és végig
érdekes, o8t »remek« irdst alkotnd. Ambdr itt nagy
bajok vannak. Szornyen kit, hogy az elkovetkezends
eseményekhez sok adatom van és mdris kellemetlen
gyengeségel érzek. Mindenesetre kétségbe esnék, ha nem
atkeriilne iigy, amint szeretném.

Hdt még egyozer nagyon kiszinom kedvességedel és
vokazor dlellek

Molndr Akos”

Az elkésziilt hdrom fejezetet még kettd kovette,
Varga Katalint ,megnévesztette” az iré: a szé szo-
ros értelmében szellemi-politikai vezet&vé valt, akit
—az el8széban is emlitett — hivatdsos testérok (,ka-
pitdnyok”) védtek, és aki az emberektdl elkiiloniil-
ve, barlangban €18 fegyverkovacesal, Slapkovicesal
fegyvereket készittetett, hogy egy esetleges kor-
méanyzati biintet8hadjarat esetén a lakosség ne le-
gyen fegyvertelen. Az el8re sejthet8 tragikus ese-
mények hamarosan bekévetkeztek: a helyi hatal-
massdgok mindent elksvettek, hogy Varga Katalin
orokre eltlinjon a banyavidékrdl, el8szor sikertelen
merényletet kovettek el ellene, majd tobbszor ka-
tonai csapatokat kiildtek a banyé4szfalvakba. Ezek
eredménytelensége utdn 1847-ben tjabb csapdat
készitettek: Andrei Saguna piispoki helytarts’ ve-
zetésével targyaldsra hivtdk Katalint, ahol elfogtdk
és letartéztattdk. Zalatndn, majd a gyulafehérviri
varban raboskodott.

Molnar Akos igen aprélékosan dolgozza ki az
itélet nélkiil rabsdgban sinyl6d8 asszony elméjének
megbomlédsét. Ezen a teriileten mozog a legbizto-
sabban, a psziché és a lélek boncoldsiban: a mar-
cangolé 6nvdd miatt Varga Katalin vall4sos vizié-

iban Jézushoz menekiil, t8le kap megnyugvast,
minden kapcsolatat elveszti a kiilvildggal. Jobb
keze furcsan deformalédotta valt (mint ahogy Mol-
nar Akosé is), mert Jézus folyamatosan jobb kezé-
nél fogva vezeti 8t hosszu, békét adé sétdikon és be-
szélgetéseiken.

Végiil 1851(!) februdrjdban tartottdk meg Varga
Katalin tdrgyaldsat, amelyen 3 havi fogh4zbiinte-
tésre itélték — ekkor mar 6todik éve volt rab. 1851
méjusdban bocsdtottdk szabadon az id8kszben tel-
jesen megbomlott elméji asszonyt, aki visszakslts-
z6tt Halmagyra. Tovéabbi sorsa ismeretlen.

A csdozdr dajkdja 1935-ben jelent meg. Figyelem-
remélté ez az id8pont, hiszen ebben az évben jelent
meg Pap Kéroly Zsdi vebek és biinok cim( irésa is,
és ekkor lépett fel az U/ Szellem( Front 1s: hatdrvonal
volt ez az esztendo, mert azt a hdroméves perlodust
nyitotta meg, amikor az 1867-t8l tarsadalmi vita
targyéat képezd ,zsidékérdést” még verbdlis — és iro-
dalmi — szinten lehetett folytatni. Az elméleti disz-
kussziét az 1938-as elsd zsidétorvény fizikailag kor-
l4toz6 intézkedésel Vegleg elvagtak Nem veletlen,
hogy Molnar Akos és Pap Kéroly is ebben az évben
jelentették meg a zsidés4g tarsadalmi helyzetét vizs-
gélé miiveiket. Noha A csdszdr dajkdja meg sem em-
liti a zsidésdgot és a vele kapcsolatos tdrsadalmi
kérdéseket, mégis lehet zsidé kontextusban vizsgél-
ni a regényt, hiszen Varga Katalin alakjdban ugyan-
az a préfétai alak villan fel, mint kilenc évvel ké-
s8bb Pap Kéroly #dzes cimii drdm4djiban: az elnyo-
mott és végsSkig sanyargatott néphez idegen
kozegbdl érkez8 vezets, aki kil4tastalan kiizdelme
utdn az életét is feldldozza vélasztott népéért.

Mig azonban Pap Kéroly az asszimil4cié kérdé-
sére azt a markdns vélaszt adta, hogy a zsidéség
nem vehet részt az e]nyomo’k és elnyomottak kozott
évszazadok 6ta tart6 és (6n)pusztitdsba vezets kiiz-
delemben, addig Molnédr Akos drnyaltabb képet
ra)zolt elénk. O nem alkot olyan radikalis véle-
ményt, mint Pap Karoly, Molnar Akos regényt fr,
nem kidltvanyt. Es i igen érzékeny tollal beleszévi
regényébe a belsd harcaiban 8rl6d& befogadé tar-
sadalom &npusztité problémadit: Varga Katalin két
testvére 1s dngyilkossdgot kévet el: ldnytestvére sz4-
nalmas vénldnyként vet véget életének, batyja
pedig a nyomasztéan sziirke és korrupciétdl 4tita-
tott hivatalnoki 1étb8l menekiil 6ngyilkossdgba. Az
erdélyl banyavidékre felrajzolt regényalakok a 1é-
tezés olyan lealacsonyitott fok4n élnek, amely szinte
mar egyetlen folyamatos ngyilkossdggal ér fel, a
szegény sorst rétegek felemelésére hivatott uralko-
dé réteg pedig belefullad a gazdasagi elénysk haj-

szoldséba és a mindent 4tsz6vE korrupciéba. Mol-
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nar Akos 4j — eddig ki nem mondott — konkluziét
allitott fel: a befogadé tdrsadalomnak is b&ven van
oka az énvizsgédlatra, a megtjuldsra, és ez utébbi-
ban majd a szintén megujult zsidésdg is erds tars
lehet.

Mint korgbbi tanulményunkban bemutatésra ke-
riilt,'” Pap Karolyné értelmezése szerint — a vildg-
h4bord utdn Illyés Gyuldnak irt leveleiben ezt ha-
tdrozottan &llitotta — Pap Ké4roly 6nmagét azonosi-
totta Mézessel az 1944-ben szmpadra keriilt
draméjsban. Molnar Akos életérdl és gondolkod4-
sarél nagyon kevés inform4ciéval rendelkeziink,
ezért nem tudhatjuk, feltételezhets-e hasonlé par-
huzam az iré és regényének f8h8se kozostt. Minden-
esetre amikor a regény végén a megtébolyulé Varga
Katalin jobb karja deformélédik, az olvaséban aka-
ratlanul is felidézédik Molnar Akos életének az a
traglkus mozzanata, hogy a )obb karjat elvesztette.
E k6z6s motivum az {ré és a f8hds figurdjat egy-
masra vetiti.

Molnar Akos nem véletleniil Illyés Gyulanak frta
levelét és kérte tandcsit, véleményét. Levelében
vélik drnyaltabb4 a korszak tn. népi—urbanus-vi-
t4ja: annak ellenére, hogy izig-végig ,urbanus” iré
volt, felismerte és elfogadta, hogy a ,népi” irék va-
léban a nincstelen, szinte &llati sorba kényszeritett
rétegek sorsdnak bemutatdsdban és helyzetiik javi-
tasdban lattdk a magyar tdrsadalom és gondolkod4s
megvéltoztatdsdnak kulcsat. Illyés Gyula is éppen
ezzel a céllal frta meg az 1936-ban megjelent Puvz-
tdk népét (1934 és 1936 kozott folytatdsokban mér
kozolte a Vilasz folyéirat), és ezzel a miivével érte
el els§ nagy sikerét, ekkor valt ismert és elismert
ir6vé. Tovabbi dokumentumok, levelek hidnyéban
csak elképzelhetjiik, hogyan alakult Molnir Akos
és Illyés Gyula tovabbi bardtsdga. Taldn mar ko-
rdbban is ismerték egymadst, taldn véltottak még to-
v4bbi leveleket is, amelyek elvesztek. Taldn e két
eltérd miifaju és stilusd, de azonos szellemiségii mi
sziiletésének idején személyes taldlkozdsok alkal-
méval osztottdk meg egymdssal gondolataikat
koruk legfontosabb tirsadalmi és kulturalis prob-
lémairsl.

Ahogy a Zsdé vebek és biinok (és kés8bb a Mozes
is) nagy tarsadalmi-irodalmi vitat véltott ki, ugy A
codozdr dajkdja is sok kritikat kapott.!! De Molnar
Akosnak a 19. sz4zadi torténelmi kéntésbe bujta-
tott helyzetelemzését kevesen értették meg. A kri-
tikusok tidv6zolték a szélesebb torténelmi és na-
gyobb foldrajzi térbe 1épd irét, rdmutattak a stilisz-
tikai hibdkra (logikdtlansidg, anakronisztikus
mondatok, csikorgd térténetfiizés stb.), és nydjasan
biztattdk Molnar Akost tovabbi térténelmi tablék
megirdsara.

A regény megjelenése utdn Illyés Gyula is recen-
zedlta A codozdr dajkdydt. A most bemutatésra kertilt
levélbél kisztirhet8ek voltak a késziils regényhez

flizott megjegyzési és tandcsai, érdemes tehat idézni
12
t

7 7

a m4r megjelent mi késébbi, 1935-6s recenziéja
1s.

Molndr Akos: A codozdr dajkdra

Az dj magyar torténelmi regényt az iiriigy foganta s az
iiriigy nyomordtotta meg. Kevés olyan alkotds volt kiztiik,

mely a mai kornak szdnt pe[()azo()ad &y /gzmgmulyozott
mondanivald nélkiil megoziiletck. Az irdk hdtratekintettek
és eldre beszéltek, ami még nem lett volna kiilonisebb bay,
ha nem a tanulsdg jut eldszor esziikbe. Ha nem a jovébe
mélyednek el, hanem valdban a nuiltba, vagyws ha a muilt
eqy darabydt snmagdban olyan kereknek veszik, mint akdr
milyen mdds, barmikor és barhol megeshetd coelekmeényt.
Végeredményben mdr maga a targy megvdlasztdsa is elég-
gé jellemz& az ird felfogdsdra, akdr a politikaira w.

Molndr Akos regényének elsd érdeme, hogy a torténelm:
coelekmeény dnmagdbol fejlédik ki, melléktekintetek nélkiil
s megdll a libdan. Hogy kozben megvildgit és emberiesit
eqy hési alakot, a kiilonos életi Varga Katalinét, esztéti-
kai vzemponthdl az szinte coak rdadds. Ha a Codozdr Day-
kdja elejétdl végig kitaldlt histéria lenne, akkor is regénnyé
épiil; torténelmd regénnyé, vagy vie romancée-vd ez a rda-
dds tesz.

Varga Katalin, a codszdr dajkdja sose dajkdlta a cod-
szdrt; az abrudbdanyai szegény romdn bdanydoszok iigyét
karolta fel valami kiilonds szabadsdgozeretettdl hajtva,
amit hsztéridnak nevezhet, aki a szabadsdg szeretetét, a
nép iigyéért vald dldozatot jézan, mondhatndm polgdr: és=-
azel nem tudja felfogni. Mi hajtotta ezt a magyar nemesi
szdrmazdott, ritka szellemd képességekkel felrubdzott fia-
tal nét arra, hogy odahagyva csalddjdl, kirnyezetét, az
életmddot, melyben békés és jozan életet élbetett volna, a
havasi medvék életszinvonaldn vergéds, egymdssal és a ba-
tésdgokkal veszekvd banydszok kozé koltozzék, megazer-
vezze bkel, vzaladgdlion érdekiikben Bécsbe és fithoz-fdhoz,
kovessen el értiik mindent, alakoskodjék és hazudja még
nekik i, baqy »magad dsozekittetésel« vannak, a codszdr
dajkdja 6, és hanyddyék értiik bortonbdl bortonbe, mig az
er[e[me[/enu[ bdmuld hatdsdgokkal vald kiizdelemben ér-
telmet és aztdn életeét is elveszti?

Egy villandonyc fény a 19. szdzadibdl, melyet az ész va-
gyt a hasznossdg jézan vzdzaddnak neveznek, jobban
mondva bélyegeznek azok, akik az tdealizmusbil tobb
hasznot tudnak sajtolni. Varga Katalin élete érthetetlen.
De mennyire beletartozitk abba a vzdzadba, melyben a
Jdzan zoarnokok mellett csak iigy nyiizsdgnek a hésok.

Molndr Akos nem a torténész: a regényird lekintetével
kisérd végig életén Varga Katalint, a legendds »doamna
noastra«-t. Ha szempontja ellen kifogdast emelbetiink, az
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legfeljebb coak annyi, hogy az & tekintete to Lillsdgosan
Jozan, ok és okozal kozolt az dwszefliggést legtobbozir coak
a 20. vzdzad pillantdsdval fedez( fel; Varga Katalin alak-
Jdrdl le akarya torolni azt a vondst, melyet ma coak hisz-
téridnak tudndnk nevezni, s kizben letirli a nagysdg ham-
vdl, azt a megnevezheletlen ragyogdst, ami a hést minden
korban héssé teszi. Megmagyardzza Varga Katalin életét,
érthetévé akarja tenni azt, ami a mai kornak érthetetlen o
legfeljebb coak lelkifurdaldsként jelentkezik. S ezzel sajdt
maga elé rak akaddilyokat, melyeket kiilon erdfeszitésvel,
rendkiviili eréprébdval gyoz le.

Varga Katalin élete eposzi: Molndr Akos regénye nem
w torténelmi, hanem pozicholdgial. Elénk tdrul eqy élet,
melynek minden mozzanatdt logikar rendre tudjuk fiiznt.
Katalin ezért és ezért lett az elnyomaldos ellensége, ezért és
ezért tomerte fel a paridk tgazsdgdl. De moot jon az ugrds,
a feltsmeréys tetté vildsa — mert ugyan feltsmerni ki nem
tomerné fel ezeket a tényeket? Moot jon, amit sem a Lorté-
nelmi, vem a lélektani szempont meg nem magyardz:
Varga Katalin tudatos onfeldldozdsa. Ez a szakadék a va-
ldsdg és az eposz kozott, melyen coak a mitvészet bdtorsdga
és bizlonvdga szokell @t. A regény torténelmi és lélektani
rélege mdr-mdr meghavsad, de dsszelartia mégus a még mé-
Lyebb miivészi réteg, mely nem a szerkesztésben jelentkezik,
ahogy gondolndnk, hanem a siirités mitvészetében, mely a
sok torténelmi adatbol és jellemzésbél a kelld helyen meg-
teremli az doszeforrasztd kapesolatot. A valdsdghdl kisaj-
tolja a hibetetlent. Varga Katalin mindvégeg a foldon
mozag, de lelkének jobb fele, ahogy abban az idsben erre is
mondhaltik volna, a legendik régididba emelkedik, abol
ma egész életél latyuk.

Mersben hiti méricokélésnek tartom, hogy egy iré pd-
lyafutdsdn melyik mivét tartsuk a legfontosabb kilome-
terkének. Nem keresem, hogy Molndr Akos miivel kizitt
A Codozdr Dajkdja milyen graduson dll. Annyi bizonyos,
hogy a gyerek-novelldk, a Végre eqy j6 hdzassdg, a Tizen-
ket lépés kitiind megfigyeldye és pozicholdguoa ezzel a miivel
azélesebb lathatdri teriiletre érkezett.”

Ha a h8sdk a Molnari Akos-i értelemben azok,
yakiknél tetteik indité okait kevéssé ismerjiik”,
akkor ebben az értelemben Molnar Akos nem volt
hés, hiszen A csdozdr dajkdja megsziiletésének indité
oka jelen tanulmdnyban bemutatésra keriilt. Azon-
ban mégis hdssé vilt: a torténelem tette tragikus
h&ssé. A mésodik vil4ghdbort éveiben végig men-
tességet kapott, az elsd vildghdboriban szerzett ki-
tiintetései és rokkantsdga védelmet nytjtottak a de-
portdlds és munkaszolgélat ellen. Amikor pedig a
nyilas hatalométvétel utdn mentesit8 papirjai mar

semmit sem értek, nem menekiilt el, nem bujké.lt, a
sajat lakdsdban maradt. 1945. februér 6-an ott fog-
ték le, és egy napra a pincébe zartdk — végig frt.
Ezek az utolsé érdkban papirra vetett sorai is el-
vesztek. Mdsnap, mind&ssze 6t nappal Budapest
ostromdnak befejez8dése elstt, 1945. februar 7-én
egy magyar SS-katona a nyflt utcdn agyonlétte a
szerény, gyermektelen, félkard Molnar Akost és
6nként vele tarté feleségét.15
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