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Dési Jdanoos

Léval Jend Jeruzodlemben

Lévai Jend kalandos életének mdig egyik legrejté-
lyesebb fejezete a jeruzsdlemi Eichmann-perhez
kapcsolédik. Milyen szerepe volt ebben, mit kere-
sett valéjdban a tdrgyalds idején Jeruzsélemben,
miként tlintek el azok az iratok, amelyekkel allits-
lag elindult a per helyszinére, és legink4bb, kinek a
megbiz4sdbdl tette azt, amit tett. Térténészként, tj-
ségiréként, netin valamely titkosszolgélat megbi-
z4s4bdl ténykedett?

Az aldbbiakban megprébaljuk 8sszegytijteni az
eddig rendelkezésre 4ll6 inform4acidkat, de mivel
meglehet6sen hézagosak, helyenként talélgatni
kényszerﬁlﬁnk, bizva abban, hogy el&bb-utébb a
levéltarakbdl sikeriil djabb adatokhoz jutni, s igy
hitelesen 6sszeéll ez a torténet, amely fontos része
Lévai Jend életének, s egyben sokat eldrul a kor-
szakrdl, amelyben élt.

Ahhoz, hogy 4tlassuk ezt az eseménysort, s meg-
értsiink bel8le valamit, hdrom révid alapvetést kell
tenniink, még akkor is, ha olyan tényekrEﬂ van sz6,
melyekrél koteteket frtak mar. Az elsg, hogy ki volt
Lévai Jend. A masodik, hogy mi volt az Eichmann-
per jelent8sége Izraelben, a harmadik pedig, hogy
milyen céljai voltak az Eichmann-perrel Magyar-
orszagnak, a szovjet blokk egyik szuverenitdsdban
korlatozott orszégénak, amely éllampolgérainak
szdzezreit gyilkoltdk meg Eichmann vezetésével.

) LEVAI JENO, n
A TORTENELEM CSINALTA TORTENESZ

Lévai Jend eredetileg ut- és vasitépitd mérnsknek
tanult, de kézbeszélt az els§ vildghdbord. 1914 ju-
liusdban mar behivtdk, Przemyslbe keriilt, majd
ennek eleste utédn kozel 6t évre orosz hadifogsagba'.
Hazatérte utdn 4jsdgiré lett. Mind nagyobb nevet
szerzett magdnak. Sokdig a kor egyik legnevesebb
lapbirodalméanal, Az Fut-lapoknal dolgozott. Szdmos
nevezetes hirlapiréi teljesitmény ftiz8dstt nevéhez.
Késsbb laptulajdonos lett, par évig 8 irdnyitotta a
népszerti politikai bulvarlapot, a Kis Ujsdgot. Ezt
aztdn a zsid6torvények miatt el kellett adni, ezutdn
Képes Coalddi Lapok néven egy ,zsidé lapot” jelen-
tethetett meg még egy ideig. A kordbban magat
minden tekintetben els8sorban magyarnak tarté

Lévali, az események hatdsdra lassan zsidé 6ntudatra
ébredt, s lapja a cenzira és a mind lehetetlenebb ké-
riilmények ellenére igyekezett segiteni, lelket 6nteni
zsidénak mindsitett honfitarsaiba. Ameddig lehetett,
prébélt érvelni a mind szigortbb, jogfoszté intézke-
dések ellen — taldn még bizott abban, lesz a déntés-
hozék kozétt olyan, aki meghallja indokol4sat.

1945 utdn a holokauszt egyik elsd torténészévé
véalt. Alig hdrom év alatt egy tucat kényvet irt a
vészkorszakrél — taldn maga a kifejezés is t8le szér-
mazik. Elképeszt86 mennyiségli dokumentumot
gytijtott dssze és tett kozzé — nem von le érdemébdl,
hog_y ezek forrasa késdbb gyakran nehezen azono-
sithat6.? A zsidé sorsrél, a gyilkosokrdl, a ments-
akcidk szervezgirdl, a pesti getté megmenekiilésérdgl
sorra jelentek meg kényvei. O az egyik elsé, aki ks-
tetben foglalja 6ssze Raoul Wallenberg budapesti
embermentd tevékenységét. Ez a kotete svédiil is
napvildgot latott. Egy madsik kotete, Black Book
cfmen, angolul is. S bar 1945 utdn rengeteg kortars
visszaemlékezés kap nyilve’lnosségot, szdmosan
publikdlnak interjikat, dokumentumokat, Lévai
frdsai méig a legfontosabbak k6zé szdmitanak, més
kérdés, hogy hetven év tavlatdbdl a jéval tdjékozot-
tabb utédok sokszor illetik ket jogos kritik4val.

1948 utdn az 4j hatalom Lévait is elhallgattatta,
majd &t is el akartdk itélni a tervezett magyar ,clo-
nista perben”, amelyben tobbek kézétt az egykori
Zsidé Tandcs tagjait vddoltdk volna meg azzal,
hogy részt vettek Wallenberg meggyilkoldsdban.’

Tobbekkel ellentétben Lévai ezt is megtszta, s
az dtvenes évektdl kezdve itt-ott Gjra megjelentek
frdsai. A zsid6 felekezet hetilapjdban, az U/'E[e[ben,
néha a Hazafias Népfront HMagyar Nemzetében és
egyszer-egyszer még az MSZMP kézponti orgdnu-
méban, a Népszabadsdgban is, vagy akdr az Orszdg-
Vildg cim( hetilapban.

Ezekben az {rasaiban foglalkozott a m4sodik vi-
laghdbortban torténtekkel, sajat élményei és kuta-
tésai alapjdn, és tobbszor irt olyanokrél, akik bar
minden valészintiség szerint hdborts btinsket ko-
vettek el, az akkori NSZK-ban nemcsak biintetle-
nek maradtak, de esetenként magas 4llami tisztsé-
get is betolthettek.

Szolgéljon itt csak két példa arra, hogy mar az
Eichmann-per el8tt is foglalkozott a témdval. 1959
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novemberében még a csehszlovak CTK hiriigynsk-
ség is beszamolt arrél, hogy Lévai az ADN tudési-
téjaval megosztotta inform4cidjat, mely szerint bi-
zonyos ,bonni miniszter Oberlander” részt vett 18
ezer ember Kamenyec-Podolszkijba hurcol4s4ban,
akiknek tobbségét meggyilkoltdk. 1959 legvégén az
Uj Eletben tjabb részleteket kézslt ,dr. T. Oberlan-
der Obersturmbannfiihrer” biineirdl, akinek egy-
sege rész vett a klvegzesekben Es gy tovabb.

Innentdl kezdve taldlgathatunk. Lévait megbiz-
tdk, megkérték, hogy miikédjon kozre a leleplezé-
sekben, vagy magatél érzett r4, ez az a téma, amivel
visszatérhet a magyar sajtéba. Bar kétségtelen, sok
dokumentumot gyljtott, afféle egyszemél_yes holo-
kauszt dokumentdciés kézpont volt, de mégis,
mikor és hol talélt rd ezekre az informdciékra? Ka-
pott esetleg segitséget valamilyen hivatalos szervtdl,
titkosszolgélattél? Vagy éppen csak azt emelte ki
gyljteményébdl, amirdl azt gondolta, hajlandéak
megjelentetni?

Ben Gurion miniszterelndk az izraeli Kneszetben
1960. m4jus 23-4n jelentette be Eichmann elfogdsat.
Lévai el8szér majus 25-én irt errdl; elsé nagyobb
cikke jinius 2-4n, majd az ezt kdvetd két napon l4-
tott napvildgot a part kézponti lapjdban, a Nepsza-
badsdgban ,Adolf Eichmann elemében/ A néci t6-
meggyilkos budapesti tevékenysége” cimmel.

A korabeli sajté viszonyait csak kicsit is ismerve,
abban biztosak lehetiink, a cikk nem dgy keriilt a
j6l kontrolllt lapba, hogy Lévai gondolt egyet, s
aktuélisnak érezvén a témat, bekiildte frasat. Jog-
gal feltete]ezhet)uk hogy a part-ésa sa)tmranyltas
1egmagasabb szintjén dontéttek gy, hogy jelenjen
meg cikk, és kitél.

Lévait szakmai multja, viszonylagos nemzetkézi
ismertsége alkalmassd tette a feladatra. Rdaddsul,
nyilvdn, kell8en megbizhaténak is szdmitott.

Ezek utan t5bb cikket irt a témardl, és — mint ké-
s8bb még szélunk réla — Jeruzsalemben is jart a per
idején, bar végiil taniként nem hallgattdk meg.

AZ EICHMANN-PER ES IZRAEL

Az izraeli Kneszet 1950-ben fogadott el egy tér-
vényt a nicik és biintarsaik felel8sségre vondsardl,
ha azok az izraeli hatésidgok kezére kertilnének. Az
akkori vitdban az hangzott el, hogy ,a térvény je-
lent8sége ink4bb elvi, mint gyakorlati. Ténylegesen
igen csekély azoknak a biinéz8knek a szdma, akiket
e torvény alapjan el fognak {télni. A ndcik nem fog-
nak Izraelben menedéket keresni...”

Mér csak ezért is okozott megdébbenést és
feltinést vildgszerte, amikor 1960. méjus 23-4n,
délutdn Ben Gurion miniszterelnsk, egy mar-méar

érdektelen koltségvetési vita kozben egyszer csak
sz6t kért. Mindossze kétmondatos bejelentése fel-
rdzta egész lzraelt.

,A Kneszet tudoméséra hozom, hogy az izraeli
biztonsagi szolgdlat nemrég a nagy néci blin6z8k
egyikének, Adolf Eichmann-nak a nyoméra buk-
kant, aki més n4cikkal egyiitt felel8s azért, amit 8k »
a zsidékérdés végleges megolddsa « néven emleget-
tek, illetve — a hatmillié eurépai zsidé kiirtdsaért.
Adolf Eichmann mér Izraelben van, bértonben, s a
nicik és biintdrsaik felel8sségre vondsarél szélé
1950. évi térvény rendelkezéseinek megfelel8en ro-
videsen izraeli birésdg elé fog kertilni.”

Ben Gurion nem szolgélt tovdbbi részletekkel.
Igy révid 1d8re dsbbent csénd tdmadt az iilésterem-
ben, majd kitért a hangzavar. Sokan sirva fakadtak,
mdsok 6romiikben egymaist 6lelgették. Eichmann a
markunkban! — lelkendeztek. Az utcdkon hasonlé
lelkes jelenetek jatszédtak le. Az emberek a radick
koré gytiltek, 4j hirekre varva, megrohamozték az
Ujsdgos kioszkokat. Deborah Lipstadt az Eich-
mann-perrc'ﬂ sz6l6 kéinyvében a torténész Tom Se-
gevet idézi, aki szerint olyan lelkes érzelmi hulldm
s6port végig az orszdgon, mint amilyen talin csak
tizenkét évvel koriabban, Izrael Allam kikial-
tdsakor.®

Az Izraelben megjelend, magyar nyelvii U Kelet
igy fogalmazott: ,Eichmann elfogésa taldn minden-
nél jobban szimbolizdlja a zsidé dllam létezésének
rendkiviili jelent6ségét és azt a mérhetetlen vilto-
zést, amely a zsidé sorsban, a nép redlis helyzetében
az dllam megalakuldsa 6ta beksvetkezett. A zsidé-
sdg nem szabad préda tobbé. A zsidésig egyik f8-
gyilkosa a fiiggetlen zsidé birésig elétt fog felelni
gonosztetteiért.”

Izraelben is a hosszi hénapokig tarté per adott
lehet8séget arra, hogy felidézzék, miként tértént a
népirtds. Bar az orszdgnak vagy félmillié holoka-
uszt-tiléld polgéra volt, a kozbeszédnek éppen a
targyaldssorozat kovetkeztében valt részévé a ho-
lokauszt.

A jogilag kifogéstalan, mindvégig jelent8s sajté-
érdekl8dés mellett zajl perben a vad és a védelem
is hatalmas mennyiségii bizonyitékot vonultatott
fel. A targyalds nemcsak arra nyujtott alkalmat,
hogy Eichmann személyes felel8sségérdl, blinossé-
gér61 déntsenek, hanem arra is, hogy megmutassa
a vildgnak a holokauszt szérnytiségét.

AZ EICHMANN-UGY
MAGYARORSZAGON

Eichmann elfogésa — érthet8en — Magyarorszdgon
1s élénk érdeklddést keltett, hiszen a tébbszdzezer
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romittdljik. Ezekrdl Eichmann t
tud, és azokal az izraelick nem
akarydk napvildgra hozni. Ilyen té-

nyezé 1o van. Volt az a bizonyos

Kavztner-iigy, akit az izraeli kor-
mdny lovetett agyon, /mgy bq’oyja a
vzdjdl. Ez (s eqy zavaros dolog voll,
de a lényeg az, hogy még maga az
zraeli kormdny feje is érdekelt
ebben a dologhan, mert neki ts vol-
tak dsszekittetéser a Gestapdval.
Egy igen érdekes dolog van itt. Eich-
mannt elraboltik Argentindbdl, s
mikor ez nyilvdnossdgra keriilt, rd
hdrom napra leégett az a nagyte-
rem, ahol az ilyen nydvdnos tdrgya-
ldost le lebetne bonyolitani. Ez sem
egy utolsd dolog.

A kovetkezbket javasolndm: A mi
agitdcionk ne coak olyan irdnyba

Részlet az Uj Eletbél

magyar zsidé kiirtdsa egyik {8 felel8sének éppen 8t
tartottdk. A politikai élet legfels8bb szintjén, az
MSZMP vezetésében hoztak hatdrozatot arrél, mit
tegyenek a magyar hatéségok, és a kor gyakorlata-
nak megfelel8en arrél is déntsttek, miként szdmol-
jon be a torténésekrsl a magyar sajté.

Csonka Laura ,Az Eichrnann-per magyarorszagi
sajtévisszhangja” cimii remek cikkébsl sok fontos
részletet megtudhatunk. {gy azt is, hogy a Magyar-
orszagot vezetd part legfobb dontéshozé testulete,
a Politikai Bizottsdg el8szor 1960. jinius 28-4n tar-
gyalt az tigyrél. Kddar Janos, a part, s igy az orszdg
els embere, igy fogalmazott:

JNem j6 ezekbdl a nyomorult, fasiszta iigyekbdl kizd-
rélag zsidokérdést cotndlni. Ha mi ebben a dologban fellé-
piink, a dontd az legyen, hogy ez az Eichmann a magyar
dllampolgdrok szdzezreit gyilkolta meg. Ennek a vonal-
nak kell erésnek lennte, ne az a vonal legyen, hogy zsdé-
kérdést condlunk ebbél az iigybdl. [...] ez a fasizmus és
az antifasizmus kérdése. [ . .. | Bizonyos anyagok publikd-
ldva. Az nem lesz célozerii, hogy minden lap elsé négy ol-
dala ezzel [eyym tele. Ezt nem kell csindlni.”

Szirmai Istvédn, az ideolégiai iigyekkel foglalkozé
KB-titk4r azt jegyezte meg, hogy Eichmann elfo-
gésaban és elitélésében Izrael kiilsnésen érdekelt,
anndl is ink4bb, mert az egykori SS-tiszt olyan in-
formd4cidknak a birtok4dban lehet, amelyek stlyosan
kompromittaljak Izraelt és a cionista mozgalmakat.

wEnnek az Eichmannak elfogatdsdban és elitélésében
az tzraeli kormdny olyan szempontbhdl is érdekelt vélemé-
nyem szerint, hogy vannak bizonyos dolgok, amelyek az
Lzraell kormdnyt és a cionista mozgalmat siilyosan komp-

basoon, az Eichmann-perbdl olyan

hasznot hiizzon, hogy a Német Szi-

velsdgl Koztdroasdg fasisztdi lelep-
lez60jenek, hanem arra kell tirekedni, hogy az izraeli kor-
mdny tle legym leplezve. Tehdt kétfelé kell, hogy irdnyul-
Jon az agildctd.”

Szirmal megjegyzése mér csak azért is érdekes,
mert § az, aki még szulofold}en, Erdelyben a Ha-
somér Hacair ifjiségi cionista mozgalomban kez-
dett politiz4lni. Az 6tvenes évek ,clonista” pereiben
8t is letartéztattdk, bortonbe zartdk. A multjat meg-
tagaddé Szirmai a PB iilésén mar a legsstétebb szov-
jet anticionista vddakat visszhangozta. Szerinte
Kasztner Rezs&t 1957-ben az izraeli kormény gyil-
koltatta meg, Ben Gurion miniszterelnsk 6sszekét-
tetésben 4llt a Gestapéval, és igy tovébb.

A PB iilésén Péter Janos azt fejtegette, hogy ki
kellene kérni Eichmannt Izraeltdl. Szerinte fel le-
hetne hasznélni a korébbi rendszer és a kortérs
nyugati vil4g elitélésére is. Igy fogalmazott:

, Kezdetben elsdsorban olyan anyagokat kellene nyilvd-
nossdgra hozny, amelyek kizdrdlag Magyarorszdgon el-
kovetett biincselekményeire vonatkoznak, és fokozatosan
térni rd olyan anyagokra, amelyek amerikal vagy nyu-
gatnémel személyiséggel vannak oadzefagyedben

Erdekes médon Izraelben is tobben akadtak,
akik azon a véleményen voltak, hogy ha kérik,
akkor ki kell adni valamelyik olyan orszdgnak
Eichmannt, ahol ténykedett. Marpedig azért, mert
egyrészt a per kimenetele nagyjabél ugyanaz lehet,
masrészt, mert igy nem Védolhatjék Izraelt bosszu-
val, részrehajlé eljarassal. Egy ideig Eichmann vé-
delme is prébalkozott azzal, hogy a volt SS-tisztet
az NSZK-ban vonjék felel8sségre, ott ugyanis mér
akkor sem létezett haldlbiintetés. (Amugy, mint az
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koztudott, az izraeli jogtérténelemben egyetlen ki-

végzés tortént csak, Eichmanné.)

Visszatérve a magyar dontéshozékhoz, hamar
megfogalmazédott, Eichmann nyilvdn sok olyat
tud mondani, ami kellemetlen a (nyugat)német ve-
zetésnek, s ezt a lehet8ségek szerint ki is fogjdk
haszndlni. A kiiliigy munkatdrsa egyenesen ezt &l-
litotta: , a lebetd legnagyobb mértékben arra kell felhas=-
ndlnunk, hogy leleplezziik azokat a fasisztdkat, akik ma
1 fontos szerepet jdlvzanak a Német Szivelségi Kozldr-
sasdgban, politikdja kialakitdsdban, az dllamappardtus-
ban, a kiilonbizé fasiszta jellegii tarsadalmi szerveze-

tekben.”

Végl’il a kovetkezd hatarozatot fog]alték frasba:®

,Eichmann és t4rsai blincselekményeire vo-
natkozé dokumentumok nyilvénosségra hoza-
sanal az antifasiszta front bazisardl kellene ta-
madni:

a.) a nyugatnémet neofasizmust,

b.) a cionizmust,

c.) a Vatikdnt. (Eichmann vatikdni segéd-
lettel keriilt Argentindba — A szerz8.)

Ezért Eichmann és t4rsai blincselekménye-
inek feltardsanal figyelmet kellene forditani —
a zsidék ellen elkovetett blincselekmények
mellett — az egyéb kiilénbsz8 haladé szemé-
lyek, mozgalmak, hazafiak ellen elksvetett
cselekményeikre is.

Mivel Eichmann biincselekményei legna-
gyobb részét Lengyelorszdgban lengyel 4llam-
polgdrok ellen kovette el, ezért helyesnek 14t-
szanék, ha akciéink élvonaldban a lengyel elv-
tarsak lennének.

2.) Az izraeli birésag illetékességének prob-
lém4ja

Ezzel kapcsolatban a kovetkez8 kérdések
tiszt4zdsa sziikséges:

a.) Ha az izraeli birésig illetékességét Eich-
mann blincselekményei egész korére vonatko-
zéan elismernénk, annak a kévetkez8 kéros
kévetkezményei lennének:

aa.) Abba a latszatba keriilnénk, mintha el-
ismernénk Izrael korménya ama torekvésének
jogosultsdgit, hogy magit 4ltaldban a zsidék
képvisel8jének tekintse.

ab.) Ellentétbe keriilnénk a szévetséges és
tarsult hatalmak 1943 oktéberében Moszkva-
ban elfogadott nyilatkozatéval, amely szerint
a hdborus biindsok ott felelnek tetteikért, ahol
azokat elkovették.

ac.) Magunkat olyan helyzetbe hoznénk,
amelyben nem tagadhatndnk meg az Eich-
mannra vonatkozé adatszolgéltatést.
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ad.) Ezzel viszont el8segitenénk, hogy Izra-
el korménya a sajét politikai céljaira hasznélja
ki az Eichmann-iigyet.

ae.) Végiil: veszélyeztetnénk azt a jogunkat,
hogy Eichmannt kikérjiik.

b.) Ha az izraeli birésdg illetékességét
semmi vonatkozdsban sem ismerjiik el, ebbdl
a kovetkez§ hétrényos k&ivetkezmények ered-
hetnek:

meg kell tagadnunk az Eichmannra vonat-
kozé adatszolgaltatést, mind hivatalos, mind
magénjellegli formadit.

Ezzel alkalmat adnank egyfeldl arra, hogy
az izraeli birésdg a bilincselekmények korét
lesztikitse, mésfelél arra, hogy sorozatos pro-
pagandatémadésaikban azt allitsdk, hogy a
szocialista orszdgok nem nyujtanak segitséget
egy fasiszta hdborts blinés blincselekményei-
nek feltarasihoz. Ebben az esetben az izraeli
birésdg vérhaté inkorrekt eljardsdval szemben
nehezen tudunk biralatot gyakorolni.

Az esetleges kikérési eljardsnak vals-
szintileg csak propaganda jelent8sége van.
Nem valészinti ugyanis, hogy a kikérési igény-
nek az izraeli hatésdgok helyt adnak. A kia-
déssal ugyanis csskkentenék sajat lehet8sége-
iket az Eichmann-iigy politikai és gazdasigi
kiakndzdsdra Nyugat Németorszdggal és az
arab orszdgokkal szemben. Tovabb4 a kiad4s
azzal a kdvetkezménnyel jarna, hogy Eich-
mann mind a cionizmussal, mind az Argenti-
nabdl valé elszallitdsaval kapcsolatban az iz-
raeli kormény szempontjdbél nem kivdnatos
informacidkat adna elkeriilhetetlentiil a szocia-
lista orszdgok hatésdgainak.

Ennek ellenére megvannak a politikai els-
nyei a kikérési eljdrasnak. A kikérés elutasitdsa
utdn ugyanis az izraeli kormdny politikdjdnak
birdlatdra is alkalmat adé lehet8ségeink nyfl-
nénak az Eichmann biincselekményeire vonat-
kozé dokumentaciénk fokozatos publik4ldsa-
ra, s6t esetleg —az Oberlander-per mint4jara —
a per tavollétében valé lefolytatssara. ..

4.) Adatszolgéltatds az izraeli hatésidgok
szamara

Amennyiben izraeli hatésidgok kozvetleniil
keresik meg a mi orszdgaink egyes dllampol-
gérait informdcié és adatszolgdltatds kérésé-
vel, ezek adjék azt a valaszt, hogy ebben az
tigyben csak sajat dllamuk hatésdgai rendel-
kezésére allhatnak.

Sajét hatésdgainkhoz érkez8 hivatalos izra-
eli megkeresésekre olyan jellegti és mértékii
anyagot adunk 4t, amilyen és amennyi a mai
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izraeli dllampolgérok jelentds része ellen elks-
vetett bﬁncselekmények dokumentaldsaval,
perrendszertien érvényesithetd bizonyitast szol-
géltat a legsilyosabb itélet meghozataldhoz.

Izraelben szdmosan élnek olyanok, most
mint izraeli dllampolgdrok, akik ellen Eich-
mann kozvetve és kozvetleniil f&benjars
biincselekményeket kivetett el, ezért az izraeli
igazsdgligyi szervek részleges illetékessége el-
ismerhetd Eichmann bfincselekményeinek
arra a korére, amelyben mai izraeli 4llampol-
ga’u‘ok ellen kozvetve vagy kozvetleniil elksve-
tett blincselekményei tartoznak. Ennek meg-
felelden az illetékesség korébe tartozd, e
biincselekményekre vonatkozé bizonyité
anyag kiaddsdra készek lesznek igazsdgiigy1
hatésdgaink, ha ebben az tigyben hivatalos
megkeresést kapnak. L

A Politikai Bizottsdg hatdrozata nagyjabdl ki is
jelolte tehét a kereteket. Még tudésitani is csak iga-
z4n megbizhaté 4jsdgirék mehettek. Nekik koteles-
ségszer(ien djra és djra el kellett ismételniiik, hogy
a per sordn el akarjdk tusolni azt, hogy a
(nyugat)német vezetésben, politikai elitben sokan
vannak, akik a hitlerdj idején is felel8s poziciét tsl-
tottek be.

A Magyar Nemzet kés8bbi f8szerkeszt8jének,
Pethd Tibornak 1989-ben késziilt életrajzi interji-
jabdl tudhaté, hogy az Izrael leleplezését is szorgal-
mazé Szirmai Istvdn sajdt maga vélasztotta ki a per-
rél tudésits djsdgirdkat, igy Pethd Tibort is. Tovéab-
b4 Koncsek Ldszlé volt katolikus papot és Barcs
Sandort, aki hosszu ideig az MTI-t vezette. A ki-
kiildetésnél a megbl’zhat(’)ség mellett a legffibb
szempont &llitélag az volt, hogy a tudésiték még vé-
letleniil se legyenek ,érintettek”.

Pethd Tibor igy foglalta 6ssze azt, amit kértek
téliik: ,Megmondom, hogy mit kellett tompitani.
Azt, hogy Eichmann védgje egy NSZK-bdl érke-
zett igyvéd volt, Servatius. Na most, mi m4r bizo-
nyos gazdasdgi okok miatt kezdtiink az NSZK-val
kapcsolatokat felvenni, dgyhogy arra kellett vigyaz-
ni, hogy a Servatius-féle védgbeszédek ne tgy je-
lenjenek meg a magyar sajtéban, hogy az »NSZK
imperialistdk « védeni prébéljadk Eichmannt, hanem
ugy, hogy Servatius elismeri, amit Eichmann elks-
vetett, azt § nem védi, de prébédlja megmagyarazni,
hogy parancsra tette. Meg az a bizonyos vonal,
hogy végiil is mindenki mindent Hitler parancsira
tett. Hat ez volt neki a védelmi févonala. Ezt ter-
mészetesen lehetett kritizdlni és tdimadni, de néhdny
dolgot, példaul hogy az NSZK jévatételt fizet, azt
ne bantsuk.”

Kétségtelen, hogy a korabeli tudésitdsokon vérss
fonalként huzédik keresztiil mindez, és mostansig
mér helyenként komikusnak tiinik, hogy a szerzének
teljesitenie kellett a h4zi feladatot. Ugyanakkor azt
is el kell ismerni, hogy az allitdsok koziil sok helyt4l-
16. Tudjuk, valéban elég hamar kideriilt, hogy sziik-
ségesek az j német 4llamokban is a régi szakembe-
rek, hivatalnokok, birék, igy valéban elég sokan a
helyiikén maradhattak ndci multjukkal egyiitt.

Az is tény persze, hogy az egykori nécik jelenlé-
tét csak Nyugat-Németorszdgban nehezményezték,
a keletiek emlitésétél eltekintettek. Ez persze jelzi,
hogy nem(csak) a térténelmi igazsdgtételrdl volt
sz6, hanem a nyugati rendszerek biingsségének ,le-
leplezésérdl is”.

Pethd Tibor, a Magyar Nemzet kikiildstt tudési-
téja példaul igy irt:

,Gideon Hausner!? és tarsai — mint a Kol Haam
meg is irta — szigortan tartottdk magukat a kor-
ményintézkedésekhez. E szerint pedig nemcsak ke-
riilni kellett, de egyenesen tilos volt olyan biint4r-
sak megnevezése, akik ma hivatalt viselnek Nyu-
gat-Németorszdgban. A vad tehét abba a helyzetbe
kényszeriilt, hogy be kellett bizonyitania: minde-
nért Eichmann a felel&s. (...) A per mégétt meghu-
z6d6 homalyos gazdasdgi és politikai érdekekre
csak itt-ott deriilt némi fény, gy péld4ul akkor,
amikor az elébb emlitett Ko/ Haam, az 1zraeli Kom-
munista Part lapja megirta, hogy Globke!' nevének
emlitése utdn a nyugatnémetek technikai okokra hi-
vatkozva felfiiggesztették az izraeli 4llampolgérok-
nak fizetendd jc’)vétételek meghosszabbitésérél
folyo’ térgyalésokat. 712

Egyrészt, jegyezziik meg a Globke nevet, el8ke-
riil az még Lévaival kapcsolatban is. Mdsrészt 4lla-
pitsuk meg, hogy a korabeli magyar sajté pontosan
kovette a partutasitdsokat — de hat mi mést is tehe-
tett volna.

A példdkat hosszan idézhetnénk, most elég le-
gyen csak még egy: A korabeli népszert vicclap, a
Ludas Matyi cimlapjdn Adenauer kancelldr egy 4j-
sdgban olvassa} Eichmann elfogésénak a hirét, és ezt
jegyzi meg: ,Ugy kell neki. Miért nem bujkalt n4-
lunk, mint a tébbiek.”

LEVAI ELOKERUL

Lévai Jend ugyan ,érintett” volt, mégis sokéig tgy
szerepelt a magyar sajtéban, mint akit tantként
megidéztek, de végiil nem hallgattak meg a targya-
lason. Am Lévai szerepe korabban kezdgdstt.
Ugyan tudjuk, hogy a korabeli sajtéirdnyitds

kézpontositott volt, a fontos kérdésekben a part
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hiess

— Ugy kell neki! ﬁléré-nah'kh'jj_;i_i_t'_

Kreuznach

réviden &sszefoglalta, ki Eich-
mann, mi volt a szerepe a zsidé-
irtasban, és miként tiint el a ha-
bord utdn. ,A most elfogott
Eichmann iigyének tdrgyaldsa
igen nagy jelent8ségli, miutdn
Eichmann Himmler és Kalten-
brunner legsziikebb kérnyezeté-
ben toltott el éveket, és a leg-
kitlindbb ismerdje a Gestapo
tigyeinek” — irta ekkor jovdbe l4-
téan Lévai. Azt ma mar szinte le-
hetetlen megmondani, hogyan
akadtak rd a szerkeszt8k. Arra a
Lévaira, aki akkoriban alig-alig
jelent meg a magyar sajtéban, a
negyvendt utdn {rt konyvel
elttintek, a konyvtarak z4rt pol-
caira keriiltek, azon mivek
kozé, amelyek elo]vagéséhoz
kiilén engedély kellett. Am két-
ségtelen, sokan lehettek még a
szerkeszt6ségben, akik emlékez-
hettek arra, hogy & volt a kérdés
egyik legelismertebb szakértdje,
rdaddsul nagy napilapos rutin-
nal, akinek nem okozhat gondot
egy efféle cikk gyors megirdsa.
Lévai aztdn 1960. jinius 2-4n
egy haromrészes cikksorozatot
kezdett — ahogy azt mar emlitet-
tiik — Eichmannrdl a Népszabad-
sdgban. Ebben felidézi, hogy a
niirnbergi archivumban renge-
teg dokumentum 4&ll rendelke-
zésre, amely bizonyithatja Eich-
mann bl’indsségét. Igaz — hivat-
kozik a bonni igazsdgiigyi
miniszterre — ha Fichmannt

A Ludas Matyi cimlapja

kozponti szervei dontsttek, és a dokumentumokbdl
azt is latjuk, az MSZMP vezetésében legaldbb &t
alkalommal foglalkoztak az Eichmann-iiggyel. De
azért merész lenne azt feltételezni, hogy minden
kozponti elhatdrozdsra tortént. Mint emlitettiik,
1960 jiiniusidnak vége felé foglalkozott a PB el8szér
a kérdéssel. Am az elsé cikk a magyar sajtéban mar
1960. m&jus 25-én megjelent. A Nepszabadsdgban l4-
tott napvildgot egy viszonylag sztikszavu hir arrdl,
hogy ,elfogtdk Adolf Eichmann nici témeggyil-
kost”. A jeruzsdlemi keltezésti, m4jus 24-i hirhez
Lévai Jend irt 75 soros hirmagyardzatot, amelyben

nem adjik ki Németorszdgnak,
akkor nem tudnak segl’teni. Am
Lévai megnyugtat: ,Az Eich-
mann b{inds tevékenységére vo-
natkozé legfontosabb okmdanyokat mi is ismerjiik.”
A ,mi” persze itt nincs definidlva. De akéar Lévait
is jelentheti, aki cikkeiben, mint ez egyébként is
szokds, gyakorta tobbes szdm els§ személyben ir
sajat magardl, de akdr a vadlskat is.

Az els6 két részben Lévai Eichmann bineit so-
rolta fel, t6bbszér hivatkozva dokumentumokra.
Megemlitette, hogy Eichmann-nak milyen gyorsan
sikeriilt elérnie a magyar vidéki zsidék deport4la-
sat, miként sikeriilt vagonokat szereznie akkor,
amikor a hadseregnek is sziiksége lett volna rgjuk,
és miként érte el Auschwitz kib8vitését, hogy az
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képes legyen ,feldolgozni” a meggyilkolandé em-
bereket. A harmadik részben hosszan sorolja azok-
nak a nevét, akik még a cikk frasdnak id8pontjdban
is fontos tisztségben maradtal, blinés miltjuk elle-
nére is. Es mar ebben az 1960. jinius 5-én megje-
lent frasdban'’® részletesebben beszdamol dr. Hans
Globkérdl. Szerinte Globke a nici part lelkes tagja,
biintdrsa volt Eichmann-nak. Felemliti, hogy Glob-
két a nl'irnbergi térgyaléson csak tanidként, még-
hozz4 a vad tandjaként hallgattdk meg. Most vi-
szont joggal tarthat attél, hogy Eichmann esetleges
vallomdsai lerdntjék a leplet mindarrél, amit a n4ci
vezetés tagjaként a zsidék ellen tett.

Azt persze megint nehéz megmondani, hogy
Lévai, aki kétségkiviil nagyon alaposan ismerte a
vonatkozé dokumentumokat, tsbb perben még
Németorszégban 1s szerepelt tandként, maga érez-
te dgy, hogy silyos igazsigtalansdg tértént, amikor
nemcsak futni hagytdk a volt hiborts bilinsssket,
koztiik Globkét, de még magas poziciéban is meg-
tartottdk Sket, vagy felsébb sugallatott kapott,
hogy részletesen foglalkozzon Adenauer 4llamtit-
karaval.

Mint a PB hatdrozatokbdl lattuk, a magyar ve-
zetés sziikségesnek tartotta, hogy dokumen-
tumgytjteménnyel is al4tdmassza érveit. Ennek
Ssszeallitasara Lévai Jendt kérték fel.

A kétet hdrom nyelven, németiil, angolul és fran-
cidul jelent meg. Magyarul soha. Rdad4sul a kéte-
tek impresszumdban egy valéjdban nem létez8
konyvkiadé, a Pannonia szerepel. Miért kellett el-
tagadni a valédit, djabb rejtély. Ma mar nagyjabdl
sejtjiik egyébként, hogy a kiadvany az MSZMP ki-
adéjanal, a Kossuthnal késziilt. A kétetben nagy-
részt azok a dokumentumok taldlhatéak, amelyeket
végiil is dtadott Magyarorszdg lzraelnek, még ha
az izraeli nyomozdkat nem is engedte be az or-
szégba.

A kényv Izraelben nem aratott osztatlan sikert.
A perrél naprdél napra beszdmolé Schén Dezsé pél-
d4ul igy értékelte:

»A jeruzsdlemi per alkalmabél Lévai Jend toll4-
bdl hdromsz4z oldalas kényv jelent meg Budapes-
ten, a cime: Eiwchmann Magyarorszdgon.

Ismerjiik Lévai Jend munkdit, a Fekete kinyotd]
a legutébbi cikksorozatéig. Eppen ezért nem akar-
tunk hinni a szemiinknek: ebbél a kényvbél ugyan-
is az deriil ki, hogy a 600 000 magyar zsidé martir-
hal4l4ért nem Adolf Eichmannt, a jeruzsdlemi per
vadlottjat, hanem egy bizonyos dr. Hans Globkét
terhel a felel8sség.”

Az nem deriil ki a cikkbdl, Schén milyen nyelven
olvasta a kényvet —angol, német francia kiadésa je-
lent meg —, amely ennél a kurta summazatnal azért
jéval tobbet mond, s valéjadban egész sor dokumen-

tumot koz6l Eichmann blinésségérdl is. Még akkor
is, ha kétségtelen taldlunk benne efféle mondatokat:
,Globke a legstilyosabb emberiség elleni btincselek-
mények elkévetésében biinss. Globke egy lelkiis-
meret nélkiili ember, egy zsidégyilsls, akit nem
itéltek el. O fasiszta volt.”™

Réad4sul késébb maga Schon szdmolt be arrdl,
hogy Eichmann védgje, dr. Robert Servatius dobta
be a ,Globke-bombdt”, Globkét szerette volna
mentd tantként megidéztetni.

»Micsoda &tlet! Hogy Globkét idézi be szakértd
tantinak! A termen hangos morajlds fut végig. A
moszkvai TASZSZ tudésitéja il mellettem. Egy év
6ta vdrja ezt a pillanatot, és Servatius most a hélé
kellgs kdzepébe rigta a labdat.

Dr. Hans Globke a niirnbergi térvények szakér-
t8je és az i) Németorszdgban Adenauer kancellar
kabinetfénske, bizalmasa, jobbkeze. Németorszag-
ban nyilt titok, hogy az agg kancellirban Globke
tartja a lelket, Globke nélkiil menthetetleniil ssze-
omolna.”"?

Amugy Globkérél Hannah Arendt is megemlé-
kezik Eichmann Jeruzodlemben'® oimt miivében, kie-
melve, hogy mar Hitler hatalomra jutdsa eldtt,
1932-ben, mint a porosz Beliigyminisztérium alkal-
mazottja, el8készitett egy rendeletet, amely a zsidék
névvéltoztatdsat volt hivatott megakaddlyozni
azzal, hogy a névvéltoztatédsi kérelem beaddsakor
igazolni kellett a kérelmez8 drja szdrmazasat. 1932-
ben! Azt is felidézi, hogy az 1935-6s niirnbergi tor-
vényekhez fizétt magyarizatai — végrehajtasi uta-
sftdsai — jéval radikédlisabbak voltak, mint a ,fajgya-
14z4s” kor4bbi értelmezése. E térvényben tiltottak
meg a zsiddk és ,4rjdk” hdzassdgit, vagy azt, hogy
zsidé6 ,4rjat” alkalmazzon az otthondban. 1938-ban
Globke 4llt el azzal az stlettel, hogy minden zsi-
dénak kotelezd legyen felvenni az ,Israel” vagy a
,S4ra” nevet, hogy kénnyen lehessen azonositani

et —1dézi fel Deborah Lipstadt kényvében, hoz-
z&téve, hogy péld4ul a nyugatnémet kiiliigyminisz-
térium vezet8inek jelent8s része tisztségben volt
mér Harmadik Birodalom idején is. Hozz4teszi,
hogy maga Adenauer mondta 1952-ben, hogy ,fe-
jezziik be a nicik utdni kutakodést”.

Széval, nem csak keleti &rmdny volt minderrél
beszélni.

Ennek igazoldsdul csak még egy hir. Az amigy
kozismerten antikommunista, keményvonalas ame-
rikai kiiliigyminiszter, John F. Dulles 1957-ben
meglehet6sen hatdrozott szavakkal kérte, hog_y to-
réljék Hans Globke allamtitk4r washingtoni ttj4t,
éppen Globke multja miatt. ,Globke ttja sértés
lenne az amerikai népnek, s lerombolnd preszti-
zsiinket a holokauszt milliényi dldozatdnak a sze-
mében” —idézte a Jewish Telegraphic Agency.!”
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CIKKEK A MAGYAR SAJTOBAN

Es akkor most jon megint Lévai.

Az Eichmann-iigyrél tehat sokfelé jelentek meg fra-
sok a magyar sajtéban, a Népszavdban egy 14 részes,
alafratlan cikksorozat latott napvildgot, a Magyar
Nemzetben Komlés Jénos irt tobbszor a perrél. Az
Uj Elet is meglehet8s alapossaggal szamolt be a tér-
téntekrdl, ahogy a Népszabadsdy is, amelyben Kon-
csek Istvdn nemcsak tudésitdsokat, hanem a hétvé-
gl szdmokba riportokat, szines jegyzeteket is kzolt
a perrdl, meglehet8sen bardtsdgos hangnemben.

Lévai érdekes helyen tiint fel. Az Orvzdg-Vilig
cfm hetilapban kézslt 1961 janudrjatdl kezdve 14
héten keresztiil Eichmannrél fényképekkel b&ven
llusztrélt cikkeket. Az Orszdg-Vilig a Magyar-
Szovjet Barati T4rsasdg lapja volt ugyan, de afféle
képes-kﬁnnyed, olvasményosnak szant kiadvé.ny.
Messze nem tartozott a ,fontos” orgdnumok kézé,
ugyanakkor nagy példdnyszdmban jelent meg.
Nem szdmitott az értelmiség kedvencének, de bul-
vérlap hidnydban sokan forgattdk.

Az fréssorozat nagyrészt Eichmann haifai bérts-
nében tett vallom4sat veti 6ssze mds dokumentu-
mokkal, tényekkel, a szerz&t8l megszokott lendii-
letes, olvasmanyos stilusban. Arrél nincs tudoma-
sunk, honnan ismerte Lévai a vallomésokat. Egy
madshol megjelent cikkében csak ennyit mond errdl:
,Tekintettel arra, hogy az Eichmann t5bb ezer ol-
dalas vallomdsanak a lényegét ismerem...”"®

A tizedik rész utdn mar alapvet8en nem Eich-
mann-nal foglalkozott, hanem Kasztner Rezs&vel
és Joel Branddtal. Kasztnert, akit 1957-ben Izra-
elben a nyilt utcdn agyonlétt egy szélsgjobboldali
fiatalember, 1958-ban az izraeli Legfels6bb Birésig
felmentette a kollaborécié vadja alél. Joel Brand
kozremiiksdott egy olyan tdrgyaldsban, amelyben
Eichmann kiengedett volna zsidékat, ha cserébe
arukat, elssorban teherautékat kap a szévetsége-
sektdl. Lévai Kasztnert, de f8leg Brandtot kalandor-
nak frja le, a vallalkoz4st komolytalannak, olyannak,
amely Vagyonosokat esetleg megmenthetett, de a
Jkis zsidékat” nem. Allitja, részben sajat kutatdsai
alapjén szdmol be minderrdl, s az eredményeirdl az
izraeli nyomozé hatésdgokat is tdjékoztatta, ,azok
kérésére”.

A sorozat utolsé részének végén tlinik fel ismét
Hans Globke, mint olyan, akit Eichmannon tul st-
lyos felel8sség terhel a zsidék meggyilkoldsdnak a
megszervezésében, de errdl senki sem vesz tudo-
madst.

Részletesebben irt Globkérdl egy az U Eletben
megjelent cikkében, amelyben hosszan sorolja azo-
kat, akik szintén elkeriilték az igazsdgszolgéltatast,
bar silyos biinsk terhelik 8ket.

Lévai sajtoakkreditacios igazolvanya az Eichmann-perre

Egy szintén az Uj Eletben megjelent cikk utal4-
sabdl azt is tudjuk, hogy Lévai részletesebben tag-
lalta Globke biinssségét a Jiidische Rundschau cimi
bazeli lapban, allitva, személyesen vett részt t5bb,
a németek megszéllta orszdgban a zsidék deporta-
ldsdnak jogi el8készitésében. Globke ezutdn hely-
reigazitast kért a svéjci laptdl, amely annak helyt is
adott, de a f8szerkeszt8 a hozzairt megjegyzésében
,pontrél pontra” cafolta Globke védekezését."”

Egy Neépszabadsigban megjelent tudésitisbél
arrdl is tudunk, hogy Lévai interjut adott az NDK
tévé egyik misordnak, amelyik egy dokumentum-
filmben foglalkozott Globke fasiszta multjaval. ,Az
NDK televiziéjdnak addsidban nyilatkozott Lévai
Jend magyar jsdgird, az Eichmann Magyarorszdgon
cfm@ kényv szerzgje is. Lévai Jen8 elmondotta,
hogy dr. Kern Aurélnak, a Horthy-beliigyminisz-
térium egykori vezetd tisztségvisel8jének kijelen-
tése szerint Globkénak része volt a magyarorszdgi
zsidék deportéldsdnak el8készitésében is. Kern
1954-ben Svijcban elmondotta Lévainak, hogy
Globke 1942-ben Magyarorsz4gon jart és Hitlerék
megbizdsdbdl kovetelte a »zsidékérdés végleges
megolddsat «. Azaz a magyarorszigi zsidék végle-
ges kipusztitdsit. 1944 marciusdban, tehdt a német
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megszallds idején, djra Magyarorszdgon jart ugyan-
csak a zsidékérdés elintézése tigyében.”?’

Altalanosan elterjedt nézet, hogy Lévai volt az,
akinek a magyar hatésdgok engedélyezték, hogy
Jeruzsalemben tantként is részt vehessen a perben.
Azonban egyel8re nincs ismeretiink olyan hivatalos
iratrél, amelyben az & neve ezzel kapcsolatban sze-
repelne.

Viszont mdig megvan hagyatékdban héber
nyelvii, 0853 sorszdm1 sajtéakkreditaciés kittizgje,
amelyen az 1961. 06. 26-os kezd8 ddtum 4ll.

Lévai Gorogorszédgon keresztiil utazott Izraelbe.
Am — a korabeli sajtényilatkozatok szerint — Athén-
ban ellopték a kofferjét, amelyben a tantvalloma-
sdhoz sziikséges iratokat vitte. A hivatalos Magyar-
orszig a gyanit a nyugatnémet vagy a gordg tit-
kosszolgélatokra prébalta terelni a lopds tigyében.”!
Murényi Gabor egy a HVG-ben megjelent cikkében
azt is felveti, hogy esetleg a hivatalossdgok nem tar-
tottédk elég meggy8z8nek azokat az adatokat, ame-
lyek alapjdn Lévai Hans Globke biinssségét is
széba hozta volna, s lopé.sra hivatkozva pro’bzﬂtak
kifarolni az iigybdl.

Mindenesetre méig nem tudjuk, mit is vitt magéa-
val Lévai, és ha olyan fontos dokumentumok vol-
tak, akkor miért nem dlploma01a1 futarpostaval
kiildték 8ket. Es valéban, mi lett a taskdval? Es ha
el is loptdk az iratokat, attél még ki lehetett volna
hallgatni Lévait. Viszont ha tényleg ,fotéképidk”
voltak a csomagban, akkor azokat kénnyen lehetett
volna pétolni.

A per f8iigyésze, Gideon Hausner ugyanakkor a
kovetkez8ket frja konyvében Lévai szerepérdl:
WMdr folyt a [ar_qya[(w, amikor mindenfeldl eldrasztottak
benniinket taniiokoddsi ajinlatokkal, de az tlyen késdi
ajanlkozdsokkal mdr nem tudtunk mit kezdeni. Némely
esetben ez nagy vesztségnek bizonyult. Lévai Jend példiul
mdr késén érkezett meg Magyarorszdagrol, o jollebet sok
azemélyes tapasztalatrol tudott volna beszdmolni, a bird-
sdg elutasitotta azt a javaslatunkat, hogy hallgassdk ki
utdlag, a bizonyitdsi eljards lezdrdosa utdn.”*

Sz6 sincs b8réndrél, ellopott iratokrdl. Ugyanak-
kor az is érthetetlen, ha Lévai olyan fontos lett volna,
miért nem sikeriilt vele egyeztetni az id8pontot.

Lévai nem sokkal haléla el&tt fogott neki, hogy
lektordlja Hausner kényvének magyar kiaddsat.
Betegsége miatt nem ért a munka végére. Ezzel
egylitt nincs nyoma annak, hogy céfolta volna a ké-
tetben megjelenteket, amelyeket minden bizonnyal
olvasott.

(Es még valami. Nadas Péter nagy fv{i regényé-
ben, a Pdrhuzamos tirténetekben, ha irodalmilag sti-
lizalt formaban is, de szerepel az iratokkal teli tdska
athéni ellopdsdnak a torténete.)

A per teljes jegyz8kdnyve sok forrasbdl elérhetd.

Lévai neve is felbukkan ezekben. (IMi most a tovab-
biakban egy angol nyelvii forrdsra hivatkozunk.).
A 75. targyaldsi napon, 1961. jinius 20-4n jelenti
be a per tigyésze, hogy ,Lévai Jend Izraelbe érke-
zett. O a szerzdje a j6l ismert kényvnek, a magyar
zsid6sdg Fekete Konyvének és mas a holokausztrél
sz6l6 kényveknek. O be tud szdmolni Endre és
Baky targyaldsardl.”

Az ligyész a birésag engedélyét kérte, hogy meg-
hallgathassék a tanut a térgyalés e késdi szakasza-
ban.

Lévait az tigyész Dr. Ferencz Tibor vallomdsival
kapcsolatban kivanta meghallgatni. Ugyanis né-
h:iny héttel kordbban a bfréségon tantdként megje-
lent Dr. Ferencz Tibor. Ferencz nem akarki volt, a
habord utdn a magyarorszdgi népf8iigyészség ve-
zet8jeként hozza tar-
toztak a hdboris és
népellenes tigyek is.
Ferencz volt az, aki
iigyészként  érikkal
Endre L&szlé és Baki
Ferenc kivégzés eldtt
beszélt a halélraitél-
tekkel. A jeruzsidlemi
targyaldson az 1957
6ta Izraelben él8, val-
lom4&sat magyarul
megtevé Ferenczet®
arrél kérdezték, hogy
milyen kapesolat volt
Eichmann és a depor-
talasokért magyar
részrél 8 felel@snek
tartott Baky Lészl6 és
Endre Laszl6 allamtit-
karok kozott.

Ferencz azt mondta, hogy ,Az utasitdsokat a
védlott (Eichmann) adta, és a vddlottnak jelentet-
tek” az allamtitkarok.

Megerdgsitette, hogy a haldlos {télet végrehajtésa
el&tti utolsé plllanatokban is ezt mondtak neki Ba-
kyék. Am arra mar nem emlékezett, hogy az
Endre-Baky—Jaross-perben elhangzott-e Eich-
mann neve. Mint mondta, rengeteg iigy volt akkor,
mmdegylkert & volt a felel8s, nem emlékszik a rész-
letekre. Am azt megerOSItette, hogy késziilt sz6 sze-
rinti jegyz8konyv is, amely a tdrgyalds utdn ,titkos
levéltarba” keriilt. Arra a kérdésre, hogy vajon ez
még hozzaférhetd-e, azt felelte, nem tudja, az biz-
tos, hogy az 6tvenhatos forradalom soran sok ha-
borus biinds is kiszabadult, és igyekezett a bizonyi-
tékokat megsemmisiteni. Ezutdn Halevi biré azt
kérdezte a vadat a magyar ﬁgyek térgyaléséban
képvisels Bach helyettes f8iigyészt8l, hogy kértek-e

Dr. Ferencz Tibor,
a habora utan a magyarorszagi
népféiligyészseg vezetéje
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dokumentumokat Magyarorszégtél. Bach arrdl
szamolt be, hogy egy hosszu listat adtak 4t a ma-
gyar korménynak a tudomésuk szerint fellelhetd
iratokrdl és kényvekrsl. Kaptak is dokumentumo-
kat, igaz, nem azokat, amelyeket kértek. Kijelentet-
te, az izraeli kiiltigyminisztérium ttjdn felkérik a
magyar kormdnyt, kiildje meg az Endre-Baky—Ja-
ross-per jegyz8kdnyvét, mire a biré kijelentette, ha
mégsem kapjadk meg, akkor szébeli valloméssal is
beérik.

Ezek utdn, mintegy erre a biréi kijelentésre rea-
gélva jelentette be az ligyész par nappal késébb
Lévai Izraelbe érkezését. Azt akartik, tanidként
szdmoljon be arrél, neki Ferencz Tibor kordbban
emlitette, hogy az Endre-Baky—Jaross-perben el-
hangzott Eichmann neve.

Az elnskls biré mindenesetre meglehet&sen meg-
lep6dve kérdezte az tigyészt, hogy valéban azt ki-
vénja-e Lévai Jen8t8l mint tantitél, hogy szdmoljon
be arrél, amit Ferencz Tibor elfelejtett.

,Azt mondja, hogy ez a megerd&sitése lenne Fe-
rencz Tibor vallomdsdnak?” — kérdezte Landau -
bird, mire az ligyész azt felelte: ,Igen. Semmi t6bb.
Egy kiilsnbséggel. Amig Dr. Ferencz Tibor nem
volt meggy8z8dve arrél, hogy Eichmann nevét em-
litették, addig dr. Lévai felidézi, hogy a vadlottak
az Endre-Baky-perben emlitették Eichmann
nevét.”*

A tovabbiakban kideriil, az iigyész mar koréb-
ban kijelentette, hogy nem kivén tébb tandt meg-
hallgatni. Ennek ellenére tgy foglal 4ll4st, hogy Lé-
vait mégis meghallgathatjdk. Ha a birésg ezt még-
sem kivdnja, akkor esetleg csatolhatjdk a
bizonyitékokhoz azokat az iratokat, amelyek Ma-
gyarorszdgon jelentek meg a sajtéban az iiggyel
kapcsolatban. Ugyanis a hivatalos kérésiikre azt a
véalaszt kapték Magyarorszégrc’)l, hogy a relevédns
jegyz8kdnyvek nyilvdnosan megjelentek. A biré
megkérdezte, mennyire hitelesek ezek, az iigyész
szerint a Kommunista Part tette Sket k6zzé, amit
nevezhetiink hivatalos kozzétételnek is.* Majd azt
mondta, ha nincsenek is itt a dokumentumok, Lévai
kihallgathaté ezekben az tigyekben.

Ezutdn Servatius véd8iigyvéd azt kérte a biré-
sdgtdl, hogy utasitsa el Lévai tanikénti meghallga-
t4sét, hiszen 8 csak arrél beszélhetne, hogy valaki-
t8] mit hallott.

Ezutén a birésdg 82. szdmu kdzbeesd hatdroza-
taval ugy dontott, hogy a térgyalésnak ebben a sza-
kaszdban nem veszik figyelembe Lévai bizonyité-
kait, és nem fogadjdk el a magyar kommunista pért
Ujsédgjaban megjelenteket sem addig, amig azok ere-
detiségérsl megfelelden nem tudnak megbizonyo-
sodni.?®

(Ma mér hozzaférhetd a magyarorszagi per szin-

te teljes jegyz8konyve. Karsai Ldszlé és Molnar
Judit adta kézre 1994-ben a Cserépfalvi Kényvki-
adénél. Ebbdl kideriil, hogy Lévai jél emlékezett,
valéban az Endre—Baky-Jaross-perben t6bbszér
elhangozott Eichmann neve, mint aki a zsidékkal
szembeni akcidk végrehajtisit német részrdl szor-
galmazta a magyar hatésdgoknal. A védlottakon tul
részletesebben beszélt errsl példdul Edmund Vee-
senmayer volt kvet, 198. oldal.)*”

Lévai jeruzsdlemi dtjdnak van még egy, megle-
het8sen homélyos magyarazata.

Muranyi Gébor egy a HVG-ben megjelent cikké-
ben azt irta, hogy L orténészberkekben viszont akkor-
Ldjt az a sz6beszéd jdrta, az izraeli utazdsra desingdzd Lé-
vainak azzal sikeriilt felvétetnie magdt a taniik listdjdra,
hogy a per iigyészének, Gideon Hausnernek bizonyitd ereji
dokumentumokat igért arrdl, hogy Eichmann 1999-ben
Budapesten sajdl kezitleg lt meg egy a kertyébdl almdt
lopd kamaoz fiit. Kétségkiviil vildgozenzdeid lett volna, ha
az dllitds bebizonyosodik, a »febérgalléros« timeggyilkos-
rél kozwmert volt, hogy egy csirke nyakdt sem tudta volna
kitekerni.”™

Mint emlitettiik, Hausner ennek ellentmondéan
szdmolt be Lévai utjardl, s a targyalds jegyz8kony-
vei is céfolni ldtszanak ezt a pletykat. Arrdl is tsbb
tand beszdmolt, hogy Eichmann nem egyszer sze-
mélyesen ellendrzott kivégzéseket, kivégzshelye-
ket. Azt is bevallotta kihallgatdsan, hogy ,Részt
vettem magam is ilyen gdzautés kivégzésen. Oly
borzalmas hatdssal volt rdm, hogy rosszul lettem.
Le kellet szallnom, s utamat alig tudtam folytatni
azon az autén, noha mar megszabadult terhétgl.””
Lévai azt is lefrja, hogy Eichmann maga ellendrizte,
a kifejlesztett gdz miként 6li meg az dldozatokat a
sobibori tdbor kisérleti gdzkamréjgdban. Van besza-
molé arrél is, miként ellendrizte az auschwitzi géz-
kamrik {izemeltetését, személyesen megtekintve,
amint a hullahegyekbdl kihtizott emberek sz4j4t fe-
szit8vassal szétfeszitve kitérdelik az arany fogakat.
Vagyis a perben annak bizonyit4sa kiilsnésebben
nem lehetett fontos, hogy »egy csirke nyakét sem
tudta volna kitekerni.”

Ugyanakkor az ,almalopds” térténete valéban el-
hangzott a tirgyal4son, csak éppen nem Lévaitdl.
Abraham Gordon® tand beszélt az esetrdl. Igaz, az
& torténetében cseresznyelopds gyandja miatt ltek
meg Eichmannék egy fiatalembert.”! Gordon rész-
letesen és alaposan beszdmolt az 4ltala latottakrdl,
tobb keresztkérdésre is vdlaszolt, s vallomésa egé-
szében Osszeszedettnek és hitelesnek tint.

Amtgy Eichmann csak annyit felelt a vallom4s
utdn, hogy: ,A tant valésziniileg téved.”

Az éllitélagos gyilkossdg bizonyitdsdhoz tehat
nem kellett Lévai. Kénnyen lehet, hogy ,torténész-
berkekben” csak az sajnaltdk, nem &k szdmolhat-
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nak be az eseményekrdl Budapestnek az elegéns je-
ruzsélemi King David hotelbdl, ahol Lévai lakott.

Anndl is ink4bb, mert ezt a térténetet a magyar
sajtéban Sés Endre dobta be, az Uj Elet cim zsid6
felekezeti lapban. Sés nem egyszeri 4jsdgiré volt,
hanem 1957-t8l 1965-ig a magyarorszdgi zsidésdg
vildgi vezet8je, mint a Magyar Izraelitdk Orszdgos
Képviselete (MIOK) elnske. Rdaddsul, ma mar
biztosnak l4tszik, j6 kapcsolatban 4llt a magyar bel-
iigy1 szervekkel is.

Sés az U]E//e[ 1960. jinius 16-1 szdméban , Eich-
mann és Mengele” cim{ {rdsdban szdmol be a tor-
ténetrdl, igaz, néla barackot lop a munkaszolgélatos
dldozat. Sés taniként Paul Sugart nevezi meg, aki
selenleg a bécsi Operahdzban énekes, nemrégiben
Budapesten jért, és elmondta, hogy a német meg-
sz4llds idején asztalosként dolgozott az egyik mun-
kaszolgalatos alakulatnél” — s igy volt szemtanuja
az esetnek. B4r az & beszdmolgja szerint nem Eich-
mann verte agyon az dldozatot, hanem az emberei.

Vagyis, ha a birésdg még akart volna az tigyben
tanit, akkor ott lett volna neki Paul Sugar is az
alma-, cseresznye-, baracklopdsi tigyben. Rdad4sul
Lévaindl sehol nincs nyoma, hogy foglalkozott
volna ezzel a térténettel.

Ezzel a legendéval tehat le is szamolhatunk.

A targyalds utdn Lévali irt egy sszefoglalét A ma-
gyarorszdgi deportdldsokrél az Eichmann-per fényében
cfmmel, amely a Jad Vasem térténelmi sorozatdnak
otodik koteteként jelent meg.

Kiilon koszonetet kell mondanom Gergely Anikd valamint
Coonka Laura és Laczd Ferenc lorténészek seqilségéért.
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