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A modern héber trodalom vizlata Herzltél Ozig

1. ALOMTOL A VALOSAGIG

A modern héber nyelvii irodalom magyar fordji-

tasainak és kutatdsdnak toérténetét megirni nem
nehéz feladat. A megéllapitds sajnélatos tényt ta-
kar, jelesen azt, hogy magyar forditdsban a 19.
szdzadtél napjainkig terjedd id&szak héber
nyelvii irodalma alig ismert, egy-két nagyobb
név kivételével gyakran irodalomtorténészek
sem ismerik az 1j héber irodalom alkotéit. A ksl-
t8k koziil Amichai neve cseng esetleg ismerdsen,
magyar forditdsban azonban egy-két versantolé-
gla, egy-egy verseskétet jelent meg, de a nagy
Jklasszikusoktél” (Bialik, Csernihovszki, Ra-
chel) szinte semmi. Kort4rs prézédban jobb a
helyzet, Oztél, Jehoshuatdl tsbb regényt is ki-
adtak, mellettiik Grossman, Appelfeld és Shalev
miivei koziil egy-egy, illetve Batya Gur egyik
biiniigyi regénye olvashaté magyarul'. Hozzjuk
csatlakozik még Agnon Nobel-dfjas mtive, a Va-
laba régen, és Hameiri elsd vildghdbords 6nélet-
frdsa, valamint annak magyar nyelven sziiletett
elézménye, A dalols mdglya.? 1945 elétt lényege-
sen jobb volt a helyzet — Patai Jézsef fordit4sa-
ban Bialik-kétet is megjelent, tobb vélogatasks-
tet mellett, amelyeket Kardos Laszl6, Schneilbel
L&szl6 és ismét Patai J6zsef neve fémjelez —, de
1945 6ta kevés kotet latott napvildgot.

Oz és Jehoshua, ahogyan Amichai is, nem a
semmibdl néttek ki, irodalmi nyelvezetiiket
ugyanugy elkészitették, elérevetitették, és eset-
leg form4ltak a megel4z8 nemzedékek alkotéi, mi-
ként maguk is rendszeresen reflektédlnak az el§ -
dékre, vitdznak munkdssdgukkal, tovabbfejlesz-
tik frasmivészetiiket. Ugyantgy gazdagodnak
beléliik, és kiiszkddnek srokségiikkel, mint bér-
mely nemzeti irodalom alkotdi, és ugyantgy ké-
pesek teljesen fiiggetlen utakat taldlni. Ahhoz,
hogy az Ozhoz vagy Jehoshudhoz vezets utakat
és egyszersmind a ledgazdsokat, ellentétes palya-
kat bejarhassuk, meg kell taldlnunk azt pontot,

ami valamilyen médon mégis csak a modern hé-
ber irodalom gydjtépontja. Egyetlen eszmefutta-
tasban, tanulményban megragadni a modern hé-
ber kultdra lényegét persze szinte lehetetlen, aho-
gyan més kultirdét is. Hiszen rogton adédik az
elsé akaddly: a modern héber kultdira egy tsbb
ezer éves nyelv és kultira egyenes folytatssa,
vagy ahogyan Aharon Megged ré megfogalmaz-
ta a héber irodalom renesz4nsz4tdl elvdlaszthatat-
lan nyelvi 4jjdéledéssel kapcsolatban: a modern
héber nyelv maga Csipkerdzsika (angolul: Slee-
ping Beauty — az Alvé Szépség), akit a Herceg
csékja kelt életre.’ Héber irodalom mindig is léte-
zett, a kdzépkorban féleg spanyol, de itéliai terii-
leteken is fénykorat élte, hogy hosszt szunnyadés
utdn, a megutjult héber nyelven djra virdgzdsnak
induljon a 19. szdzad mdsodik felében.

Tal4n éppen az ,4lom” fogalma az, ami kifejez-
hetné ennek az irodalomnak és kultirdnak a leg-
belssbb lényegét? A zsidé nép kétezer éven 4t 4l-
modott a visszatérésrdl, és az dlom valéra valt. A
nyelvijiték, a makacs dlmoddk, akik ezen a nyel-
ven irtak hittek abban, hogy a nyelv tjra életre
kel a mindennapokban is, és lesz, aki olvasni fog-
ja. Jaldg, azaz Yehuda Leb Gordon (1830-1892),
még kesertien frja: ,Kiért faradok?”, ahogyan a
reformkor magyar iréi rettegtek a herderi jéslat
beteljesedésétdl. Eliezer Ben Jehuda (1858-
1922) mar nemcsak dlmodta az dlmot, de tett is a
megvaldsuldsaért, és az & nyelviyjits, sz6tarirs te-
vékenysége &ltal valt lehetdvé, hogy a haszkala, a
zsidé felvildgosodds 4ltal megdlmodott nemzeti
és kulturdlis djjdsziiletés a mindennapok valésd-
ga 1egyen Az 4lom valéra vélt, miként Herzl
dlma is, legaldbbis egy része. Ouiijorszdg cimi
utépidjdban a mennyei Jeruzsalem f6ldi, modern
4lméat dlmodta meg, amely nem valt valéra, de Iz-
rael dllama megsziiletett, ugyanazokkal a problé-
mékkal terhesen, mint megannyi modern térsa-
dalom. Ez az dlom csak felilom lett, parafrazedlva
Amosz Oz egyik regényének magyar forditasat,
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de a modern héber irodalom dlma valésdg lett,
olyannyira, hogy érzékenyen tudta kifejezni az
almot, majd az dlom valéra véltdsdnak heroikus
és kevésbé heroikus pillanatait, a beteljesiilés, és
a mésnap(ok) kabasigét, a féldlmot is.

Az dlmot a 19. szdzad kézepén megjelend nem-
zedékek kezdték valésdggd formdlni, 8k hitték,
hogy a héber nemzet és kultdra djjdsziilethet, és
nemcsak a messidsi id8kben. Téliik jutunk el
Amosz Oz Félidlom cim( regényének hébortos ér-
telmiségi h8séhez, akinek élete félig dlmodott, fé-
lig megvalésult illdzidk sorozata, akinek vannak
4lmai, de megvalésitani nem képes 8ket, még sa-
jat életében sem. A regény azonban mégis a meg-
valésult 4lom lenyomata, hiszen egy olyan héber
nyelven frédott, amely a legmagasabb szinvona-
la nyelvi kifejezésre, érzékeny és pontos lefrdsra
képes. Ebben az értelemben a 19. szdzad nagy
dlmodéinak képzelete valdsédg lett.

Az 1870-es, 1880-as évektdl kezd8ds idészakot
az irodalomtérténet gyakran a héber irodalom
reneszdnszaként emlegeti. Jellemz&je a héber
nyelv nemzeti nyelvvé valdsaért folytatott kiiz-
delem és a cionizmus megjelenése. Ez az elneve-
zés lehet8vé teszi, hogy ne kelljen szétvélasztani
a Palesztindba vandorlé cionista és a cionizmus-
sal szimpatizals, de gyakorlatban nem cionista
szerz8k munkéssdgit. A ,cionizmus” kifejezés
1893-t4l hasznélatos, vagyis fogalmi értelemben
akkortdl beszélhetiink cionista irodalomrél.

A korszak egyes nézetek szerint napjainkig ter-
jed, masok szerint Izrael Allam megsziiletéséig.
A korszak egyik nagy djdonsiga, hogy a haszka-
la nemzeti irdnyzata és a cionizmus kovetkezté-
ben elészor valik szét markdansan nemzet és val-
l4s fogalma. A vildgi, a modernitdsba beléps, a
vallastél eltdvolodsé zsidé szdmdra is lehetvé
vélt a zsidésdggal valé azonosulds. A cionizmus-
nak mindenekel8tt Theodor Herzl/Herzl Tiva-
dar (1860-1904) csatlakozdsa és munkdssiga
adott lendiiletet. Herzlnek készoénhetd a mozga-
lom erdsddése és egységesiilése. Herzl maga 1s
egy irodalmi alkot4sban, ha nem is héberiil, ha-
nem németiil frt utoplaban vetette paplrra alma-
it. Az 1900-ban meg]elent Altneuland (Ousijor-
Azag) bemutat)a az el8tte és utdna allapotot, teh4t
a clonizmus gyozelme elétti kietlen Palesztinit,
és a gybzelem utdni fejlett, modern Izrael képét,
ahol zsidék és arabok, a nagy vildgvalldsok hivei
békében élnek, ahol a Béke Palotdjaban, a mai
ENSZ-re emlékezteté — csak anndl szdmottevs-
en hatékonyabb — nemzetkézi szervezet sikerrel
kezeli a vildg problémait.

[-..] Mindenfelé modern vdrosrészek keletkeztek,
villamosok coilingeltek, széles fasorokkal szegélye-
zelt uledk hizddlak. Sird hdztenger teriill el a
mélyben, zoldels parkokkal, nagyozerd sugdrutak-
kal, wkoldkkal, drubdzakkal, pompds palotikkal,
vzinhdzakkal és vigadskkal. Ddvid vorban megne-

vezte a feltiinébb pa[o[aka[ Egy vildgvdros fekiiot
eldttiik, a XX. szdzad igazi cooddja.

De a tekinteliik untalan vivwzatért a torténelmi
nagyezeriiségében felragyogd dvdrosra, amely az
egész hatalmas képnek kozéppontja volt. [...J]
Moot eqy hatalmas, az eddigicknél sokkal disze-
vebb épiilet tiint szemiikbe. A mdrodnyoszlopoknak
valdsdgos erdején dridsi kupola emelkedett a ma-

gasba és szinle vildgilott febér-arany pompdydban.

Eza md templomunk — mondta Ddvid iinnepélyesen.

FEus Frigyes kinnyekig meg volt hatva.

[---] Nyoma sem volt mdr annak a szennynek,
larmdnak és bilznek, ami hisz év eldtt mindent
betoliott. Abban az (dében 1o idebzinlittek a nagy
valldsok zardndokai, de amikor hosszi it utdn
céljukhoz értek, keserd coaldddssal és megdibbe-
néssel kellett dlmaikat a valdsdgban megldtniok.
A vzent helyekbez coak vivozataszitd, mocskos ut-
cdkon dt lebetett eljutni. Milyen mds volt most
minden! Joldpolt, gondosan kovezett, Liszta utcd-
kon vitt dt utjuk. Magdnépiiletek az dvdroshan
nem voltak, coak a kiilonféle valldsfelekezeteknek
zardndokotthonat, keresztény, tozldm és zs(06 in-
tézmények, korbhdzak voltak lithaték. Hatalmaos
leriileten, négy ulcdra nézetl a Béke Paloldja,
ahol az orokbéke hivel v a legkiilonbo=6bb tudo-
mdnyok képviselsi kongresszusaikal tartotidk.
Az dvdros valdsdgos nemzetkizi hely volt, ahol
minden nép otthondra lelt. Huzen innen indult el
vildgtorténelmd itjdra a legdltaldnosabb és egye-
temesebb embert érzés: a szenvedés. S (Lt ringott
bolcadye az emberi szellem minden tirekvésének,
amellyel a szenvedés ellen védekezett: a hitnek,
dzeretetnek és tudomdnynak.

[...] Elvezette a Béke Palotdjdba. Ez a cooddlatos
intézmeény a nemzetkozi joltékonysdgnak gazi ko-
éppontja. [...] nemcsak a panaszok futnak itt
dusze a vildg minden rés=ébél, de a nemesszivii ado-
mdnyok to.

[...] Beteljesiilt az 106 s a Templom dyra dllott.
(qu dllott, mint eqykor, a tirténelem kezdetén, az
éq felé tortek wmét az érc oszlopok Izrael Szentélye
elétt. Balrél Boaznak hivtdk, a jobboldalit pedig
Jachinnak. Az elécoarnokban dridsi ércoltdr emel-
kedett o a viztarld medencék, amikel vastengernek
nevezlek, gy voltak lebelyezve, mint Salamon ki-
rdly dicsbséges napjatban.”™
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Herzl regénye a 19. szdzad végének utdpiszti-
kus regényvonulatdba illeszkedik. A technikai
halad4sba, a civilizaciéba, az emberiség erkélesi
és szellemi fejlédésébe vetett hit csendiil ki az
Outdjorszdg soraibél, ahogyan Verne regényeibdl.
Mésrészrél a regény a keresztény iidvtdrténet és
a zsidé messidsi korszakrdl szélé évszazados
képzeteket is &sszegzi. A cionizmus diadala és
Jeruzsdlem visszatérése a zsidé néphez az egész
vildg boldoguldsét szolgdlja. A regényt Herzl né-
metiil frta, mivel ebben az id8szakban még a hé-
ber nyelv a mindennapok, a modernit4s nyelve-
ként még egy olyan merész dlmodozénak sem
volt egyértelmiien reélis opcié, mint Herzl, aki-
nek szdmdra a német volt a modern tudomdny és
kultdra nyelve. Etté] figgetleniil az Ouijorszdg a
modern héber/izraeli irodalomnak ugyantgy ré-
sze, ahogyan Janus Pannonius latinul irt kslté-
szete a magyar irodalomnak.

A 20. szézad els8 évtizedeiig Herzl kordntsem
volt egyediil ezzel az 4lldsponttal. A német, a jid-
dis és a héber versengett egymdssal a nemzeti
nyelv stdtusdért, és végiil logikusnak tekinthets,
hogy a galut minden elemétdl szabadulni kivané
cionista ideolégusok és alapité atydk a héberre
szavaznak. Eliezer Ben Jehuda, aki — miutén tu-
domdséra jutott, hogy a jeruzsdlemi zsidék egy-
més kozott hasznaljdk a hébert, s ezért Jeruzsa-
lembe koltszstt — a legtobbet tette azért, hogy a
héber nyelv visszatérjen a mindennapokba, s ké-
pes legyen a modern vildg, tdrsadalom, tudo-
mény jelenségeinek leirassra. O volt az els, aki
gyermekeit héber anyanyelviivé nevelte. Az 4lta-
la szerkesztett szétar, az altala végzett nyelvijits
munka® — a grammatika egyszertsitése, sz6kép-
zés a Biblia, a rabbinikus irodalom székincsébél,
idegen szavak tiikorforditdsdval — és a szefdrd
kiejtés normavéa tétele természetesen hatott az
irodalomra is. Ben Jehuda és a szdzadfordulé al-
kotéinak munkdssdga parhuzamosan haladt, ha-
tott egymdsra, és igy az irodalom is gyakran ki-
sérletezett a nyelvvel. Ugyanakkor a kor kisérle-
tez8 koltdi kozott mar vildgszinvonald alkotskat
is taldlhatunk, akik tdllépnek az ideologikus
irdnyirodalmon és nemcsak gondolatisdgban, de
esztétikai értelemben is jelent8s értékeket képvi-
selnek. Ezt a korszakot, amelynek sordn a héber
irodalom stlypontja 4ttevédik Palesztindba,
gyakran a maavar, dtmenet korszakdnak neve-
zik, alkotéi pedig az 4tmenet szerzdi, akik életiik
nagy részét még Eurépédban toltik. A legjelentd-
sebb lirikus Chaim Nachman Bialik (1873-
1934), akinek tehetségét és jelent8ségét sokan a

kozépkor nagy koltsjééhez, Jehuda Haleviéhez
hasonlitjdk. Bialik az eurépai héber nyelvii iro-
dalom utolsé korszakanak, és a palesztinai 4j hé-
ber irodalom els8 genericiéjanak képviselgje,
amit maga igy fogalmazott meg: ,Mi vagyunk a
szolgasdg utolsé nemzedéke, de az els§ a szabad-
ségban”.® Volhinidban sziiletett, hosszabban élt
Odesszédban és Németorszdgban, majd 1924-tél
Tel-Avivban. Egyik leghiresebb kélteménye az
1903-as kisinyovi pogrom traumdjinak hatdsa
alatt irt Belr baHarega, Az dldoklés virosdban.
A vers hatdsira Oroszorszdgban tébb zsidé 6n-
védelmi szervezet alakult.

Bialik a hagyomény kéltgje, aki érzelmileg ra-
gaszkodik a galut vil4gdhoz, mikézben lelkesedik
a clonista eszményekért. A hagyomdny vil4gatdl
Tel-Avivban sem tud elszakadni, s ez a kett8sség
jellemzi munkdassagét. Az 1j, szeférd kiejtés szerint
ir gyermekverseket és meséket, mikézben Szefer
haAggada — Az aggada kinyve cimmel publikalja
kommentarral elldtott aggadagy(ijteményét, J.
Ravnicki tdrsasigdban. A Misna traktdtusainak
kommentérjat is elkezdte, elkészitette Slomo ibn
Gabirol és Abraham ibn Ezra miiveinek kritikai
kiad4sat, leforditotta Cervantes Don Quijotéiét és
Schiller 7ell Vilmosét. Koltészetére nagy hatdssal
volt Puskin és Tolsztoj éppugy, mint a zsidé folk-
l6r. Bialik mar életében nemzeti koltévé valt, Tel
Aviv-i otthona irodalmi és kulturalis kézpont volt.

Bialiktsl teljesen eltér Saul Csernihovszki
(1875-1943) koltsi személyisége és hagyo-
médnyhoz valé viszonya. Bialik a galut, a hagyo-
médny kéltsje, mig Csernihovszki a klasszikus
eurdpai tradiciéé, a pogany életéromé, a fin de
siecle szépségkultuszdé. Bialik moralizals,
Csernihovszki esztetizdlé. Legismertebb verse,
az Apollé vzobra el8tt az esztétikum els8bbségét
hirdeti, a zsidésdg jovE)ét a zsidésdgot szerinte
testileg elgyengitd etikai parancsok 4tértékelé-
sében, az imaszfjak levételében, a vallds teljes
revizi§jdban ldtja. Ha Bialik a hagyomaény,
Csernihovszki a hagyomdnybdl valé kitorés.
[zlésére, életszemléletére jellemz8, hogy a Kale-
vala mellett az Ilidszt és az Odiisszeldt forditja hé-
berre. A cionizmus, a politikal visszatérés gon-
dolata azonban lehet8vé teszi, hogy a hag_yo-
manyt elutasité Csernihovszki is — aki végleg
1931-ben telepedik le Palesztindban — részesévé
valhasson a Cion-szeretet koltészetének. Az &
viszonyuldsi pontja a nemzeti kot8dés. Szdmdra
a clonizmus a Zsidéség testi-lelki megtjuldsa-
nak zéloga, ahogy az Uj élet cimi versének cime
is jelzi.
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Bialik és Csernihovszki nemzeti k&lté stitusa
megkérddjelezhetetlen, de hamar tulhaladotta
vélik. Mindketten érett korban telepiilnek &t
Palesztindba, és tilzottan kétédnek a diaszpéra
vildgdhoz. Nemcsak Bialik, a stejtl nosztalgikus
énekese, de paradox médon Csernihovszki is.
Elutasitja a diaszpéra stejtl-vildgat, 4m goérog-
ség irdnti vonzalmival mégis a Nyugat, igy a di-
aszpdra letéteményese marad. Az 4j nemzedé-
kek, amelyek tagjai egyre ifjabb korban kertiil-
nek az orszdgba, mir inkdbb képesek arra,
hogy a halucok, a pionirok romantikus orszdgé-
pitd vildgat, dromeit és problémdit, reményeit
és keser(iségeit megértsék. Ebbsl a mdsodik
nemzedékbsl, amely el8szér kimondatlanul,
majd deklardltan is szembefordul a két nagy
oreggel, els6ként Avigdor Hameiri (1890-1970)
neve érdemel emlitést, aki Feuerstein (Fayers-
teyn), Kova Albert néven mér 1919-ig is publi-
k4lt héber verseket, mikor elhagyta Magyaror-
szdgot. Ady rajongéjaként leforditotta héberre

és kiadta Ady verseit 1959-ben, ezenkiviil Jé-
kai Ocednia cim regényét, Petsfi verseit’, vala-
mint Kosztoldnyit, Babits-ot, Zilahyt, Méricz-
ot, Petéfit, Molnart, Rejt8t és Madach-ot. Raj-
ta keresztiil mindenekel8tt Ady, de Kosztol4dnyi
koltészete is hatott az izraeli irodalomra. Mint
més koltsk esetében, Hameiri versei koziil is
tobb népdalként ¢l tovabb, a Meal piszgat har
haCofim, A Scopus hegy caiicodrdl cim@ koltemé-
nye az egyik legnépszer(ibb izraeli dal, arnely
szinte minden vélogatds CD-n szerepel. Az i/
profécidkbsl cim@ ciklusdnak harmadik része
Jehuda Halevi sokszor idézett versének sza-
bad atkoltése, felidézése (,A szivem ott van
Keleten, én a messzi Nyugaton”), amely sor
szdmos zsidé koltst ihletett meg, és késztetett
Gjraértelmezésre. Hameiri ebben a galutban irt

kolteményében még a kettds identitdst képvise-
li, egyik lelke Nyugaton, a nyugati és magyar
kultdra vonz4siban él, mig mésik lelke Cionba
végyik:

A versben érezni lehet Ady képalkotdsdnak
hatdsat, péld4ul az olyan erés asszocidcidkban,
mint a ,,Vér dala” sir haDam, a ,vér vélegénye, a
vér gyédsza” evel haDamim, chatan haDamlm, az
erotika és a halal 8sszekapcsoldsa, az En kitdrul-
kozé kiemelése ,, Az én két zsidé lelkem”, ,ste
nismotaj”, ,két lelkem”. A modern, szimbolista
lira eszkézeivel megujitott bibliai stilus, nyelv-
hasznélat visszaiiltetése az eredeti kézegbe adja
Hameiri koltészetének erejét és egyediségét.

Hameiri azonban nemcsak koltészetében,
miiforditdsaiban él két nyelv, két irodalom, két
kultira hatdrmezsgyéjén. Palesztiniban/Izrael-
ben sziiletett néletrajzi visszaemlékezései is k-
zép-eurdpal irodalmi hagyomdanyokat iltetnek 4t
egy mésik kulturdlis-nyelvi kornyezetbe A dalols
mdglya, amely magyarul, az U/ Kelet hasibjain

folytatésokban jelent meg, a Monarchia emanci-
pécié utdni optimista légkérének leirdsa, megele-
veniti a Kérpataljan talslhaté kis falu, Odéavid-
héza ortodox, 4m magyarosodott, ,k4lomista zsi-
dé paraszt” kozosségét, a pesti Zsidé
Gimnézium vildghiri tudés tandrait és a pesti
bohém vil4got is. A magyar nyelvii publikélds
nem kevesebbet jelent, mint hogy a hatvanas
évek magyar ajku izraeli olvaséi pontosan tud-
ték, kikrdl fr Hameiri, és nosztalgidval vigyéd-
tak minden visszaemlékezés utdn, amely errdl a
belle épogue-rél mesélt. Mert Hameiri nyelve eb-
ben a visszaemlékezésben Jskai és Mikszath
anekdot4zé nyelvének folytatésa.

M4s, de ugyanugy kelet-kézép-eurépai a hi-
szas évek elején immar hébertiil frédott HaSigaon
HaGadol, A nagy 8riilet’ nyelve és stilusa. A K.u.K-

e 79 e



e Peremiczky Szilvia e
ALOMTOL A FELALOMIG

hadsereg katondinak viselkedése, a katonai
kornyezetben el8szér reményteleniil civilként
nai biirokricidban és életben egyszerre idézi a
Svesket és Rejts légiésregényeinek, jellegzetes
pesti humordnak vildgdt. Mindez persze nem
véletlen, hiszen Hameiri, HaSek és Rejtd
ugyanabbdl a kézegbél sarjadt. A Svejk azonban
nem lép ki az abszurd humor keretei koziil,
Rejtd fikciéi pedig happy enddel zarulnak, ellen-
ben Hameiri elsg vilidghdborts visszaemlékezé-
se gyakran horrorisztikus, és egyértelmtien jel-
zi a belle époque végét.

Nem Hameiri az egyetlen, akinek {rdsmtivé-
szete er8sen kot8dik az eurdpai, kiilondsen a ke-
let-k6zép-eurépai hagyomédnyokhoz. A héber
irodalom egészen a hatvanas évekig elsésorban
orosz-német, kisebb részben francia irdnyzatok
bivkérében €|, még azok munkdssiga is, akik
deklaréltan szakitanak Bialikék ,tdl” galuti, ,tal”
eurépal koltészetével. Nem annyira paradigma-
ban, mintsem tematikdban hoznak djat. F§ té-
mdik a hazaszeretet, a pionir-szellem, az arabok-
kal folytatott harcok, a kibbuci élet nehézségei.
Az elsg komoly koltd-iré hulldim, a masodik alija
idején, 1904-14, majd 1919-23 kozott érkezik. Az
4j koltészet eléfutdrai a mér emlitett Avigdor
Hameiri mellett David Simoni (1886-1956), Ra-
chel (1890-1931), Jichak Lamdan (1899-1954).
Ok alapoztdk meg a szefard prozédisn alapuls
modern héber koltsi nyelvet, amit a mar szent-
foldi gimn4ziumi éveket maguk mogétt tuds, igy
a hébert sokkal inkdbb anyanyelvének érz8 Av-
raham Slonszki (1900-1973) és Natan Alter-
mann (1910-1970) honositottak meg. Slonszki¢k
a francia szimbolizmus (Mallarmé) mellett mar
az Uj orosz koltészet (Jeszenyin, Blok) hatdsait
is kozvetitették, és beemelték az avantgirdot a
héber irodalomba. Egyuttal radikdlisan szakitot-
tak Bialik 4ltaluk tdl galutinak tartott koltészeté-
vel. A kiilonb6z8!° folyéiratok kéré csoportosuls
alkotdk a legfrissebb nyugati dramlatokat egye-
sitették a haluci életforma szemléletével. Kozii-
likk az egyik legjelent8sebb Lea Goldberg (1911-
1970), aki 1935-ben telepedett le Tel-Avivban.
Petrarca forditéjaként a szonettforma kivalé is-
mer&je és virtuéz kezelgje, és Shakespeare-t,
Tolsztojt, Csehovot és Gorkijt, Heinét, Rilkét is
fordit. Nem Goldberg az elsé, aki Petrarca szo-
nettjeit héberre iilteti 4t, a kozépkori Itdlia egyik
legjelent8sebb lirikusa, a héberiil és olaszul is al-
koté Manoello avagy Rémai Immanuel (1262-
1332) honositja meg a mfifajt, amit Goldberg
modernizél és 1j tartalommal t5lt meg.

A nemzedék legegyedibb hangi kéltgje Ra-
chel, aki mindéssze negyvenegy évet élt. Fiatal
felnsttként, kisgyerekektsl tanulta a nyelvet, ez
az egyik oka annak, hogy lirdja a gyerekversek
egyszeriiségét titkrozi. Ez az 4lnaiv koltészeti
nyelv azonban Francis Jammes francia kolts,
vagy Szép Erng koltészetébdl is jél ismert. Ra-
chel halk, finom stilusa, és szeretett Kineretjéhez
1iz8d8 lokdlpatridta szeretete egyszerre ellenté-
te és egyszerre megerdsitSje kortdrsai nemzeti
romantikat idéz8 koltészetének. Ennek szép ki-
fejez8dése, szinte himnusza Hazdmbhoz cimd kol-
teménye.

Rachellel szemben, aki minden irodalmi kialt-
vény, deklaricié nélkiil keresett 4j utakat,
Slonszki két tanitvdnya, Uri Cvi Grinberg
(1894-1981) és Jonatan Ratos (1909-1981) sok-
kal inkdbb irdnykéltészetet képviselt. Grinberg
jiddis expresszionista kolt8ként indul, majd mo-
dern héber klasszicista koltévé vilik, és a sod
tragédigjdnak egyik elsd irodalmi megfogalma-
zéja a héber nyelvii irodalomban. Vele szemben
Ratos igyekszik minden nyugati hatést levetkdz-
ni, és az tgynevezett kdnaéni iskola egyik vezér-
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alakjaként a héber koltészet leg8sibb, Szentirss
elétti, de a Biblidban meg8rz8dstt rétegét kutat-
ja, annak nyelvét prébdlja feltdimasztani. Az is-
kola toérekvései a héber koltészet torténetében
nem fejtettek ki igazdn hatést, de egy ponton fel-
tétleniil megtermékenyitéek voltak, hogy ,egy
olyan ivrit nyelvli irodalom alakulhasson ki,
mely ezutdn sajét torvényei szerint véltozik” — 4l-
lapftja meg Schein Gébor.!” A fiiggetlenségi ha-
bort idején, hasonléan a magyar reformkorhoz
és 4ltaldban a 19. szdzadi kézép-eurépal roman-
tikdhoz, a nemzeti térekvések hattérbe szoritot-
tédk a szubjektiv, magdnéleti tematikat. A kor-
szak irodalmdt joggal nevezhetjiik egyfajta
,nemzeti romantikus” irodalomnak. Fontos for-
dulat a modern héber irodalom térténetében,
hogy a Palmach'® nemzedékének tagjai kozott
sok olyan alkotét taldlhatunk, akik mar Paleszti-
niban sziilettek és szocializalédtak, s akik sza-
mdra a diszpdra-lét mér tdvoli és idegen. Ugyan-
akkor az § anyanyelviitk mar ténylegesen a héber
volt. Chajjim Guri (1922-), Amir Gilboa (1917-
1984), Slomo Tani (1919-), David Rokeah
(1916-1985) nevezheték az els§ izraeli kolts-
nemzedéknek. A kor orosz, német, francia iro-
dalmédnak szinte valamennyi irdnyzata mellett az
Uj szovjet és amerikai realizmus is hat4st gyako-
rol rdjuk. A szovjet hatds egy er8sen idealiz4lt és
félreismert Szovjetunié-kép és a kibbucnyik-esz-
mény kévetkezménye. Ugyanakkor nagyon torz
és pontatlan barmiféle parhuzamot feltételezni
az 6tvenes évek Part-vezérelte magyar irodalma-
val. Bizonyos kéz8s vondsok léteznek — mint a
hébort uténi 4jjaépités, Gj orszdg megteremtése
—, de Magyarorszag a szovjet elnyom4s hatdsara
kommunista diktatiravé valt, mig Izrael a tsbb-
parti demokraciat valasztotta. A privéat témék, a
l¢lek és az egyén egyenrangu szerepet kap ebben
a lirdban, ahogyan a Palmach nemzedékéhez
laza szédlakkal kapcsolédé gystréds, személyes
hangu kolt8, az egykori vilnai partizdn, Abba
Kovner (1918-1987), az izraeli irodalom els8
sod-tiléls alkotéjanak péld4ja is mutatja. A val-
lasos kolts, Zelda (1924-1984), bar tematikéja,
hazafias kolteményei révén szintén idetartozik,
de valldsossdga, fiiggetlensége a kiilonbszs
irdnyzatoktdl elkiiloniti.

Miként az eddigiekbdl is lathats, a héber iro-
dalom 4lmét az 4j zsidé orszdgrdl, kulttirardl el-
8szér a lirdban fogalmazza meg. A regényiroda-
lom els8 igazi remekmiive csak az 1945-ben szii-
letik meg, noha a prébélkozasok ugyantgy a 19.
szdzadra nyilnak vissza. A héber regény aty)4-

nak Avraham Mapu (1808-1867) tekinthets, aki

az Uy Héloise-t 1déz8 Abavat Cion (Cion szeretete)
cfmi, Jesaja kordban j4tsz6dé regényében pré-
bélta megteremteni a héber szépprézit. A kovet-
kez8 jelentékenynek tekinthetd szerz8 Joszef
Hajim Brenner (1881-1921), de az elsd igazdn
magas irodalmi szinten alkoté héber nyelvii iré
Smuel Joszef Agnon (1888-1970), aki Izrael elsg
Nobel-dfjasa lesz (1966); 1945-ben sziiletett re-
génye: (Tmol silsom; Tegnap, tegnapel8tt, magyar
kiad4saban: Valaba régen,1945'). A masodik ali-
ja (1904-14) idején jatszéds, a zsidé aggadak,
mesék hangulatdt 1déz8 regény a haluc-korszak
osszefoglaldsa, amely bar megdriz bizonyos he-
roikus, romantikus vondst (példdul Tel-Aviv
sziiletésének lefrdsdban), mégis dezilliziés néz8-
pontot képvisel. Antih8s f&szerepl8je, Jichak
Kummer, a lelkes ifjd cionista, azért megy Pa-
lesztindba, hogy részese legyen az orszdgépités-
nek, hogy formélja a térténelmet, ehelyett a tor-
ténelem 4tszdguld rajta. Mindennapos nehézsé-
gekkel kiizd, legnagyobb terve és sikere egy 4gy
megvésarldsa lesz, a nagy dlmot aprd, a tilélésért
folytatott kiizdelmek valtjak fel, mig végiil hala-
l4t egy veszett kutya okozza. A kutya, Balak
képviseli a regény szimbolista és sziirrealista ré-
tegét, bilinbakként magdn viselve Jeruzsdlem
egyméssal és egymds kozott marakodd kozossé-
geinek biinét éppuigy, mint Tel-Aviv kiilénbsz8
politikai irdnyzatainak marakod4sét. Furcsa mé-
don azonban Agnon pesszimizmuséit egyszerre
enyhiti szeretetteljes, aggddédkat, a kelet-eurépai
zsidé folklért, a Biblidt idéz8 narracidja, vala-
mint a megbtvé, de fel-felbukkané pozitivumok:
az orszag épiil, még ha Jichakhoz hasonlé suta
antih8ssk tsbben vannak, mint a valédi héro-
szok. A nagy 4lmok mellett a kis dlmoknak is
megvan a legitimitdsuk — sugallja Agnon. Ez le-
het a magyardzata annak, hogy Agnon dezillizi-
és dbrdzoldsmdddal, de nem litdsmdsddal el&szor
fogalmazza meg az eszményi haluc-idedl és a
mindennapok kiilésnbségeit.

2. A VALOSAG

Agnon regénye — harom évvel az 4llam meg-
sziiletése el8tt — nemcsak 8sszefoglalja az elmiilt
évtizedeket, de megel8legezi az 6tvenes-hatva-
nas években az izraeli irodalomban beksvetkezd
nagy véaltozdsokat. Az dlom valéra v4lt, megszii-
letett a Zsidé Allam, és ez Shatatlanul is para-
digmavéltést jelent. Egyes irodalomtorténészek,
példdul Kiszely Gabor szerint a valtas oka, hogy
az alkoték: kezdenek kételkedni e sommads tétel
igazsdgédban, mondvén, ugyan miféle humanista
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idedl az, amely nem vonatkozik az arabokra.
[...] az alkoték nagy része felismeri: a szocialis-
ta mozgalom fgérete megvalésithatatlan”.!®

A megéllapitds tdlzottan leegyszer(isits, mert
a zsidé-izraeli gondolkodds mindig is nagyon
erésen onreflexiv volt. Egy olyan tdrsadalom-
ban, ahol térténelmi okokbél a nemzeti-kollek-
tiv hangulat az uralkods, természetesnek
mondhaté, hogy felttinik az a nemzedék, amely
szliknek érzi ezeket a kereteket, és a sajét lelki
vildga felé fordul. Bizonyos értelemben ez
egészséges reakcidnak is tekinthetd, de a torté-
nelmi kérnyezet is ennek kedvezett. A remé-
nyek beteljesiilése 4j kérdéseket vet fel. Ha
messianisztikus értelemben nem is, de térténel-
mi értelemben teljesiilt az 4dlom, amely kétezer
éven keresztiil az egyik kézponti eleme volt a
judaizmusnak, a zsidé életnek. A célba érés
helyzetet teremtett, szdmtalan érzelem és gon-
dolat tjragondoldsdra késztetett, mint a
szdmiizetés és a visszatérés fogalma, a zsidésédg
tovabbi céljai és Jeruzsdlem jovSbeli szerepe és
sorsa. Fel kell dolgozni egy kétezer éves dlom
beteljesiilését, ami egytittal a cél megsziintét és
az ébredést is jelenti, ébredést a valésdg teljes-
ségére. A hétkdznapi és a kulturélis problémék,
a megolddsi kényszer, a feldolgozés sziikséges-
sége nem egyszerden taldlkozik az 4j, szabra-
nemzedék, vagy a menekiilt-nemzedék irodalmi
utkeresésével, hanem ennek az utkeresésnek
egyik okérél van szé, a Jeruzsilemhez fiz8d8
érzések, a zsidé6 identitds Gjraértelmezésérdl.

A legtjabb nyugati irdnyzatok részint el8segi-
tették, részint megerdsitették az 1j izraeli torek-
véseket. Kiszely Gédbor idézett megallapitdsa
mdr csak emiatt i1s megkérdgjelezhetd. Az izraeli
irodalom mindig érzékenyen kévette a nyugati
dramlatokat, és az eurépai-amerikai irodalom-
ban — és 4ltaldban a gondolkoddsban — éppen
ezekben az években jatszédnak le forradalmi
véltozasok. A szdzad masodik felében megjelend
dekonstrukcié, a kulturlis relativizmus elutasit-
ja az egységes narrativat, el8térbe keriil a telje-
sen szubjektiv 14t4sméd, a hagyomdny elemekre
bontdsa, és minden létez8 narrativa egy szintre
emelése, mikdzben héattérbe szorul az értékkoz-
pontt latdsméd. Ugyanakkor a kulturélis relati-
vizmus minden kultirdt egyformédn értékesnek
tart, és gyakorlatilag barmilyen magét kultirdnak
nevez8 megnyilvdnulds 6nmeghatdrozasit elfo-
gadja, aminek két kovetkezménye lehet. Az
egyik, hogy a mindennapok nyelve, az utcai kul-
tdra nem egyszer(ien beépiil az dgynevezett ma-

gas kultirdba — ahogy Shakespeare, Villon ese-

tében — hanem a szintjére siillyed, vagy ennek el-
lenkezdgje torténik, hogy elkiiléniiljon a popula-
ris regisztertdl, egyre inkdbb eltdvolodik a laikus
miértstdl, s csak egy sziik, hozzaérts kor figyel-
mére szdmithat. Ugyanakkor az egységes narra-
tiva szétbomldsitdl fiiggetleniil is, mar a 19-20.
szdzad forduléjatél kezd8d8en kiizd
probléméval, hogy a modern vildg nem frhatd le

azzal a

a hagyomdnyos nyelven. Ezt a kifejezési problé-
mét még ink4bb elmélyitik a 20. szdzad térténé-
sel, a so4, a kommunista diktatirdk szérnytisé-
gel. Ezek az dramlatok az izraeli kulturat is elér-
ték, annak ellenére, hogy az irodalomnak
jelenleg is nagyobb a tdrsadalmi szerepe, mint
Nyugaton, és rendszeresen bukkannak fel a
front képei, a habord, a zsidé-arab ellentét han-
gulatképel. A hozz44llds valtozik meg, a kozélet
eseményel nem direkten, hanem az egyén sz{iré-
jén 4tszlirve jelennek meg, a hang is inkdbb me-
lankolikuss4, ironikussd vélik, a lelkesitd hang-
nemmel szemben. Az 6tvenes évekig bezéré]ag a
francia-orosz hatés az e]sé’dleges, onnantél kezd-
ve azonban egyértelmiien az angolszdsz iroda-
lom veszi 4t az els8bbséget. Amichai koltészetén
példdul nyomot hagyott Ezra Pound, T. S. Eliot,
Dylan Thomas koltészete, és éppen azért fejtett
ki munkésséga olyan jelentc’Ss hatést az angol-
szész irodalomra, mert ugyanazokkal a nyelvi-
kifejezési problémakkal kiizdstt.

Amint utaltam ré, azt a sematikus képet, mi-
szerint a nemzeti-kollektivista irodalom keretein
kiviil nem létezett elismert irodalom, cafolja Ag-
non regénye, vagy Abba Kovner kéltészete is,
akinek Baldachin a sivataghan cim( verse mar
megsziﬂetésekor népszer(ivé valt. Az En felé for-
duléds, a nyelvi problémék kezelése, a pétoszto’l,
az ﬁnnepélyességt6l valé megszabadulés vagya,
a mindennapok nyelvének hasznélata egyszerre
éri el a kor angolszdsz és izraeli irodalmat. Az olyan
koltsk, mint Dalia Ravikovies [1936-] nem zar-
kéznak el a kozélettdl, de lfréjuk protest-kélté-
szet, hasonl$ a hatvanas évek beat-, és politikai
irodalméhoz. A nyelvi kifejezés problémé4ja
ugyanakkor jelentkezik az orszdg megalapitdsa
utdn bevandorolt, és nyelvcserére kényszerl'ilt
alkoték, példdul Itdmar Jdoz-Keszt [1937-],
Dan Pagisz [1930-1986] esetében is. Nagyjédbdl
ebben az id8szakban jelennek meg azok a szer-
z8k 1s, akik nem csak alkotéként, de irodalomtu-
désként, irodalomtérténészként is foglalkoznak
az irodalommal. Mikézben Bialikék, Alterman-
nék nemzedéke a forditdsirodalommal, az eurs-
pai irodalom alapmiiveinek héber tolmacsol4sa-
val prébaltdk finomitani a héber irodalmi nyel-

e 82 o



® Peremiczky Szilvia e
ALOMTOL A FELALOMIG

vet, az ) nemzedékek szdmdra az irodalmi nyelv
mdr adott volt, olyannyira, hogy tdrgya lehessen
irodalomtérténeti vizsgdléddsoknak, és ezzel
egyiitt megjelent egy olyan, 1 horizont, amely
felsl a 19-20. sz4zad elétti irodalom is Gj megvi-
l4gitast kapott. Ezen keresztiil a héber irodalom-
torténet fokozatosan bekapcsolédhatott a nem-
zetkdzi irodalomtudomdnyba is, és kiilondsen
napjainkra a komparatisztika, az &sszehasonlité
irodalom teriiletén ér el jelentds sikereket.!® Az
irék koltsk koziil ezen a téren emlitést érdemel
Dan Pagis munk4ssiga, akinek a kézépkori spa-
nyol zsidé és itdliai koltészetrdl irt (jobban
mondva el8addsokbdl 6sszedllitott) angol nyelvii
kotete ma is alapmtinek szdmit (Hebrew Poetry of
the Middle Ages and the Renatssance, University of
California Press: Berkeley, 1991).

Harmadik 4j fejleményként a hetvenes évek-
ben jelenik meg a holokauszt-tilélsk mdasodik
generécidja, tehdt a gyermekek nemzedéke,
akiknek tapasztalatai az elfojtott vagy nyiltan ki-
beszélt csalddi élményekbsl taplalkoznak. Egy
emberdltével a sod utdn mér lehet8ség nyilik
arra, hogy az irodalom is feldolgozza a torténte-
ket. Legnevesebb képviselgjitk az fré Aharon
Appelfeld (1932-), akinek Egy élet torténete’” és
Holt vdgdnyok'$ cim{ regényei magyarul is olvas-
hatéak. A legtijabb izraeli irodalom polarizaléda-
séra jellemz8, hogy az er8sen politizals, &ltald-
ban baloldali elk&telezettségti frék-koltsk, mint
Avraham B. Jehoshua, Amosz Oz, Eli Necer
(1933-), vagy a posztmodern iskoldkhoz tartozé
alkoték — a feminista Jona Vola (1949-1986),
Jaira Ginoszar — mellett héberiil iré, f8leg ke-
resztény arab szerz8k, mint Anton Samasz, vagy
valldsos-misztikus koltsk, mint Pinhasz Szade
(1929-) is megjelennek. Appelfeld, Oz, Jehos-
hua fellépése 4j fordulat, mivel az addig ink4bb
lirakézpontu izraeli irodalomban a hangstily el-
tolédik a préza irdnydba, annak ellenére, hogy
ugyanebben az id8szakban jelenik meg a héber
koltészetben a modern izraeli lira legjelent8sebb,
immér vildgszinvonald alkotéja, Jehuda Ami-
chai (1924-2000) is, akinek koltészete mar tdl is
mutat az izraeli irodalom keretein, és megtermé-
kenyit8en hat az angolszdsz lirdra. Hal4l4t olyan
nemzeti gydsz kévette, mint Jékai halaldt Ma-
gyarorszagon, vagy Verdiét Olaszorszdgban.!

A németorszdgi Wiirzburgban sziiletett, a csa-
14d 1935-ben alijizik, elészor Petah Tikvaban él-
nek, majd 1937 utdn Jeruzsdlemben. A mdsodik
vil4gh4bortt az angol hadsereg zsidé brigadjs-
ban harcolja végig, majd 1948-ban a Palmach
tagja lesz. A Héber Egyetemen irodalmat és bib-

liai tanulmanyokat folytatott, és tandrként dol-
gozott. Elutasitotta valamennyi kéltéi szerepet, a
,nemzet koltdje” cfm éppugy idegen volt téle,
mint a ,Jeruzsdlem poétdja” titulus, pedig mi-
utdn 1982-ben megkapta az Izrael Dfjat, sokan
prébaltdk més alkotdkkal egyiitt egyfajta ,ko-
szorus kolt8” szerepébe belekényszeriteni. Bar a
nemzetkdzi irodalmi élet koltsként tartja sza-
mon, novellistaként ugyanolyan nyelvmiivész,
miként ezt a magyarul is megjelent ,Apdink het-
venkét haldla” cim( novelldja is bizonyitja.?® Szin-
darabokat, radigjatékokat, sét gyermekksnyve-
ket is frt. Akdrmelyik kotetét lapozzuk fel, két
konstans tulajdonsig régtén szemiinkbe &tlik.
Az egyik, hogy koltéi pélydja szinte toretlennek
mondhaté. A versek alapjdn egy egységes,
komplex pélya rajzolédik ki. A m4sik fontos jel-
lemz8, hogy azon kélték kozé tartozik, akiknél a
személyiség és az életmd minden ellentmondés
nélkiil egységet alkot. Ahogy emberként, gy
koltéként is elutasitotta a hamis patoszt, az iires
retorikat. Kitling ismergje volt a bibliai tradicis-
nak. Az &ltala kedvelt rimtelen szabadvers-for-
ma egyszerre 3si, a zsoltarok, az imék formdja, és
ugyanakkor modern kisérlet a kéltéi nyelv for-
méjanak megujitsara.

Ez a kett8ség, a hagyomany és a modernits,
az 8si és a modern jellemzi a nyelvet. (Ezt az &si,
bibliai nyelvezetet egy anyanyelv(i olvasé rog-
tén érzi, de idegen nyelvre leforditani ezt a kii-
lsnbséget szinte lehetetlen.) Robert Alter a 7he
untranslatable Amicha! cimmel megjelent tanul-
ményaban?! utal is erre a nehézségre, amelyet
csak fokoz, hogy Amichai gyakran hasznél
olyan szavakat, amelyek egy imét vagy a judaiz-
mus mds aspektusait idézik. Robert Frost pedig
ezt a koltészetet ,nehéz modernségnek” neve-
z1,%2 mivel egy, a judaizmus vildgdban nem jira-
tos, a nyelvet nem ismerd olvasé szdméra valé-
ban nehéz 4tldtni a bonyolult utaldsok rendsze-
rét. Lirdja jellegének legszebb kifejez8dését
Jeruzsilem-koltészete képviseli, egy olyan Je-
ruzsdlem-koltészet, amely el8szor képes arra,
hogy a nagy hispdniai eléd, Jehuda Halevi
(1075 k. — 1041 k.) &ltal teremtett, és magas t&-
kélyre fejlesztett Cionida-ké&ltészet szinvonaldt
elérje, megerdsitse, egyszersmind megujitsa, és
modern tartalommal, értelmezéssel toltse meg.
A nagy elédst beemeli koltészetébe, és az djra-
értelmezés egyik szép péld4jat nytdjtja a 1967
(Jerusalajim 1967, Jeruzadlem 1967) cimi ciklu-
sdnak egyik darabjiban. Az idézett sor: Libi ba-
Mizrach veAnochi baKce maarav, ,A szivem Ke-
leten, én a messzi Nyugaton”.
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Libi. Anochi. Mizrach. Maarav., ,A szivem. En
magam. Kelet. Nyugat.”. A szaggatott ritmika-
nak egyik oka, hogy Amichai feltételezi: az olva-
s6 j6l ismeri a sorokat, § csak utal rd. Azonban a
cfmben szerepld évszdm — 1967 — felvet egy ma-
sik lehet8séget: erre a nagyon targyiasitott idé-

zésre azért van sziikség, hogy sajét feltsrekvs ér-
zelmeit prébélja féken tartani. De a szaggatott-
sag felidézi a golyészérék staccatdjat, a Kelet- Je-
ruzsalemért harcolé katondk zihdldsat, a harc
szaggatottsdgit 1s.

Amichai szdméra Jeruzsélem puszta léte re-
her és d&ldds, hagyomdny és modernitds harca és
egyiittélése, ez a Sire Jerusalajim, Jeruzodlem
dalai cimd kotetének, de mds koteteinek is
orokosen visszatérd témédja. Amichai vigya
egy olyan Jeruzsdlem, ahol egymdsba olvad-
nak a kett8sségek, minden szempontbél meg-
szlinik a kettéosztottsdg, és az ember vilik
fontoss4, nem a vallds vagy a mult, és eltiinik
a teher. Akkor jon el az igazi megvaltés, ha a
jovét nézziik, a jelenben éliink, és valéban él-
het8vé valik a vdros, vagyis megszabadul ter-
heitdl, de legal4bbis kénnyebbekké, természe-
tesebbekké valnak. A Tajarim, Zuristik cim@
verse, amely szintén az életmi egyik méltdn
sokat idézett darabja ars poeticdnak is tekint-
hets.

Az ellentmondais feloldds&t Amichai esztétikai és
filozéfia stkon megtaldlja, azon a stkon, ahol az el-
lentmondd4sok elttinhetnek. Amichai reményének
legszebb koltsi megjelenitése az idézett kotet ko-
vetkez§ darabyja.

A hangulat tinnepélyesen vérakozd, ahogyan

ezt a még Amichai koltészetében is kivételesen
szép kéda is bizonyitja. (,A godélye és a fit kere-
sése...”). A befejezés egy egyszer( kijelentd mon-
dat, egy ténymegallapitds. A hdrom sor — egyet-
len mondat — elkiiloniil a vers elejétdl, varatlan,
hirtelen befejezést ad a versnek, fgy mar-mar
himnikussd valik. A széhasznilat, jellemz&en
Amichaira, megkapéan egyszerli és igényes,
akdrcsak a lfrai alaphelyzet, ami ismét egy kézna-
pi szitudciét emel be a koltészet szférdjdba. Az
arab pdsztor j6szdgét, a zsidé apa fiat keresi, fél-
ti, de ugyanazzal az érzéssel, ugyanazzal a ki4l-
tassal. A zsidé apa reménye, hogy a baj kézelebb
hoz, és taldn az arab pdsztor is megérzi ezt és
megérti az § érzéseit. Amichai személyes hite
szerint az effajta személyes kapcsolatok a biztosi-
tékai egy reménytelibb jovének, vagyis annak,
hogy Jeruzsédlem végre az igazi, nemes kiildeté-
sét tolti be az emberiség életében, vildgit, és utat
mutat, és neve valéban a béke szinonimgja lesz.
Hogy a ko&ltd reménye mennyire tekinthetd red-
lisnak, az esztétikai szempontbél mésodlagos
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kérdés. Ami lényeges, hogy m{ivészi szempontbdl
csak igy képzelhetd el egy olyan, élhetd Jeruzsa-
lem megteremtése, ahol a teher 4lddss4 véltozhat.

3. EXCURSUS - A MAGYAR ALMODOK

Nemcsak azért érdemes néhany széban a ma-
gyar sziiletés(i és magyar ajki szerz8krdl beszél-
niink, mert a magyar olvasékat kiilénésen érde-
kelheti ez a téma, hanem azért is, mert a modern
héber kultira megsziiletésében jelent8s szerepet
jatszottak. Maga Herzl is Budapesten sziiletett,
és az emlitett Avigdor Hameiri mir a magyar
koltészet, kiilsndsen Ady lirdjanak szineit emelte
at a héber koltészetbe. A szintén emlitett [tdmar
Jédoz-Keszt, aki magyar-héber, héber-magyar
forditdsaival is komoly feladatot visz véghez,
koltsként szintén magan viseli a magyar iroda-
lom hatésait. Szenes Hanna (1921-1944) hébertil
és arabul is népdall4 valt versén El;, Eli nem ér-
z8dik ugyan a magyar lira befolydsa, de kolte-
ményeinek zéme magyarul sziiletett, a harmin-
cas-negyvenes évek uralkodé lirai irdnyzatainak
hatésa alatt. Eli Necer (1933-) lir4ja a héber kol-
tészetben ritka katonai koltészet, vitézi lira
miifajat éleszti fel majd ezer évvel a nagy eléd,
Samuel Hanagid, m4s néven Samuel Nagrela
(993-1056 k.) utan, aki koltSként, allamférfi-
ként, hadvezérként egyfajta prereneszdnsz sze-
mélyiség volt, és akinek h4borts versei évsz4za-
dokon 4t gyakorlatilag nem taléltak kévetére a
héber irodalomban. Eli Necer nemcsak egy-egy
vers erejélg ragadja meg a hdborit mint lirai
alapélményt, hanem tbbszér is visszatér a tém4-
ra, amely koltészetében a veszteség érzését, és az
aggdédé apa félelmeit kozvetiti.
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Az egyik legjelent8sebb magyar szdrmazésu
iré, szinmdirs, és az izraeli humoreszk mtifaja-
nak megteremt&je Efrajim Kishon (1924-2005)
volt. Egy olyan, sajdtosan magyar, pesti mifajt,
mint a pesti humort és a kabarét iiltette 4t a hé-
ber irodalomba, amelynek alapjait Rejts, Ka-
rinthy, Heltai, Néti Kdroly, Nagy Endre vetették
meg. Mivel alakjai kozott gyakran ismerhetdk fel
magyar figurdk, {gy humoreszkjeinek stilusa sa-
jatos, magyar-kézép-eurdpai-izraeli-kozel-keleti
szinkavalkdd. Mebetiink?*® cim@ humoreszkjében
a hazaspdr szilveszteri bulira késziil Tibiékhez —
és csak az Izraelben él8 Kishon személye, tsbbi
humoreszkjének helyszine miatt tudjuk, hogy
nem Budapesten, hanem Tel-Avivban. A feleség
olyan 8rjitden lassan késziil, mint egy pesti tri-
asszony a huszas-harmincas évek kabarétréfii-
ban. A tucatnyi rokon és barit kezén ajdndék-
ként keresztiilment, majd a hézasparhoz évek
multdn visszakeriil8 ajandék-bonbonnier Pesten
kezdte el korttjat, hogy Izraelbe keriilve, a ma-
gyar koléniat végigjarva Tel-Avivban késsén ki
(Rondd®). A bécsi valcer cim@ humoreszkben Kis-
hon a bécsiek rangkérsdgat fricskdzza ki. Kishon
és felesége néhdny hetes latogatdsuk alatt maguk
is kénnyedén hozz4szoknak a szigori bécsi eti-
ketthez, olyannyira, hogy az iré hazafelé a repii-
18gépen dlmaban a legkifogastalanabb protokol-
lal tidvozli Ferenc Jézsef csdszart, aki félbesza-
kitja:

- Ne marhdoskodj! — vzakitott félbe a codozdr —,
ozdlits Joskdanak!

Lenéztem az ablakon. Mesozirdl pislogtak Tel-
Aviv-nak, a friss sztékek varosdnak bardtsdgos fé-
nyet. Hazaérkeztiink.”*
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Az izraeli irodalomban alkoté magyar szdrma-
zasu szerz8k kozott Hameiri, Kishon nemcsak
hogy képesek voltak 4tesni a nyelvvéltas folya-
matdn, ami egy {ré, egy kolt8 szdmdra nehezebb
feladat, mint mésnak, hanem tj nyelvi szinekkel
is képesek voltak a nyelvet gazdagitani. Ugyan-
akkor ismeriink olyan alkotékat is, mint Sala-
mon P&l (1930-) vagy a koltd Uri Aszaf (1942-),
akik bar szintén otthonosak a héber nyelvben,
mégis megmaradtak a magyar nyelv hasznélata
mellett irodalmi munkdssdgukban. A csecsemd-
ként, vagy kiskorukban Izraelbe keriilt, igy els&-
sorban héber anyanyelviikként felnétt, az ott-
honrdl hozott nyelvet masodikként haszn4lé al-
koték esetében forditott a helyzet. Az &
esetiikben szinte kivétel nélkiil a héber az iroda-
lom nyelve. Ilyen k&lt§ az 1948-ban Révkoma-
romban sziiletett Miriam Neiger-Fleischmann
(1948-)* 1s, akinek koltészetét szintén nem
hagyja érintetleniil Jeruzsdlem témdja, ahogyan
a koltsfejedelem, Jehuda Amichai személye és
koltészete sem. Amint Jeruzsilemet metafora-
ként, 8sszehasonlitdsban szeretné értelmezni, maga
sem tud szabadulni a Tel-Aviv—Jeruzsalem ellen-
téttsl. Az Utazds Tel-Avivtdl Jeruzodlemig, alkony
bedlltdval erre, az izraeli irodalomban szinte kéz-
helyessé vélt toposzra épit. Egyszerre hagyoma4-
nyos és modern ez a kép. Neiger-Fleischmann
Jfelmegy” Jeruzsdlembe, ahogy a zarindokok,
és ezt a jelentésdrnyalatot a magyarban is meg-
8rzi, ami arra utal, hogy nem egyszer( utaz4srél
van sz6, hanem a ,felmenni” laalot igének fontos
szerepe van. Azonban a hegyek nagysdga és sza-
baduldsuk vigya is nyomaszté. A terhiiktdl, a
térténelem silydtsél szabadulni kivdné hegyek
képe éles ellentétet alkot az alkonyi hangulattal,
ami a koltészetben altaldban romantikus-nosz-
talgikus hangulatot invokal. Itt az ellentét méasik
pélusa: nosztalgia, a viszontlatds vagya. A Mexi-
ké, Jeruzsdlemben azonban a pesszimizmus mel-
lett nincs helye az optimizmusnak. A kegyetlen
mexikéi esSisten az dldozatok ellenére sem volt
hajlandé napot adni, ahogy Jeruzsdlemre sem
siit a nap, nem jon el a béke, az 4ldozatok ellené-
re. Neiger-Fleischmann Jehuda Amichai egyik
leghiresebb versét idézi: esik az esd pajtdsaim ar-
cdra. Az eredeti versben a hiboru képei, a bara-
tok, bajtdrsak elvesztése feletti f4jdalom, rezig-
naltsdg, és a természet egykedviisége, kozém-
bossége fogalmazédik meg mindéssze 6t sorban.
(,Esik esd bardtaim arcéra; / é18 bardtaim arcara
esik, / akik pokréccal takarjdk be fejiiket — / és
halott bardtaiméra is esik, / akik mar tobbé nem
takaréznak.”®’. Neiger-Fleischmann ezzel a

konkrét utaldssal idézi fel az elesetteket, és a ter-
mészet kozombosségét, visszautalva az esdisten
kegyetlenségére. Az 4llandé harc és a hdboru ké-
pei kisértenek a Jelzéseimben is. A repiilégép, a
ment8k més virosokban bandlis, mindennapi
képe itt a habordk, merényletek emlékét idézi, és
szorongdst kelt. A pozitiv alaphelyzet, a hiresen
szép nydr esti Jeruzsdlem képe sem képes olda-
ni a szorongdst, a fesziiltséget. M4s verseiben
Neiger-Fleischmann rendszeresen utal vissza
sziil8vérosira, Komdromra, a Dundra, magyar
gydkereire. Tobb verse, miként festészete is, az
itthon és az olthon kdzotti vagyédds-megérkezés
fesziiltségébdl fakad.

Itthon és otthon kézstt helyezhetd el legink4dbb
[tdmar Jdoz-Keszt (1934-) munkéssiga is, aki
forditsként, szerkeszt8ként taldn a legtsbbet tette
a magyar irodalom és kulttra izraeli népszersité-
séért. Tobb antolégiat, 6néllé Petsfi, Fiist Mildn-
kotetet jelentetett meg, amelyek az izraeli irodal-
mi életben jelent8s visszhangot keltettek. Magya-
rul az 8 gondozdsiban jelent meg a Ddivid tornya
cfm@ modern héber kéltészeti antoldgia, és felesé-
gével kozdsen szerkesztették az izraeli irék novel-
l4it tartalmazé kotetet is. Kolt8ként Gjra és djra
felbukkan verseiben a Monarchia, a so4 el&tti ma-
gyar zsidé élet optimista vildga és a sod kozott fe-
sziil§ distancia, és tobbszor is visszatér a nyelv-
csere kérdésére, problémgjara.

4. VALOSAG ES FELALOM

A hetvenes években latszélag varatlanul fel-
szinre térd prézairodalom legjelent8sebb alkotéi
koziil mar emlitettilk Aharon Appelfeld nevét,
akit az izraeli holokauszt-irodalom kiemelkedd
képviselgjeként tartanak szdmon Nyugaton.
Hozz4 hasonléan David Grossman (1954-) vagy
Meir Shalev (1948-) is egyre ismertebb szerzd.
Utébbiakra markdnsan jellemz8 az az erételjes
baloldali politizal4s, ami Jehoshua, de féleg
Amosz Oz esetében lesz igazan hangsilyos, és
amely 4tpolitizaltsag vildgviszonylatban is szem-
bet{in. Grossman Magyarorszdgon kevésbé is-
mert, néhdny esszéjén, novelldjan kiviil két kony-
ve, a 2005-ben sziiletett Oroszldnméz?" cimi filo-
z6fiai-mitolégiai esszéje, és A villdmkalyok*cimt
regénye jelent meg. Az elsében a bibliai Sdmson
figurdjat és torténetét elemzi, mig a regény egy
tizenhdrom éves kamasz fid tényleges és 6nma-
gan belill megtett utazdsdnak kalandjait meséli el.

Meir Shalev regényei koziil eddig az Orosz ro-
mdnc3 és a Négy lakoma® olvashaté magyarul.
Az Orosz romdnc az orszagépits kibucnyikok élet-
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ét mutatja be, akarcsak a Négy lakoma, amely ha-
rom férfi egy nd irdnt érzett szerelmének, és a
mindhdrmuk &ltal fiuknak tekintett gyermeké-
nek, Zajdénak kiilonds torténete, meseszertien
elbeszélve.

Izrael népszerd bestselleriréjanak, Batya Gur-
nak regényeit is 4t-4sz6vi az er8s politikum, ho-
lott regényei nem a hatalom kériil forognak, nem
tekinthet8ek politikai krimiknek. Magyarul ed-
dig Gyilkossdg szombat reggel® cim( regénye jelent
meg. Gur krimijeinek 4llandé f&szereplgje, Mi-
chael Ohgjon feliigyel§ nem egy Sherlock Hol-
mes vagy Agatha Christie-szerti magandetektiv
(Gurt gyakran nevezik az izraeli Agatha Chris-
tie-nek),% hanem hivatisos rendértiszt, és ha
parhuzamot keresiink, inkdbb adédik kézenfek-
v6 példanak Donna Leon® regényeinek &llandé
fészerepl8je, Guido Brunetti, velencei rendérfel-
tigyel8. Ohdjon valaha térténésznek késziilt, de
szépen indulé karrierjét oxfordi 6sztondfja el8tt
félbeszakitotta akkori bardtndgje, késsbbi felesé-
ge terhessége. Oh4jon megdrizte szemlél8dg, tu-
dési attittidjét, emiatt kicsit lasstinak, nehéz fel-
fogdstnak t{inik, valéjdban alaposan igyekszik
megismerni az dldozatot, a kérnyezetét, a lehet-
séges gyanusitottakat, s6t, még a szakmdjukat is,
majd az inform4cidkat egy tudés médszerességé-
vel elemzi.

Az izraeli regény vissza-visszatérd figurdjanak
tlinik az inkdbb szemlél8ds, mint aktiv, erésen
onreflexiv antih8s figurdja. Kiilonbsz8 oldalat
testesiti meg ennek Jichak, Agnon regényének
f8szerepl8je, Ohdjon vagy éppen Oz és Jehos-
hua néhény karaktere. Mintha az izraeli tdrsada-
lom orsz4gépit8 és orszagvéds, heroikus idedlja-
nak ellensuly4t prébalndk bemutatni, egy h8sies-
ségre {télt tdrsadalomban.

A prézairodalomban Amosz Oz és Avraham
B. Jehosua izgalmas kisérletei az id8stkok szét-
feszitésére, az elbeszél8i technika megtjitdsara,
az Uj utak keresésére, a nemzetkozi irodalmi élet-
ben is figyelmet keltenek. Ahogyan néhany regé-
nyiik esetében l4tni fogjuk, mindkettdjiik préza-
jaban gyakori a csetl8-botlé kisember, a hossza-
san morfondirozé, a felesleges emberek utédjaként
értelmezhetd értelmiségi. Ezeknek az antih8sok-
nek a szemén keresztiil 14tjuk a modern izraeli
tarsadalom és izraeli értelmiség (6n)ellentmon-
d4sait.

A hetvenes években fellépd irégenericié két
emblematikus alakja Avraham B. Jehoshua
(1936-) és Amosz Oz (1939-), akik Magyaror-
szdgon is a legismertebb izraeli frénak szdmita-
nak. Jehoshua magyarul megjelent regényei ké-

ziil kiilonssen az Apdrdl fiira és A személyzetis kiil-
detése’® emelkedik ki. Az 1989-es Mar Mani,
Mani iir, magyar kiadds: Apdrdl fiira® talan legiz-
galmasabb regénye, amelynek t6bb nem szokva-
nyos f8szereplgje is van: a Mani urak és a mani-
urassig, és a mélyben hallgaté Jeruzsdlem. A re-
gény egy szefard csaldd 6t genericigjardl szél,
visszafelé haladva az idében 1982 és 1848 ko-
z6tt, pontosabban egy-egy férfitagjarsl, a Mani
urakrél, de tulajdonképpen egyetlen Mani dr je-
lenik meg mds-més kéntdsben, a manwdgot kép-
viselve. A manisdg lényege az &nrombolss, az
dnpusztitds és a vezeklés, és ez a manisig 6rok.
Minden egyéb, a térok uralom Jeruzsélemben,
az angol manddtum mulandé, a torténelem csak
jelmez. A linedrisan, de a jelenbdl a miltba tarté
cselekmény sordn 6t csonka parbeszédbdl ismer-
hetjiik meg egy-egy Mani tr térténetét, a legkii-
16nb6z8bb  szemszogbdl, egy izraeli didklény,
egy német katona, egy angol zsidé katona, egy
lengyel orvos elbeszélésébdl, csonkdn maradt
parbeszédekbdl, amelyekben csak a torténetet
elbeszél8jének szavait olvashatjuk. A negyedik
szicha, beszélgetés végére megerdsodik az olvasé-
ban a gyand, hogy egy sajitos detektivregényt
olvasunk. A végén, az utolsé beszélgetésben
megtudjuk, mi az 6npusztités, a vezeklés szadndé-
kanak oka, mi az az (6s)b{in, amiért a manik ve-
zekelnek. A biin a vérfert8zés, amit az utolsé el-
beszél8 szavaibsl tudunk meg. Mig az elsé négy
beszélgetésben Mani trrél mesélnek, az utolsé-
ban Mani dr mesél magérdl, sajat biinérdl, arrdl,
hogy halott fia helyett nemzett gyermeket, mely
vallomdssal haldlba kergeti Jeruzsalem koztisz-
teletben 4ll6 rabbyit. A biint tetézi, hogy Jeru-
zsdlemben kovették el. Jehoshua azonban nem
all meg itt, tovabbi kérdéseket, problémékat vet
fel. Mani tr a szaporodés parancsdt prébélta tel-
jesiteni, de megteheti-e ezt azzal, hogy biint ko-
vet el? Lehetséges, hogy a parancs teljesitésének
szdndéka egyfajta enyhit8 koériilmény, s ezért
nem haldl a biintetése, ezért kapnak a Mani urak
lehet8séget a megtisztuldsra? Az & biintk és ve-
zeklésiik, megtisztuldsi lehet8ségiik az emberi-
ség biine és lehet8sége, és magdé Jeruzsdlemé is.
A manik térténete is egymdsra épiilt rétegekbsl
all6 tel®, miként Jeruzsélem, a regény egyik, ha
nem abszolit f8szerepl8je, melynek korai torté-
nelmében szintén ott lapul a biin: David vétke
Batsevdval. A btinh8dés utdn viszont jétt a kien-
gesztelés, Salamonnak, a Templom épittet&jének
sziiletése. Taldn egy Gjabb megtisztulds békétlen
torténelme alél elhoznd a kiengesztelést.
Jehoshua, aki egy tobb generécié 6ta Jeruzsa-
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lemben €18 szefard zsid6 csaldd sarja, Gjra és djra
visszatér Jeruzsédlemhez mint téméhoz. A véaros
Jehoshua szerint mindenkié, de nem politikai,
hanem szellemi megoszt4srél beszél. Errdl szél
2004-ben megjelent regénye, a Slihuto sel hatle-
mune al masavel enos, A személyzetis kiildetése. Je-
hoshua ebben a regényben a mésodik intifdda
merényleteiben meghalt 4ldozatoknak 4llit emlé-
ket. Egy piaci merényletben életét veszti egy ke-
resztény orosz asszony, aki mérnski végzettsége
ellenére takaritéi munkét véllal egy kenyérgyar-
ban, hogy Jeruzsdlemben élhessen. A gyér igaz-
gatdjdnak utasitdsira a személyzetis rendezi el az
azonositést, a holttest hazautaztat4sét, és maga is
elkiséri a koporsét. A tdvoli orosz falucskdban
viszont Julia Ragajev fia és anyja is azt kévetel,
hogy vigyék vissza, és Jeruzsdlemben temessék
el az asszonyt.
Az dregasszony, aki mindent ért, nemcsak a hir
dokkydtdl razkddik meg, hanem a keserd haragtdl is,
hogy linya holttestét eqy folosleges és hosszii iitra
hurcoltdk, ahelyett, hogy egyozeriten eltemették vol-
na a maga vdlasztotta vdroshan, Jeruzsdlemben,
mely éppiigy az 6vé s, mint mindenki mdsé. — Az
wé? — suttogja tinddve a kiilditt a konzulnak, ak:
Jz6 szerint fordit neki. [...] [Az dregasszony] a
kiildotthoz fordul, a gesztusai ldttdn dsszefacsarodik
a kirben dllok szive: az dregasszony térdre hull, és
azt kére, hogy vigyék visaza lanya holttestét abba a
vdrosha, ahol megiltek, temessék el ott, gy neki ma-
gdnak ts joga lesz ott élni. [...] Vajon nem téved-
tiink-e? Vajon nem coselekedtiink-e elhamarkodot-
tan? Hiszen ez az asszony, aki diplomds mérnok
volt, nem azért ment el innen egész Jeruzodlemig,
mert munkdt keresett magdnak, hanem mert azt
hitte, hogy ebben a vdrosban valami az évé lebet.
[...] akijobban hitt Jeruzodlemben, mint amennyi-
re ez a vdros dnmagdban hisz. [...] ez az utazds
visazafordulbat, megerésitve a vdrost, mely az utdb-
b 1dében mindannyiunkat kétségheesésbe kerget.”

A személyzetis megérti, hogy Jeruzsdlem ezé a
keresztény asszonyé is volt, hogy Jilia magéé-
nak érezte a vérost, dldozatot véllalt és meg is
halt érte, ezért joga van hozz4, hogy ott temessék
el, és Ggy dont, visszaszéllittatja. ,[...] jobban
hitt Jeruzsilemben, mint amennyire ez a véros
oénmagdban hisz. — mondja a személyzetis az
igazgaténak — ez az utazds visszafordulhat, meg-
erdsitve a vérost, mely az utébbi idében mind-
annyiunkat kétségbeesésbe kerget”.*?

Jehoshua aktiv szerepet véllal a kézéletben is,
de regényeiben csak nagyon finoman kap helyet a
politikum, mig Amosz Oz regényeinek markéns

és visszatérd vezérmotivuma baloldali elkétele-
zettsége. 5 A HaMacav haSelisi, A harmadik dllapot,
magyar kiaddsban: Félilom cimd regényének
hése, Fima voltaképpen 6n-parédia, az izraeli és
altaldban a nyugati értelmiség gyilkos, mégis sze-
retettel megrajzolt ironikus képe. Fima kimagas-
l6an intelligens, mégis a felesleges ember huszadik
szézad végl képvisel8je. [géretes tudési palyajat
félbehagyta, egy n8gydgyészati rendelgben dolgo-
zik recepciésként, és idénként cikkeket ir politikai
napilapokba — ezeknek koszénhet8en vivott ki bi-
zonyos tiszteletet. Nagy terveket kovicsol, ame-
lyeket a kovetkezd pillanatban mar el is felejt,
vagy éppen — Csehov hdrom névéréhez hasonls-
an — nem képes egy apré, gyakorlati 1épést meg-
tenni a cél érdekében. Maganélete ugyanilyen el-
kezdett, de soha be nem fejezett viszonyokbdl 4ll.
Elvalt feleségének masodik hdzassdgabdl sziiletett
fidval, Dimaval valé kapcsolatdban a kisfid a
bélcs felnétt és Fima a gyerek.

Fima vitathatatlan tehetsége kimeriil a vitak-
ban, és komoly tudoményos teljesitmények he-
lyett csak sodrédik, ugyanakkor élésksdik sze-
rettein, és az &t feltétleniil elfogadd és szeretd
baratain. Minden probléméra tudni véli a megol-
dést, bar a probléma gyakorlati vonatkoz4sait
nem ismeri, s maga sem képes cselekedni. Oz tu-
lajdonképpen sajit magérdl, sajat koreirdl, az ér-
telmiség egy tipusdrél mond (6n)kritikdt, mely
értelmiséget félig komolyan, félig ironikusan a
préfétdk utédainak tartja, de elddeivel ellentét-
ben ezeknek a préfétdknak nincs erejiik. Fima
azonban néha beleéli magét a préféta szerepébe,
amikor dgy érzi, hogy neki kell az orsz4got, Je-
ruzsdlemet 6nmaga ellen megvédenie. A kispol-
gari vildgot dbrazol6; Mikhdel, Mikhdél lapjain en-
nél iS markénsabban jelel’lik meg OZ politikai—
ideolégial véleménye. A regényben Jeruzsilem
arab falvak szorftdsiban gy6tr6d8 véarosként
tlnik fel, mely fenyegetés mintegy szimbolizélja
az izraeli és 4ltaldban a baloldal félelmét a val-
14s(ok)tdl és a nemzeti vilagképtdl, és ezen beliil
Jeruzsdlemtdl is.

Taldn legkiforrottabb, magaval ragadé regé-
nyében, a Szeretetrdl, sitétségrél lapjain tudjuk
meg, hogyan sziiletett Fima.* A regény els§ pil-
lantdsra mintha az ezredfordulés szdmvetések
sordba illeszkedne, hasonléan Esterhdzy Harmo-
nia Celestiséhez, egyszersmind pedig Izrael Al-
lam sziiletésének torténete a mikrotorténelem
eszkdzeivel, az egyén szemszogébdl, egyéni sor-
sokon bemutatva. A regény emellett vallomésre-
gény, a sz6 rousseau-i és 4gostoni értelmében,
fejlédésregény, akdr a Wilbelm Meister tanuldévec

e 88 e



® Peremiczky Szilvia e
ALOMTOL A FELALOMIG

és ugyanakkor a negyvenes-6tvenes évek izraeli
irodalmanak irodalomtérténeti és kultdrtsrténe-
tei pillanatfelvétele. Oz ebben az dnéletrajzi-6n-
reflexiv kényvében is er8sen politizal, sét, ebbsl
a kényvbdl tudhatjuk meg, hogyan lett a jobbol-
dali csalddbél szdrmazé szerz8bdl elkotelezett
baloldali. De taldn el8szor, ebben a regényében
Oz valéban képes kilépni a propagandisztikus,
iréi stilusit, regényei szerkezetét djra és tdjra
megtord politikai didaktikussdgbdl, amely még
mesekényvének (Hirtelen az erds mélyén) stilusét
is jellemzi. Szimbolikus értelemben a Szeretetrél,
silétségrél azt meséli el, hogyan lett Oz és az iz-
raeli baloldali entellektiielek vildgdban az d¢lombdl
féldlom, hogyan vélt a megvalésult dlom térsadal-
mi és irodalmi valésdggd. Oz miiveivel betet8zott
és lezart egy korszakot, amely korszakban az uj
héber irodalomnak sz4z év alatt kellett belépnie
a vilagirodalomba. Es ahogyan minden nemzeti
irodalomnak is mindig 4j kérdésekkel kell szem-
besiilnie, a régi-tj nyelvet kell megalkotnia, tgy
a héber irodalomnak is djra kell értelmeznie az
elédsk gazdag srokségét.
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JEGYZETEK
! Azt is hozz4 kell tenni, hogy a forditdsok gyakran nem az
eredeti, héber sz6vegbdl késziilnek, mivel kevés az olyan for-
dits, aki egyardnt otthonos a magas szint(i héber és magyar
szépirodalmi nyelvben. A legjobb forditds is mindig elvesz
valamit, még ha csak keveset is, az eredeti sz6vegbdl, de a
kozvetité nyelvek hasznélata még tovabb bonyolitja a dolgot.
Az éltalam majd emlitett regények koziil héber eredeti alap-
jan késziilt a Valaha régen (Agnon), A vzemélyzetis kiildetése, Az
Otodik évozak, a Kései vilds, a Szerelmesek, (Jehoshua), az Fgy
élet torténete (Appelteld), a Félidlom, a Fekete doboz, a Hirtelen az
erdd mélyén (Oz) magyar forditdsa, a tobbit azonban angolbél
forditottak.
Magyarorszdgon a héber irodalom térténete (és ezen beliil
most els@sorban a modern héber irodalomé), hasonléan az
dgynevezett ,kisnyelvek” irodalmahoz, margindlis kutatisi
teriiletnek szdmit. A magyar irodalomtérténetben a német,
angol, francia, esetleg az orosz és az olasz irodalom szdmit
preferdlt teriiletnek, mar a spanyol és a portugl irodalom is
kiviil esik a kutatds f6sodran, mig a hebraisztikai kutatdsok
értelemszertien inkdbb a bibliai-rabbinikus-térténeti vizsga-
latokra terjednek ki. Modern héber irodalommal tudoma-
nyos szinten viszonylag kevesen foglalkoznak, a magyarul el-
érhetd szakirodalom alig egy tucatnyi tanulményra, kotetre
terjed ki. A magyarul olvashaté antolégidk, regények, szak-
irodalom listjat l4sd a bibliografidban.

5 1dézi: Carmi, T. (szerk.) (1981), The Penguin Book of the Hebrew
Verse. The Jewish Publication Society of America Philadelp-
hia, New York: The Vil’{/ing Press, 43.

4 Herzl, Tivadar (1993), Ouijorszdg. Bethlen Gabor Kényvkia-
ds. 190-193

5 Ben Jehuda széképzésre gyakran hasznélta tsbbek kozott a
tiikorforditast (Kindergarten [évoda] & [gan HaJeladim]
vagy a Biblidban csak egyszer hasznalt szavak, az dgyneve-
zett hapax legomenonok 4tvételével, melyeknek asszociicié
alapjan adott 1j jelentést (Péld4ul egy késébbi, nem Ben Je-
huditél szarmazé, de az § médszerét kovetd példaban: [,tl”,
,nyil"] & ,rakéta”.)

¢ Idézi Stemberger, i.m, 181

7 A magyar irodalom héber, izraeli kiad4sairél lasd Féder Zol-
tan (2004), Lzraeli konyvtdrakban. Keét bibliogrdfia. Eked: Tel-Aviv.

8 Avigdor Hameiri sajét forditdsa, in: Hameiri, Avigdor (2006),
A dalold mdglya, Mlt és J6v6: Budapest, 234 (A héber széve-
get lasd: Hameiri, Avigdor (1962), Blivnat HaSzapir. Moszad
Bialik: Jeruzsdlem (1962), 7-8.

9 Hameiri, Avigdor (2009), A nagy dilet. Mt és J6v6: Budapest.

10°A szdmos folydéirat léte azt is bizonyitja, hogy a korabeli pa-
lesztinai zsidé tarsadalomban komoly igény volt a héber
nyelvi irodalomra, s tobb vers is megzenésitve, mintegy nép-
dalként €l tovabb.

I Kardos Laszl6 forditasa, in: Jdoz-Keszt, Itdmar (1992), Di-
vid tornya. Modern héber kolték. Belvarosi: Budapest, p. 46.

12 Schein, Gabor (1992), ,David tornya”, in: Milt ér Jivs,
1992/2, 113-5.

13 A Palmach a Plugot Machac (Rohamosztagok) kifejezés rovidité-
se. A Palmach az arab tdmaddsok kivédésére létrejstt zsidé
honvédelmi er8, a Hagana (Védelen) kommandé miiveletekre
és rohamtdmaddsokra specializalt kiilsnitménye volt.

4 Agnon, Smuel Joszef (1998), Valaha régen, Bibel: Budapest,
545.

15 Kiszely, Gabor (1998), ,A kortars irodalom Izraelben”, in:
Magyar Napls, 1998/méjus, pp. 9-10

16 Ziva Ben Porat, Yigal Schwartz, Gershon Shaked — csak né-
hény név a nemzetkézileg is elismert irodalmérok kéziil.

17 Appelfeld, Aharon (2005), Egy élet torténete: Ulpius Haz: Bu-
dapest.

18 Appelfeld, Aharon (2003), Holt vigdnyok. Ulpius Haz: Budapest.

19 Részletesebben lasd: Peremiczky, Szilvia (2010), ,Jehuda
Amichai — Miért Jeruzsdlem?” in: HMagyar Zsidé Szemle (meg-
jelenés elétt); Grossberg, Daniel (2004), Yehuda Amichai’s
Jerusalem, in: Midstream, May/June 2004, 38-40; Hadary,
Amnon (2000), A Yad for My Friend Yehuda, in: Judawm: A
Quarterly Journal of Jewish Life and Thought, 22 September,
411-5; Kushner, Aviya (2001), How One Nation Mourns a
Poet, in: Partisan Review, 4/ 2001 volume LXVIII. number
4., 612-6.

20 In.: Jdoz-Keszt, Hannah (val.) (1995), HModern izraeli elbeszé-
6k, Belvérosi Konyvkiadé: Budapest, 64-76

21 Alter, Robert (1994) , The untranstable Amichai” in.: Modern
Hebrew Literature, No. 13, 1994

22 Alter, i.m

% Felleg Gyorgy forditasa, in: Jdoz-Keszt, [tdmar (szerk.), i.m,
129 és p. 42.

4 Nyersfordités. In: i.m, 182.

25 Kadar Andras Ariel forditasa, in: Miilt és Jovd, 1992/2, 45, és
1.m, 142.

2% Kishon, Ephraim (200), Az eszed tokja. Bastei: Budapest, 68-75.

7 I.m, 75-6.

2 1m, 217.

29 Részletesebben ldsd: Peremiczky, Szilvia (2010), ,Szinek és
év(ezred)ek. Miriam Neiger-Fleischmann miivészete”. Kial-
litas katalégus, 2010. Magyar Zsidé Mizeum.

30 Csoéri Sandor forditésa, in: Jaoz-Keszt, [tamar (szerk.), Di-
vid tornya, 129

3! Grossman, David (2009), Oroszldnméz. Palatinus: Budapest
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