78-86 CR kb 9 oldal .qxp_Layout 1 2015. 10. 13. 13:32 Page 78

&

e Clara Royer e

2015/2
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Clara Royer
A VI és VII. keriilet publictstdia?"

Zoolt Béla elkitelezett magyarsdga

Zsolt Béla 1895. januér 8-4n sziiletett a felvidéki
hatdrvirosban, Komdromban (ma a szlovik oldalt
Komadarnénak, a magyart Komaromnak hivjgk), vi-
déki kszéposztalybeli csalddban. Hatéves volt, ami-
kor iigyvédbsl bankigazgatéva lett apja elhunyt,
anyja pedig egy kocsméban volt kénytelen dolgoz-
ni. Késébb jra férjhez ment, a gyermek azonban
gytlslte a mostohaapjit. Elkotelezett iréként és
publicistaként Zsolt az identit4s-vélsdgban 1évd ér-
telmiségi nemzedék emblematikus figurdja volt a
hdszas-harmincas években, amikor a zsidék jelen-
léte a tarsadalmi, gazdasdgi és kl}]turélis életben
egyre élénkebb vitdkat gerjesztett. Iréi-tjsdgirdi pa-
lydja az elsd vildghdboru alatt, 1918-ban indult,
amikor is egy, azZ Orosz fronton szerzett sebesiiléssel
a nagyvédradi (ma Oradea, Roménia) kérhazban
dpoltak. A t8sgyodkeres f8varosi irodalmi kérsk els-
szor mint koltét ismerték meg. 1921-ben a romén
fennhatésdg ald keriilt Erdélybdl a ,btinés vérosba”
koltszott — igy nevezték ugyanis a kozbeszédben
Budapestet az tgynevezett keresztény kurzus, a
Horthy-rendszer alatt. Horthy Miklés kormanyzé-
sdga pedig éppenséggel a hdborud utdni Eurépa elsd
zsidSellenes térvénye, az egyetemi numerus clawsis
elfogadasaval indult.? Az 4j irodalmi generdciénak
tehdt egy meglehet8sen konzervativ politikai rend-
szerrel kellett szembenéznie, rdaddsul ott voltak
még a haboru borzalmai, az 1919-es Tandcskoztar-
sasdg hénapjait kovetd ellenforradalom és az azzal
jaré fehérterror, valamint az 1920. jinius 4-én kelt
trianoni békeszerz8dés, amelynek értelmében Ma-
gyarorszagtdl elcsatoltdk teriiletének 70, lakossa-
génak pedig 60 %-4t.

Zsolt Béla vérbeli értelmiségi iré volt, akit nem
sokkal az 1929-es gazdasigi vélsig elétt a magyar
nemzet jov8je foglalkoztatott. Ahhoz a, jérészt irék
alkotta értelmiségi réteghez tartozott, amely politikai
és tarsadalmi elkstelezettségét nagyrészt a Huszadik
Szdzad cfmi tdrsadalomtudomdnyi orgdnumtdl és a
modern irodalom meghatdrozé folyéiratétsl, a Nyu-
gattdl srokolte. Ez utébbinak a vezetd szerkesztéi,
Ady Endrétsl (1877-1919) Ignotusig (1869-1949)

mindig is az irodalmi élet 6nallésdgéért kiizdottek,

bar persze szem elétt tartottdk az aktudlis tdrsadalmi
kérdéseket is.> Marpedig az G4j nemzedék épp a sz4-
zadfordulés békeidsk liberdlis hagyatékat kérdgje-
lezte meg, mikor masfelé kezdte keresni sajat iden-
titdsat a kozosség irdnydban, ezzel egyszersmind ra-
dikalizdlva az értelmiség addigi gyakorlatat.”

Hogyan valhatunk ,,jobb magyarré", ha pont a
legkzelebbi irodalmar kollégdk némelyike kérds-
jelezi meg a magyar zsidék ,magyarsdgét”? Ho-
gyan legyiink ,jobb zsidék”, ha nincs semmiféle
kézzelfoghaté zsidé 6rokségiink?® Ezek a kérdések
alltak Zsolt Béla elkételezettségének a kozéppont-
jdban a vészkorszak alatt is, egészen 1949. februar
6-4n bekovetkezett haldldig.

Jelen tanulmany Zsolt cikkei, interjui, irodalmi
munk4ssdga, valamint kortdrsainak beszdmoléi
alapjan igyekszik — hdrom szakaszban és egy rovid
epilégusban — felvdzolni egy egyszerre elismert és
megoszté budapesti, magyar zsidé iré szellemi élet-
rajzé.t, olyan interdiszciplinéris médszerrel, mely az
irodalomban bizonyos szociokulturdlis kérdések
esztétikai 4talakuldsdnak szinterét latja, sét, tovabb
menve, az iires politikai és tdrsadalmi szélamoknak
az frott szoveg 4ltali 4jrahangszerelését is.

IFJUKORI LECKEK, AVAGY HOGYAN
VALJUNK ,JOBB MAGYARRA"?

A magyar kultdra irdnti biiszkeség és zsidé méssa-
génak felfedezése Zsolt Béla identitdstudatdnak
gyermekkora 6ta két meghatérozo’ eleme volt.
Mindamellett apja haldla, amirdl egyébként csak fél
évvel a temetés utdn értesiilt, valamint anyja 4j hé-
zassdga 1s alapjdban hatdrozta meg a gyermek lel-
kivildgat. Ekkoriban alakult ki kritikai érzéke,
amint azt 6néletrajzi miivében, a Villémesapdsban
(1937) is kifejti, de ebbdl az id8bsl szdrmaznak
frusztraciéi is, amelyek feln&ttként megkeseritették
az életét.® Ezek az élmények olyannyira meghata-
rozénak bizonyultak, hogy késébbi tarsadalmi re-
gényei tobbségében a csaldd mint régeszmésen
visszatérd motivum szerepel.
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Magyar hazafiassdg, z4(d6 mddsdg

Zsolt Béla politikai 6ntudata els izben a komaromi
kalvinista iskoldban kezdett kibontakozni, ahol
nagy kultusza volt a protestantizmus, nemkiilén-
ben a magyar nemzet hé&seinek, 4m ahol annal ke-
vésbé szivlelték a bécsi politik4t és a papistakat. A
Villimcsapdsban Zsolt a r4 jellemz8 ironikus stilus-
ban idézi fol gyerekkorat egy Schwarz Andrés nevii
fiu alakjan keresztiil. Ez utébbi kilencéves kordban
valésdgos botrdnyt robbantott ki, amikor tojassal
dobélt meg egy azon frissiben a vdrosba érkezett
kormdnymegbizottat. A Fejérvary-kormdnyt
ugyanis Ferenc Jézsef iiltette a magya-
rok nyakdba, miutdn azok 1905-ben
ellenz¢ki, fiiggetlenség-parti par-
lamentet valasztottak; erre fel-
kelés tort ki, ami tartott is
vagy mésfél évig.” A fid a
csiny révén afféle helyi
h&ssé avanzsilt, noha mos-
tohaapja szigorian meg-
biintette. Egyébként tény-
leg a nacionalizmus volt
az egyilk f& torésvonal
Zsolt és sziilei generécidja
kozostt, akik  szerinte
ugyanolyan lojalisak voltak
Bécshez, mint a komdromi
neolég zsidék tobbsége. Zsolt
nagy hangsulyt fektet az &, az
atyaik nemzedékének péld4ja ellen
folytatott kiizdelmére, akik, ez a nem-
zedék, az & megitélésﬁk szerint nem volt
eléggé ma.gya.r.8

Bar a Villimcsapds elsé olvasatra hagyomanyos
onéletrajznak tiinik, mely az ré személyiségét ala-
kité pszicholégiai és ideoldgiai dramlatokat veszi
géresd ald egy alteregé kdzbeiktatdsdval, Zsolt nem
titkoltan az egész generaciéjanak életrajzat akarja
megirni. A szerz8 én-regényének hétterében igy egy
egész nemzedéknyi mi fejlédéstorténete rajzolédik
ki: ,A kényv teh4t nem csak a magam tigye. F8sze-
repldi tizenhat évesek voltak a vildghdboru elétt;
polgarok voltak és entellektiieleknek késziiltek.”

Am az els8, zsidéként elszenvedett csapdsok sér-
tik a gyermek biiszke hazafiassagat. Jellemzg, hogy
erre a massdgdra az iskoldban jon ra. A Villimcsa-
pfi(tban tobb olyan torténet szerepel, amelyekben
marké4nsan megjelenik a régi sztereotipidkbél (mint
amilyen a ritudlis gyilkossdg pészahkor) tdplalkozé
Ujsiitet{ antiszemitizmus. Zsolt viszont nem tud se
jiddisiil, se héberiil. A korszakra jellemz8 médon
sziile1, akdrcsak a neolég polgérszig nagy része, mar
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nem tartjdk a kdsrut szab4lyait, zsinagégdba is csak
anagy ijnnepekkor jérnak, és karécsonykor feny(’i-
fat 4llitanak. Az a kis valldsos tanit4s, amit a segéd-
rabbi hazdban kapott, meg nyomtalanul el is t{int:
Zsolt lelkében nyoma sincs a ,valldsos érziilet-
nek”.1
Kiilsnben még az is lehetséges, hogy kélvinista
hitre tért: legaldbbis a neoldg elit késdbb ezzel va-
dolja a legolvasottabb felekezeti hetilap, az Egyen-
(667 hasdbjain. Ezt ldtszanak tovdbb4 aldtdmasztani
bizonyos — Zsolt ellen inditott kiilsnbsz8 perekbsl
szdrmazé — iratok, melyeken a vall4s rovatban a ref.,
vagyis reformdtus megjel6lés szerepel. Azon-
ban az egész feltételezésnek ellent-
mond egyrészt az a megvetés,
amelyet Zsolt saj4t, kikeresztel-
kedett karakterei irdnt tanu-
sit, mdsrészt pedig a Hala-
dds szerkeszt8ségének
egyik levele (ennek a lap-
nak volt haldla el&tt a f&-
szerkeszt8je), mely sze-
rint Zsolt soha nem
hagyta el a valldsat, és
egész életében zsidé ma-
radt.!" De még ha meg-
keresztelkedett is, akkor
is nyilvdnvaléan ragasz-
kodott zsidé6 identitdsdhoz,
ha nem 1s vall4si, de kultura-
lis téren mindenképpen.

Szellemi taldlkozdsok:

szocializmus, pszichoanalizis és irodalom

Zsolt Béla nem azért lépett til a nacionalizmuson,
mert szembe taldlta magat a 251dogyulolettel
hanem mert ratal4lt a marxista ideolégidra. A Vil-
ldmesapdsban az 8ll, hogy a szocializmushoz frissen
csatlakozott Zsolt egy kis, foldalatti klubot alapitott
a f8védrosi Galilei Kor didkjaival karsltve. Ez utébbi
egy, a Huvszadik Szizadhoz kozel allo, szabadgondol—
kodsé, szocialista didkegyesiilet volt, egyben a leg-
latogatottabb ifjusdgi kor az 1910-es években. A
véllaltan ateista ifjak Dosztojevszkijt, Marxot, Kro-
potkint olvastak, balvanyoztik ,Combes apét” és
Adyt. Ez a politikai jellegti kezdeményezés csak to-
vébb mélyitette a generacids szakadékot:

,,Ugy éreztiik, hogy apdink nem voltak jéhi-
szem(i magyarok, csak a magyarsdgot a hatalom-
ban reprezentl$ uralkodé osztalyok cinkosai, és
ezt a zsid6 biint akartuk jévatenni. Azért lettiink
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radikalistdk és szocialistdk, mert magyarok let-
tlink, s lehet-e masképp (vsic) 8szintén szeretni
egy nemzetet, mint a népében?”

Zsolt, az fré generaciéja nevében jogot formdl a
politikai cselekvésre, de csak ha képesek maguk
mdgdtt hagyni az el8deik kévette diri, romantikus
és forradalmi mintékat: egy 1j, hallgatag Magyar-
orszag sorsaval kell térédni, mely »,a magyar népé,
a paraszté és a munkdsé, a milliské, akiknek ez a
nacionalizmus csak hazit ad, de nem ad jogot, nem
ad kenyeret, foldet, s6t még iskolat sem.”!

Zsolt Béla tovdbb gyarapodott szellemileg,
mikor kesobb béar pontosan nem tudnl, rnlkor,
megismerkedett Sigmund Freud tanaival, melyek a
szdzad els§ évtizedének a végén oly nagy hatdssal
voltak a modern frékra.'® Az Emberismeret cimd lap
hasab]aln egyenesen azt allitotta, hogy a pszwhoa—
nalizis révén rmnden frénak lehet8sége van ,felsza-
baditani magét”, § maga pedig rddébbent frdsainak
6szténdsen analitikus jellegére14 — és valéban,
miiveiben az elbeszél8k tobbsége igazi analitikus,
aki szinte tokéletesen banik a freudi frazeolégidval.

Mindezzel egyiitt Zsolt legfontosabb iskolja ter-
mészetesen maga az Ugynevezett modern magyar
irodalom volt. Gyermekkora éta verselt, elsé kétete
1915-ben jelent meg, s nem mésnak ajanlotta, mint
Babits Mihalynak (1883-1941), a Nyugat egyik leg-
jelent8sebb alakjinak, akivel 1919-ben taldlkozott.
Noha a lapban igen kevés frdsa jelent meg, irodalmi
korskben azért szamon tartottdk, kivalt Minden
hutba cim{, 1921-ben napvildgot latott verseskétete
6ta. Ennek a generdciénak a fiataljai igen gyakran
igyekeztek tiszteletiiket tenni fogadott irodalmi aty-
juknal, akit maguk vélasztottak valamely kiadéi tes-
tillet vagy szerkeszt8ségi bizottsdg soraibél.

POLITIKAI FRUSZTRACIOK,
SZEXUALIS TEVELYGESEK
ES AZ IDENTITAS KUDARCA

Gylilolet és frusztrdltsdg

Zsolt Béla 1921-ben Budapestre koltszott, és bal-
oldali liber4lis lapoknak kezdett dolgozni (Vildy,
Pesti Napls). Magat az (1914 elétti) francia mint4ja
polgéri, reformista radikalizmus elkételezett hivé-
nek vallotta. A marxista ideolégidval valé szakita-
sdhoz kisebb részben az 1919-es Tandcskéztarsasdg
tapasztalatai, nagyobb részben viszont a Horthy
Miklés kormdnyzésiga idején miiksds, két, balol-
dali part politikai baklsvései vezettek. Az illegali-
tasra {télt kommunista part (MKP) tdlsdgosan dog-

A VI. ES VII. KERULET PUBLICISTAJA?

matikus volt; a szocidldemokratdk pedig a Bethlen—
Peyer-paktum 1921-es aldfrdsdval végleg kompro-
mittaltak magukat If u kollegalhoz hasonléan Zsolt
is a kapitalizmus és a marxizmus kézotti harmadik
utat kereste: igy vélt a reformista baloldal kévetd-
Jévé.

Zsolt nyﬂtan gyﬁlélte a konzervativ korményza—
tot, csakl’lgy mint az 8 szemében azt megtestesits
személyt, az 1921 és 1928 kozott regnalé Bethlen
Istvdn miniszterelnskst (1874-1946). 1946-ban
Zsolt egyenesen 8t teszi felelssé az 8t éveken 4t
kinzé pszichoszomatikus bantalmakért, st azért is,
hogy képtelen volt nagy irév4 vélni:

,Gytlsltem Bethlent, személy szerint gytilsl-
tem, mert elszé.ntséga, kiméletlensége és szivis-
sdga lehetetlenné tette a forradalom visszatéré-
sét. [...] Tudom, hogy ebbe az emészt8 politikai
fajdalomba sok minden belefért: az a keser(iség,
hogy személyi becsvdgyaim odalettek, de annyi
bizonyos, hogy huszéves koromra iﬁliségom oda-
lett.”!®

Amit Zsolt 1946-ban politikai kudarcként értel-
mez, azt 1937-ben még abszolut identitdsbeli bu-
kasnak nevez:

»+Megbuktam mint magyar, mert nem tudtam
a feudélis és kapitalista érdekeknek megfeleld
szellemben hazafi lenni. Megbuktam mint zsidé,
mert nem tudtam értékelni a zsidéban az elfo-
gultsdgot, a konzervativizmust, a klerikalizmust,
az elGitéleteket, a szellemi lustaségot, a skrupu-
lustalanségot, amit a nem zsidékban gytlsltem.
Nem tudtam zsidév4, cionistdv4 lenni politikai
értelemben sem — mert hazdm Eurépa. Viszont
megbuktam mint eurépai is, mert Eurépa na-
gyobbik fele megtagadta és meggyalézta az eu-

répai hagyomdnyokat.”!®

*) 4 z z _» s
A z4idé-magyar ,,hdzadssdg” neurdzisa

A politikai frusztracisk kovetkeztében Zsolt elkép-
zelései 6sszeomlottak, viszont pont igy valhatott a
magyar zsidé tdrsadalom kritikusav4. 1918-ban
révid ideig egy verses regénnyel kisérletezik (Lo-
hengrin bukdsa), majd ezt a miifajt odahagyva 1926
és 1939 kozotti regényeiben és novelldiban a ma-
gyar zsidék sehova sem vezetd tdrsadalmi és politi-
kai tragédidit mutatja be: pellengérre éllitja a nagy-
burzsodzia rangon aluli hdzassdgét a Horthy-rend-
szerrel (Hdzaswdggal végz6dik!, 1926), a fecsegs, cse-
lekvésképtelen entellektiieleket Kinos iigy, 1935), és
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nem utolsé sorban kritikdinak mindenkori kedvenc
célpontjat, a kis- és kézéppolgarsdgot (Gervon és neje,
1931; A Dunaparti né, 1936). Zsolt karakterei egytél
egylg neurotikus figurdk, akiknek érzelmi és csaladi
élete eleve kudarcra itéltetett.

Az analitikus-iré kutatdsainak f8 szintere a
sziikebb csaldd, s itt igazdn nem fukarkodik a gfmy—
nyal. 1926-o0s regénye, a Hdzasdggal végz6dik még
opt1mlstanak mondhato, hiszen a két szeretd, a gaz-
dag zsid6 6rokssnd - aki a nagyt8kének az ellenfor-
radalommal valé lepaktaldsat testesiti meg -, és a
szeret8je nyakédn él8skddd, impotens, keresztény
proli fit még megvaltast taldl, és m4sodszorra is
egymaésba szeretnek. A h4zassdgkotés a zsidé-ma-
gyar egyiittélést szimboliz4lja, ami legal4bbis a re-
gényben még lehetséges. A Gervon és neje és A Duna-
parti né szerepl8i viszont mar menthetetlentil zs&k-
utcdba jutnak, hiszen ezeknek a vegyes h4zass4-
goknak egy sor kompromisszum az alapjuk.
Kudarcuk még a szexualitdsukban is megmutatko-
zik, mint ebben a polgéri csalddmodellt parodizélé
jelenetben (Gervson és neje):

»Ezekben a pillanatokban olyan gondolatai t4-
madnak, amilyenekkel a polgar legpatetikusabb
pillanataiban: parlamentben, vezércikkben, ndsz-
és gyészbeszédekben szokta ékesiteni magat.
Arra gondol: ,hitvesét” sleli, hogy végre van ,élet-
tdrsa”, hogy a,,csalddi tiizhelyen” kigyulladt a l4ng,
hogy & most ,dinasztidt” alapit: elveti magvat az
eljsvendd Gersonoknak, akik hatalmas vezér-
igazgatdk és ezredesek lesznek. S azzal a zavar-
talan, szorongds és lehangolds nélkiil valé bol-
dogsdggal leli a nét, aki isten és ember el&tt csak
az 6vé, amellyel csak azok tudnak &lelni, akik a
monogdmia szenvedélyét kisigény, fant4zidtlan
térvénytisztel8 és tarsadalom fenntarté 8ssk so-
rozatatdl orokslték.”!”

Az iré altal leirt vegyes hdzassigok kéziil az utol-
s6, Zsolt egyre névekvd pesszimizmusardl tants-
kodik: A Dunaparti nében a zsidé Fléra beleszeret
egy lecsuszott forradalmar fest8be (nyilvdnvalé
utalds Hitlerre), akit egyre inkdbb rabul ejtenek a
néci eszmék, mignem eltaszitja magétdl a nét. Fiuk
maga a néici propaganda Hwchlingje: ronda, er8sza-
kos korcs.'®

Regényeiben Zsolt a 1étez8 Ssszes szexuélis ne-
urézist kérbejarja, ebbdl a szempontbél legzsenia-
lisabb kényve valészintileg a Kinos gy (1935),
melynek méar a cfme is utalds: a Hell Sandor nevi
f8szerepld réjon, hogy felesége megcsalja a legjobb
baratjsval. Am az igazan kinos iigy az, amikor Hell
nem sokkal késgbb szadomazochista viszonyba ke-
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veredik egy fiatal orvossal, akit unalombél tartott
szeret8jénél ismert meg. A sirdsékkal beszélgets,
temetSkben a halalrél elmélkedd Hell a melankoli-
kus értelmiségi archetipusa — hamleti figura. H4-
zass4gtors viszonyt folytat egy nével, aki valéjaban
taszitja 8t, Szatyor, a fiatal orvos irdnti szenvedélye
pedig rossz el&érzetei dacdra egyre nd, mignem
aztdn 8t magét is undorité pardznélkodésba torkol-
lik. Am Hell halalssztone nem csak mazochista
vonzdéddsdra ad magyarazatot. Szatyor, aki ,,szoke
is, mint egy német”, pontosan a barna haju, zsidé
Hell ellentéte, aki pedig valésdggal ,aszkétdnak ha-
tott, régi spanyol képeken l4tni ilyen diilledt szem(,
vékony képti papokat vagy inkdbb apacdkat.”"”
Szimbolikus értelemben Szatyor a Horthy-rend-
szer homo novusa, a kozéposztily gy6zelmének meg-
testesitdje, amely megfosztja cselekvé erejétdl a ma-
gyar értelmiséget. Az &t Hellhez fiiz8 kapcsolat
szintén jelképes, a zsidésdg és a keresztény kurzus
viszonyédra utal. Minden megal4ztatdsa ellenére
Hell valésédggal racsimpaszkodik a férfira, mignem
aztdn egyszer Szatyor, mikor rdjén, hogy nem tud
t&le tobb pénzt kicsikarni, majdnem haldlra veri. A
regény a szellemileg, morélisan és szexudlis érte-
lemben is teljesen tonkrement Hell 6ngyilkossdga-
val végzadik.

1936-ban Komlés Aladar irodalomkritikus
(1892-1982), aki frasaiban mar 1921 éta az asszi-
mildlt zsidésdg nértékelésének visszaszerzéséért
kiizdostt, egy, a Kinos L'igyrc'il irott cikkében azzal v4-
dolja baratjat, hogy 8 is a Theodore Lessing 4ltal
1930-ban leirt asszimil4ciés betegségben szenved
(Der jiidische selbothass):

»Zsolt szemlélete egy kamaszé, aki még férfi-
kor4aban is meg van sértédve, mert valaha irgal-
matlanul kidbrénditottdk. Vagy — ha szabad ily
messzire menniink feltevéseinkben — azért nem
képes rokonszenves alakokat rajzolni, mert taldn
nem rokonszenvezik azzal a lénnyel, aki az em-

berrsl valé ismereteinek & forrdsa: énmagé-
val?7?0

Valéban gyants, hogy Zsolt mar-mar rogeszmé-
sen ostorozza a korabeli magyar zsidé tarsadalmat.
Jelen értekezés szerz8je azonban egyé.ltalén nincs
meggy8z8dve ezen értelmezés helyességérdl. Egy-
részt a ,zsid6 6nutélat” koncepcidja igen gyakran
felmeriilt akkoriban, a zsidé értelmiség valsdg-ér-
zetére adott valaszaként?'. Mésrészt pedig Zsolt
mindig is nyfltan kiéllt a fasizmus ellen, amely egyre
gyakrabban iitstte fel a fejét a harmincas években,
mikor is a rendszer mér nyilvdnvaléan a diktattra
felé sodrédott. Valéjdban Zsolt inkabb reformokat
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siirgetett, ezért is irt szatirikus stilusban, hogy leg-
al4bb a — mégoly 051korg0 nevetés révén megpro-
bélja dgy, ahogy megjavitani az erkélesoket.

A HARCOS ANTIFASISZTA
ERTELMISEGI IDENTITAS FELE

Egy elkotelezett radikdlis urbdnus:
Zoolt Béla, az iijsdgiré

,Ha elgondolom, hogy valamikor lirikus voltam, fi-
atal ﬁlozopter az egyetemen, akinek élete a Mize-
um-kériton folyik le, Babitscsal voltam baritsag-
ban, sétiltunk és beszélgettiink és ugy ejtettiik ki
ezt a sz6t: zsurnalisztika, mint mikor az triasszony
azt mondja, kokott’.”*

Zsolt valésdggal megddbbentette kortarsait le-
hengerl8 polemikus tehetségével — avagy, Komlés
szavaival élve, ,a politikai harc tiizével p4rosulé ne-
uraszténids érzékenységével”.”® 1929-ben § lett a f5-
szerkeszt8je az azon frissiben alapitott A 7o// cim(
hetilapnak, ez lett a szécséve urbanus és radikalis
nézeteinek, emellett baratait is idecsabitotta, kéztiik
Komlés Alad4rt és Ignotus Palt (1901-1978).

Elkételezett djsdgircként két f6 példaképe volt:
Ady és Carl von Ossietzky német zsurnaliszta
(1889-1938). Ez utébbit 1927-ben hazadruldssal
védoltdk, mivel djsdgjadban, a Die Welthiibnében le-
leplezte a hadsereg vezet8inek tjrafegyverkezésre
irdnyulé terveit. Egy 1936-ban tartott ujsdgiréi
konferencidn Zsolt beszélt is az 1933 6ta az ester-
wagen-papenburgi koncentréciés tdborban rabos-
kodé, Nobel-békedijas Ossietzky tragédidjarsl. Va-
l6szintileg maga is azonosult baloldali idedljaval, aki
1926-t6l kezdve igyekezett felfedni a weimari koz-
tarsasidg gyengeségeit. Zsolt szemében azonban
Ossietzky elsésorban a fasizmus elleni harc mértirja
VOlt}.%

Ujsdgiréként Zsolt mozgdsitani akarta az olva-
sékszonséget. Kollégdja, Sés Endre (1905-1969)
szerint ,kiemelkedd volt masod-, st harmadrendii
témak terén. Es ez tette lehetvé, hogy témakozos-
ségbe, egy hulldimhosszra keriiljon az olvaséival,
akik — elébb a Magyar Hirlapnal, majd az Ujsignal
— els8sorban kispolgarok és zsidé értelmiségiek vol-
tak.”® Zsolt vezércikkei azért voltak olyan nép-
szertiek, mert szerzgjiik igen jartas volt az anekdota
megtevesztoen egyszerunek ting mufa}aban Itt
van péld4ul ez az 1937. januér 3-ai Ujsigban meg-
jelent cikk, amely elmeséli, hogy a szilvesztert Sés
és a demokrata képvisel8, Vazsonyi Janos tarsasé-
géban t6lt8 Zsolt tantja volt, amint széls8jobbos fi-

atalok kénnygdzbombét dobtak az Abbézia k4vé-

A VI. ES VII. KERULET PUBLICISTAJA?

h4zra, alaposan megrikatva vagy ,ezer polgart™.
A robbanés utdn Zsolt allitélag igy szélt Séshoz:

,Most mar lathatod (...) hogy nem maradhat-
tam a verseknél. (...) Ugye, igazat adsz nekem
abban, hogy nem tehettem méasképp? Amikor
bombik, blizbombék, zsidéverések, alvildgi mes-
terkedések hozzdk a tém4t, nagyon nehéz verse-
ket frni! A kor, az id8 kényszeritett arra, hogy
ne kéltemények frdsira, hanem fegyverl'il hasz-
naljam a tollat.””

Zsolt Béla nagyon is tisztdban volt vele, hogy
azok, akik koltsi tehetségiiket az ,elefdntcsont to-
ronyba” zarkézva a fivé széltél is 6vjdk, renegét-
ként tekintenek r4. Ilyen volt Babits is, akivel meg
is szakitotta a kapcsolatot az 1920-as évek végén.
Az elkéotelezett Zsolt kezében ugyanis fegyverré
vélt a toll: regényes szatirdi apranként leleplezték
— igaz, védelmezték is — az urbdnus kultdrit és az
asszimilalt zsidésdgot. Ezért is nevezték el a ,VI. és
VII. keriilet publicistdjanak”, ti. a pesti nép kollek-
tiv képzeletében ezek a keriiletek tartoztak a ,zsi-
dénegyedhez” .28

Zsolt magziénak érezte az urbanus értékeket, me-
lyek terjesztésében a szdzad elsd évtizedében, a Hu-
szadik Szdzad cimi haladé szellemben frott tarsada-
lomtudoményi folyéirat, valamint a Nyugat jart az
élen. A masodik nemzedék ,urbanusai” vérbeli bu-
dapesti kozmopolitdk voltak, akik emellett a ma-
gyar demokricia megteremtését is sziviigyiiknek
tekintették. Vezéresillaguk a két vildghabord kozott
nem mds volt, mint Jézsef Attila (1905-1937). Az
yurbanizmus” nem politikai mozgalom volt. Mind-
azondltal 6sszefogta a baloldali liberalis értelmisé-
get, melynek képviseldi, bar ellenségesen viszonyul-
tak a Horthy-rendszerhez, csak ritk4n léptek akci-
éba, s ekkor még nem zarték ki soraikbdl az ideo-
loglallag esetleg ku]onvelemenyen levd frétarsakat
sem. [gy példaul a Sallai—Fiirst-per kapcsan, mikor
az MKP két aktivistdjat haldlra itélték, Zsolt, J6-
zsef Attila és még néhdnyan a kivégzés elstti napon
a halalbiintetést ellenz8 ropiratokat kezdtek terjesz-
teni, melyek lerdntottdk a leplet a horthysta tulka-
pe’lsokrc’)l.29 A védsbeszédre, melyet tizezren irtak
ald, azonnal lecsapott a magyar igazsé.gszolgéltatés.
Zsoltot vad ald helyezték — majd félmentették.?
Bar a per sordn azt 4llitotta, hogy letartéztatdsa
el8tt nem olvasta a szt')veget, mégiscsak egy olyan
partért vallalt kockazatot, melyet nem kifejezetten
kedvelt.’! A politikai szabadsdg iigyének elkétele-
zettje volt tehét, ahogy azt 1935-ben Gjfent hang-
sulyozta, mikor a Kinos iigy egyik fejezetében Gjra
lefrta, hogyan is zajlott a Sallai-Fiirst-per (ezért 4l-
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litélag az egyik szélsgjobboldali lapban fel is jelen-
tették, de aztén elhalt az tigy).*

Az 1930-as években Zsolt Béla belevagott a part-
politikdba, méghozz4 nemzeti radik4lis szinekben.
Katolikus baratja, Rupert Rezsg (1880-1961) part-
jénak listdjan szerepelt mint képviselgjelslt az 1935-
s vélasztdsok sordn, egy évvel késébb pedig djra
birésig elé 4llitottdk valasztdsi idény kodzben foly-
tatott tiltott propagandatevékenység miatt.”® Nem
ez volt azonban az els§ ellene folytatott per. Miutdn
1921. december 10-én felfiiggesztették a hdborts
cenzurét, egyre csak szaporodtak az ideiglenes kor-
latozdsok, és a kommunistdkkal szimpatizalé cik-
keket, melyek a rendszert kompromittélték, vagy
éppenséggel magat Horthyt kritiz4lték, rendszere-
sen betiltottdk. Emiatt vesztette el A 7o/l folyéirat
is az utcdn valé terjesztés jogdt, miutdn megjelen-
tettek egy Stefan Zweiggel késziilt interjit. O nem-
rég tért vissza a Szovjetuniébél.’? Zweig ugyanis
meglep8détt azon, hogy a magyar {rék ,&ruls”
médon hallgatnak, s nem tesznek semmit a reakciés
Horthy-rendszer ellen. A rend8rségi jelentésben vi-
szont azt nehezményezték, hogy nyomtatdsba en-
gedik, s ily médon egyenesen ,dicséitik” a szovjet
kultdra értékeit.*® A tiltds nyoman a példdnyszdm
leesett, mivel abban az id8ben az emberek nem
konyvesboltban, hanem az utcan vették az djsdgot.

A ,,z4id0kérdés” és a generdcio

Elsé8 izben 1917-ben mérték fol, hogy a magyar ér-
telmiség hogyan viszonyul a ,zsidékérdéshez”. A
kozvélemény-kutatdst a nagynevli Huszadik Szizad
szervezte, egy antiszemita {rds megjelenésére adott
vélaszul. A szemben4llé felek dlldspontja azutén két
olyan szerz8 miivében krist4lyosodott ki, akik igen
nagy hatdssal voltak Zsolt nemzedékére: egyikiik a
konzervativ térténész Szekfd Gyula (1883-1955)
(Hdrom nemzedék, 1919), a masik pedig a rasszista
iré, Szabé Dezsé (1879-1945) (Az elsodort falu,
1920). A konzervativ irodalmi kérsk mar az elsd
vildghdboru elétt el8szeretettel vitatkoztak a féva-
rosban kialakult zsidé-magyar kultdrarél, sét,
nyelvrdl (Ggynevezett pesti nyelv), az 1920-as évek
végétdl kezdve azonban a modernistdk — akiknek
pedig torténelmileg is volt némi kéziik a zsidék és
keresztények kozotti irodalmi egyiittm{ikodéshez —
kisajtitottdk a témat.’® Zsoltnak sziviigye volt,
hogy leleplezze kordnak rasszizmusat; ahogy Kom-
16s frta a hdbort utén, ,a zsidésdg iigyeivel magyar
folyéirat alig foglalkozott még annyit, mint A Zo//,
e korban, amely az antiszemitizmussal szinte mint
hivatalos programmal volt 4titatva.””

2015/2

igy aztan Zsolt hamar elkéstelezte magéit a ,zsl-
dékérdésrsl” folyo’, elharapo’dzc’) vitdban, rnelynek
sordn sajat irodalmi generécidja is két partra sza-
kadt. A generdcié maga sok, 1890 és 1910 koézott
sziiletett iré szdmadra az dnreprezentdcid és az dna-
zonossig megtaldldsdnak az egyik médja volt. Ezek
a szerz8k, akiknek az irodalmi palyafutdsa kézvet-
leniil a vildghdbord utdn kezd8dstt, generédcids
egylivé tartozasukat félretéve két csoportra oszlot-
tak, melyek egymésnak egyre ink4bb ellentmondé
irdnyzatokat képviseltek a harmincas években: ur-
banusokra és népiekre. A kezdetben az urbanusok-
hoz még kozel 4ll6 népiek az évtized elején Németh
L4szlé (1901-1975) és lllyés Gyula (1902-1983)
koéré csoportosultak: fokozatosan eltdvolodtak a
nyugati és urbdnus értékektdl, s a magyar nemzet
sesszencidjat” a parasztsdgban vélték fslfedezni.
Eppen ezért agrérreformot koveteltek, akar a de-
mokrécia rovdsdra is (ezt egyébként az urbanusok
fel is réttak nekik). Németh pedig 1934-ben, egy
onéletrajzi ihletés(i tarcdjaban® erésen rasszista jel-
legii szavakkal illette a zsidé6 frék magyar irodalom-
ra gyakorolt befoly4s4t: elmeséli, hogyan utasitotta
vissza a hires Baumgarten-dfjjal j4ré ,zsid6” pénzt,
s tdmadt neki ez alkalombél mindjért személyesen
baré Hatvany Lajosnak (1880-1961), aki Ady régi
baratja, a Nyugat szerkeszt8je, és nem utolsé sorban
nemesi rangot szerzett, zsidé gydros csaldd sarja
volt. Nem tetszett neki, ahogy a ,zsidé lak4jok” be-
folydsukkal elhiteltelenitik a magyar irodalmat — s
ezzel egyben a pesti irodalmi életet is egy fiist alatt
leszélhatta.

Ignotus P4l és Zsolt Béla azon nyomban 4ll4st
foglalt a Németh és Hatvany konfliktusa nyomén
fellangolt vitdban. Ignotus egyben apjit, Hugét is
védte, akirgl Németh szintén elitélGen irt, mivel sze-
rinte eltorzitotta a magyar irodalmat: ,Ignotus ér-
demei nyilvdnvalék; de a helyén mésnak kellett
volna 4llni, s neki m4s helyen kellett volna &llnia.
»Megértette« héseit, de mds sorsban élt, mint 8k.”
Zsolt pedig Illyés Gyulat tdimadta, aki szinte balv4-
nyozta az autentikus paraszti létet, a kdvéhazi, uj-
sdgolvasé urbanus kultira irdnt viszont kifejezett
ellenszenvvel viseltetett.”’ Zsoltnak, miéta csak Bu-
dapestre érkezett, a kdvéh4z, az irodalmi moderni-
tas e valédi, cigarettafiistds miihelye volt az igazi
kozege, olyannyira, hogy még kényvet is akart irni
errél a vilagrél.!! A vita 1934 nyarén is folytatédott
A Toll és népi vetélytérsa, a Viilasz hasdbjain, Zsolt,
és baritai pedig végleg meggy8z8dtek réla, hogy
Németh hamisftatlan antiszemita, nem is népi,
hanem egyenesen volkisch.®

Zsolt Béla és urbanus kollégéi népiekkel valé el-
lentéte akkor mélyiilt csak el igazdn, mikor az (jj
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Szellem( Front, 1935 tavaszanak ez a kérészéleti po-
litikai kezdeményezése a népieket Gémbos Gyula
(1886-1936) irdnydba igyekezett terelni. Az 1932
6ta hatalmon 1év8 miniszterelnsk ugyanis nyiltan
rokonszenvezett az olasz fasizmussal. Az urbanu-
sok elhatdrolédtak a népiektdl, immar politikai ér-
telemben is — noha a Gombos felé tendadls irék
végig képtelenek voltak egyiittmiikodésre birni a
miniszterelnskst. ®

1937-'38 folyamén aztdn az igazsigszolgaltatas
tobbrendbeli tdmaddst inditott a népi irék ellen, ez
pedig olyannyira felhdboritotta az urbédnusokat,
hogy végiil csak eldsték a csatabardot, és 1937 nya-
ran djra kapcsolatba léptek régi ellenségeikkel.
Azonban a szembendlls felek kozss probalkozasai
mind kudarcot vallottak. Ezt Zsolt is tudomasul
veszi, és 1938 janudrjiban egy keserti hangvételt
cikkben meg is rajzolja az ,egy nemzedék a kavé-
hézban” nem éppen hizelgé portréjat*. Am a bal-
oldal sem volt egységes: Zsolt, Ignotus és Rupert
egy .egységfront” megteremtésén faradoztak —
hidba —, amely a baloldali és liberélis sajté tizennégy
orgdnumét fogta volna 6ssze. Céljuk a kormdnyt a
széls8jobbal 6sszef(izé kapcsolatok leleplezése, to-
vabb4 az 1938. jinius 1-én bevezetett 1) sajtétdr-
vény elleni tiltakozés lett volna.* 1939. januar 9-én
a szerkeszt8ségi engedélyek rendeleti dton valé
visszavondsa tjabb zsidé javak burkolt kisajatitasat
tette lehetévé: A Toll és az Egyenléség utan a liberalis
ujsdgok (mint a Pesti Napls, ahova Zsolt is rendsze-
resen {rt) sem )elenhettek meg tobbe

1939-ben Zsolt Béla és felesége, Agnes elhagyja
Budapestet, és Parizsba koltszik. Am mikor kitor
a haboru, az asszonyt nem hagyja nyugodnl sziilei,
és lanya, Eva sorsa, s az utolsé vonattal visszatér-
nek az orszdgba. Ahogy a Kilenc Kofferban all, Zsol-
tot el8bb bebortonzik, aztdn 1942-ben Ukrajndba
viszik munkaszolgélatra, végiil 1944-ben a Nagy-
vdradi gettéba csukjdk. A par innen megszéskik,
majd, miutdn eljutnak Budapestre, a ,Kasztner-vo-
nattal” sikeriil megmenekiilniiik. Ez 1944. jinius
30-4n indul el 1684 zsidéval Bergen-Belsenbe, majd
Svéjcba.

EPILOGUS

A Haladds nem zsid6-védelmi tjsdg. Szerkeszts-
ségében éppligy van reformdtus, mint katolikus
vagy izraelita. [...] A Haladis igazsdgvédelmi
Ujsag. Lap, amelyik azt szeretné, hogyha tiz vagy
hisz év milva eléveszik: megldssdk, milyen volt
1946-ban a magyar élet, mi volt a baj, mi volt a jé,
és mik voltak a problémak, tények, jelenségek.”"”

A VI. ES VII. KERULET PUBLICISTAJA?

1945 augusztusdban Zsolt Béla a tifusztdl le-
gyengl’ilve, a hdbord és a sod borzalmaitél meggyo-
térve tér vissza Budapestre. Egyre kevesebbet {r —
utolsé, befejezetlen regénye, a Halidl Budapesten, me-
lyet 1948-ban a Haladds kdzolt folytatdsokban, soha
nem jelent meg egészében. Itt mar érz8dik, mennyi-
re kimeriilt a szerz8, akinek iré f6hése is belefaradt
az 6rokos csalddi komplexusokba.® Ezzel szemben
a partpolitikdba Gjult erével veti bele magét: csat-
lakozik a Magyar Radikélis Parthoz, és az 1947-es,
utolsé, némiképp elcsalt, szabad vélasztasokon kép-
viselgvé valasztjak. Emellett § a f8szerkeszt8je az
1945-ben 4ltala alapitott Haladds cimi folyéiratnak;
olvasétiboruk nem tdl népes, fc'ﬂeg budapestiekbé'l
all. Zsolt csapatat, legaldbbis az 1947-es valaszta-
sokig, nagyrészt baloldali, radikalis és szocialista tj-
sdgirék alkotjak, akik Magyarorszag 4jjaépitéséért
kﬁzdenek, s elkotelezett ellenségei a ,,poszt—fasiszta
neo-antiszemitizmusnak”.*

,Kitling polemista volt” — mondja Fejt8 Ferenc
2004-ben régi barétjarél, de ,aki nem ismert mér-
téket. Mindenhol rasszistat latott. /.../ Péld4ul Ily-
lyést is tdmadta.”” Fejt8, akdrcsak a szocialista
munkatérsak, akkor hagyta ott a lapot, mikor a Ra-
dikalis Part valasztasi listdjan hiveivel egyiitt meg-
jelent a szocidldemokrataktdl kizért Peyer Kéroly
(1881-1956).°! Kés8bb visszamendleg helyteleni-
tette azt az engesztelhetetlen kampdanyt, melyet a
lap 1945-t8l '48-ig folytatott a haboru alatt (ﬁno-
man fogalmazva) gyantba keveredett népi frék
ellen, akik koziil azéta sokan mar a Veres Péter
(1897-1970) elnokletével m(ikodé Nemzeti Pa-
rasztpdrt tagjai lettek.

A kulturalis élet képvisel8i nagyrészt megusztak
a tisztogatést, kivéve Erdélyr Jézsef koltst, akinek
azért osszecsaptak egy pert.®? Zsoltot igen megvi-
selte, hogy a nép vegyesen fogadta a hdboris btins-
s6k kivégzését — peldaul Bardossy Laszl6ét, aki mi-
niszterelnskként, még 1944-ben egyuttmukodott a
nyilasokkal.®> Ez a fajta részleges, sokak 4ltal vita-
tott igazségszolgéltatés, amely rdad4sul nem vonat-
kozott azokra az frékra, akik szerinte elarultdk az
asszimil4ciéra térekvs, demokratikus Magyaror-
sz4got, arra indftotta Zsoltot, hogy Gjsdgabsl birs-
sdgot csindljon. Mivel az igazsdgszolgédltatds nem
Jfrancia médra” miksdstt (Zsolt helyeselte Robert
Brasillach kivégzését™), a Haladds bizonyiték gya-
nant korabeli dokumentumokat és kihallgatési
jegyz8konyveket jelentetett meg. 1945 és "48 kozott
minimum 89, a népiek valamelyikét vadls cikk je-
lent meg, tobbek kozstt Németh Laszls, de még in-
kabb és elsGsorban Veres Péter, az 1940-ben ,for-
radalmi nyilaskeresztes szellemben frédott” 4/it ér
az ember, ha magyar? cimii kényv szerzgje ellen. Ez
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utébbi akkoriban az Orszdgos Foldbirtokrendezs
Tanécs elndke volt, marpedig Zsolt igazsdgtalan-
sdgnak tartotta, hogy az agrarreform nevében elza-
varjék a svdbokat az orszagbdl.® Veres pértja ir4-
nyfitotta az Oktatdsiigyi Minisztériumot is, ez szin-
tén aggasztotta Zsoltot, aki tisztdban volt az anti-
demokratikus  propaganddnak az ifjusdgra
gyakorolt kdros hatdsaival.

Hidbaval6 kiizdelme megmutatja, milyen hazara
vigyott. Valldstalan zsidéként, demokracia nélkiili
demokrataként vildgéletében ellenzéki volt, aki
soha nem mondott le az 4ltala megdlmodott Ma-
gyarorszégrél.

Zsolt Béla 1949. februar 6-4n halt meg, nem sok-
kal felesége, Agnes 6ngyill(osséga utén.
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