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zardndoklat nem annyira cél, mint in-
kabb egy folyamat. Errél tanuskod-
nak a szavak is, hiszen mind a latin
peregrinatio, mind a sémi hadzs azt
jelenti: ,,utazds tavoli orszdgba”,
»elmenni valahovd”. Az utazds meg-
probaltatasai, a kitiizott cél keresése a zarandokot mél-
tova teszi erre, mignem utja végén észreveszi, hogy ke-
resésének célja valojdban éppen ez a méltésig volt. Az
eredetileg kittizott cél ekkor ugy tiinik fol, mint iiriigy
az utrakeléshez, mint egy mérfoldks, amely csak egy
utvonallal, egy szimbdlummal Osszefiiggésben létezik.
A mi esetiinkben a f5ldi Jeruzsilem jelenti ezt a mér-
foldkévet, mint amely az égi Jeruzsilem 6rokos keresé-
sének utjat jelzi.

Egy 16. sziazadbodl szarmazo nutikényv, a Szellemi za-
randoklat a Szentfoldre a kovetkez6képpen vdzolja a kér-
dést: ,,Ha koriiltekintGen akarjuk szemiigyre venni,
kedves olvasd, az emberi teremtmény jelenlegi allapo-
tdt, kitlizetését és szamiizetését a f6ldi paradicsombol
biinelkovetés és az isteni parancsolat megszegése miatt,
valamint azt, hogyan Keriilt Isten igazsigos itélete nyo-
mdn szamkivetésbe és jelen nyomortsigaba, amint ar-
16l az Irds nyiltan beszél; akkor joggal mondhatjuk,
hogy zardndokok vagyunk e viligon, mint kiket idegen
orszdgba szamtiiztek, minden nyomorisig €s siralom
volgyébe, mignem az isteni josdg és konydriiletesség le-
het6vé nem tette szamunkra, hogy folj6jjiink ide, égi
atydnk orszdgiba.” Ily médon életiink nem mas, mint
»haldlos zardndoklat a mi anyink, az égi Jeruzsilem
szent varosa felé, s mindannyiunknak azon kell firadoz-
nunk, hogy Isten kegyelmébdél egy jo lépéssel kozelebb
keriiljiink az égi Jeruzsilem virosihoz, amelynek gyer-
mekei és 6rokosei vagyunk”.!

A szamiizetés és a nincstelenség gyotrd gondolata,
amely ezt a sz6veget dthatja, egyarant jellemzi a keresz-
tény és a zsido6 vildgot. Ez utébbi vildg tagjai szimdra
ugyan kézzelfoghatobb, nem kevésbé érzékelhetd azon-
ban az el6bbihez tartozok esetében sem. Val6jdban a ke-
resztény kozosség ugy érzi, hogy kézéppontja - mind
foldrajzi, mind szellemi értelemben - mintegy kiszakit-
va, 6nmagan kiviilre keriilt. Ilyenformdn a zardndoklat
ugyanakkor hosszi menetelés e kiszakitott sziv, eme el-
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bitorolt 6rokség, a Szentfold felé. Ezzel szemben a mu-
zulmaén kozosség soha nem érzékeli ezt a megroviditett-
séget. Azon til, hogy megmaradtak szent helyei, ezek
tovdbbra is a muzulmadn vildg f6ldrajzi koézpontjét al-
kotjak.

Egyiptomi kitéré

Az év els6 honapjaiban utrakelt eurépai zarandokok
majus-junius tdjan Velence felé dramlanak, némelyek
koziliik el6zéleg Roméban tesznek kitérét, a papa dlda-
sit kérve.

A zarindokok Velencében - ahol az tti késziil6dés
miiemléklitogatisokkal is kiegésziil - koriilbeliil egy
honapot t6ltenek, majd hajéra szillnak, s kiilénbozé
velencei tartomanyok érintése utin Jaffiban kotnek ki.
Itt a jeruzsdlemi ferencesek rendfénoke fogadja Gket.

,Igéretéhez hiven jott a hdzfénok, és mondott egy
sz€ép, latin nyelvii szentbeszédet [...]. Arrdl is prédikalt,
hogy ne tegyiink semmit, ha a hitviny t6rokék béntal-
maznak benniinket, és hogy bizzunk a szent helyek-
ben, amelyeket majd megmutatnak nekiink...”? Az-
utdn az orszdg urai - 1516 el6tt a mamelukok, azéta a
t6rokok - gondosan felirjak a zarindokok nevét, igy
biztosak lehetnek abban, hogy mindenki visszaszill a
hajora, a helyi parasztok feladata pedig az, hogy élelem-
mel és hataslovakkal lassdk el dket.

A zarindokok elsé dllomdsa Ramle, ahol egy kiliritett
kolostorban szillnak meg, majd Jeruzsilem felé folytat-
jak ttjukat, melyen, fizetség ellenében, a helyi kor-
manyz6 emberei nyijtanak védelmet szamukra.

Ezt az utvonalat jdrja be leggyakrabban a nyugati za-
randokok tobbsége, a keresztes haborik végétsl a 19.
szdzadig. A tehetGsebbek odafelé vagy visszafelé kis ki-
térét tesznek Egyiptomban, és megtekintik a Szinaj-he-
gyet, Kair6t és Alexandriit. Mdsok Tripoliban partra
szallnak, és egészen Akriig a part mentén haladva jut-
nak el Jeruzsilembe. A kelet-eurdpai zardndokok, zsi-
dok vagy keresztények, oroszok és lengyelek Konstanti-
napolyon keresztiil mennek, és ha szdrazfoldon utaz-
nak, még Damaszkuszban is taldlkoznak, miel6tt foly-
tatndk zarindoklatukat azon az uton, amely a Jakab-
hidnal atszeli a Jordan folyét, majd a Genezireti-t6



A HARAM LATKEPE P. LORTET METSZETEN

északnyugati oldalidn halad, s Nabluszon keresztiil ér
Jeruzsidlembe. Az El-Arist, Gézdt és Hebrdnt érintd
maghrebi muzulmdnok, valamint a szintén Damasz-
kuszbdl j6v6 mahreki muzulmédnok a mekkai zarandok-
lat kapcsdn kitérdt tesznek Jeruzsilemben, majd ismét
taldlkoznak Damaszkuszban vagy Kairéban, ahonnan
egyiitt indulnak a nagy karavdnutakra.

Feruzsdlem csak a jelenen kiviil
létezik

,»A vdros nyugati oldala fel6l érkeztiink Jeruzsdlem-
be: amint megldttuk, megszaggattuk ruhdinkat, ahogy
ez el6 van irva. Ekkor nagyon elérzékenyiiltiink, és 6ri-
dsi sirdsra fakadtunk...”® Ezek a keserves konnyek
Jsszezavarjdk a valdsdgot, s a végre megérintett Jeruzsa-
lem ismét elillanni ldtszik. Az dtkézben meglatogatott
szent helyek mindennapi nyomorusigit, kiilonleges
szokdsait és sajdtossdgait oly pontosan érzékeltet§ za-
randokok gyakran tiirelmiiket veszitik. Az elbeszélés
ilyenkor kisiklik, elemei a misztikus multba és a megdl-
modott jovibe vesznek.

Jeruzsdlem csak a jelenen kiviil létezik. David virosa,
Isten valasztott helye, ahol fia mdrtirhaldlt szenvedett,
nem lehet az a poros kisviros, amely a 6. szdzad vége és
a 10. szazad kozepe kozott szinte csak vegetdlt, gyakor-
latilag alig létezett. Egyébirant a jelen, az isteni dtok

gyiimolcse, amelyet Jeremidstél Jézusig szakadatlan
emlegetnek, senkit nem érdekel. A zsid6 ember egy le-
tlint dicsGség darabjait keresi a romok alatt, és maga
elstt latja azokat a napokat, amikor az Orokkévalé
»ezer kertet és ezer tornyot csatol Jeruzsdlemhez”, és
amikor ,,a vdros eléri Damaszkusz kapuit”. A keresz-
tény ember, miel6tt megmaszna a templomok falait, a
Szenvedés helyeinek mesés vilagat keresi, amelynek
szinei betdltik a brevidriumokat; kivéve, ha tjra elme-
riil az Apokalipszisben: ,,A viros négyszogletes volt:
egyenld hosszu és széles. Naddal mérte meg, igy 12 000
fokot szdmlalt: hosszisdga, szélessége és magassiga
mind egyenl§ nagysigi volt. Megmérte a bdstyikat,
azok nagysdga 144 konyoknyi volt; ezt az emberi mérté-
ket alkalmazta az angyal. A védros bdstydi jaspisbél vol-
tak, maga a viros pedig a tiszta kristilyhoz hasonl6
szintiszta aranybol. A véros bdstydit mindenféle driga-
kg diszitette. Az elsG kéréteg jaspis volt, a mdsodik za-
fir, a harmadik kalcedon, a negyedik smaragd, az 6to-
dik barna achdt, a hatodik kornalin, a hetedik krizolit,
a nyolcadik berill, a kilencedik topéz, a tizedik krizop-
rdsz, a tizenegyedik jacintkd, a tizenkettedik ametiszt.
A tizenkét kaput tizenkét gyorgy alkotta. Minden ka-
pu egyetlen gyongyszembdl dllt. A véros f6tere pedig az
atlatszo kristdlyhoz hasonl6 szinarany volt” (21,16-21).

Még a muzulmdn ember is a lényegtelen jelen kikerti-
lésére torekszik, még ha az a sajdtja is, és szivesebben
gondol vissza a Préféta éjszakai utazdsdra, és remegés
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fogja el ,,a hajszdlnil vékonyabb és kardndl élesebb”
hid gondolatdra, amelyet a Gyehenna volgye folé feszite-
nek ki a Templom és az Olajfik hegye kozott, hogy
majd az {télet napjan probara tegyék a hiviket.

Az utazé ekkor a szakrilis régészet szakértGjévé valik,
és elbeszélésében megkisérli folépiteni a ldtomasaiban
€16 Jeruzsdlemet. Még a torténelemtdl fiiggetlen termé-
szet is kénytelen elszakadni a valosigtol. Noé atya, aki
a juliusi napsiitésben Ramle és Jeruzsilem kozott meg-
tett tizendt Ords Ut kovetkeztében dtmeneti vaksigot
szenvedett, gondolkodds nélkiil egy egész fejezetben
foglalkozik a Szentfold kivilo levegGjével és jotékony
klimdjdval, s ebben bolcsen elmagyardzza, hogy a ter-
mészeti javak sokkal jobban ujratermelédnek ezen a
f61d6n, mint barhol masutt.*

Kovek, amelyek minden nyelven
beszélnek

Pedig a zarindoknak sziiksége van a jelenre, vagy
még inkdbb a jelenben fellelhetd mult nyomaira. Ezek
tantiskodnak majd a viros dicsé multjarél csakigy,
mint az utazénak a Szentf6ldon tett latogatisarol. Eze-
kért a nevetséges relikvidkért elszdntan versengenek
majd a zardndokok. Ilyenformdn a vdros olyan kovek
halmazava valik, amelyek minden nyelven beszélnek és
minden dogmadrdl hallgatnak, egy rémiszt6 ziirzavar
kellos kozepén. Ebben a harcban mindenki megtalalja
hitét, megerésiti hitvalldsat és biinbocsdnatot nyer.
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Mindazonadltal meg kell jegyezni, hogy a jeruzsilemi
zardndokok felosztisa zsidokra, keresztényekre és mu-
zulménokra tivolrél sem fedi a valdsdgot, amely ennél
sokkal bonyolultabb. A keresztényekhez tartoznak a ka-
tolikusok, akiket a helybeli ferencesek képviselnek; az
ortodoxok, akiknek patriarchdtusuk és megkiilonboz-
tetett helyiik van a Szent Sir-templomban, valamint a
protestansok, akik ugyan rosszalléan néznek a katoli-
kus ,,gyerekseregre”, azonban igencsak nagy hatdssal
van rdjuk a Szent Vdros hangulata. Aztdn ott vannak
még az ormények, akik kolostort tartanak fenn, a gri-
zok, a nesztoridnusok, a jakobitik, maronitik, koptok,
abesszinek.

A zsidokat foleg a szefirdok és a karaitdik képviselik,
a 17. szdzadtdl azonban kelet-eurépai kozosségek is le-
telepednek itt. Az ottani muzulmidnok hivatalosan
szunnitdk, dm a vdrosnak az iszlam valldsban betoltott
apokaliptikus szerepe igen hamar oda vonzotta a misz-
tikus szektdkat is. Evliya Celebi, a 17. szdzadi torok
utaz6 némi tulzdssal hetven muzulmén szektihoz tarto-
z6 kolostort (tekke) szimldl Gssze a varosban.

Mindezek az elnevezések megannyi régi kébe vésett
ritusnak felelnek meg, kolcsonds kirekesztésekkel tar-
kitott, 6sszekuszalt titvonalaknak, vagy legjobb esetben
gyanakvé tolerancidnak. A relikvidk jelképes és valds
kisajatitasaért folytatott kiizdelem ugyanolyan régi,
mint a valldsok, amelyek rohamait minden bizonnyal
csak a vildg vége lesz képes megillitani. Ez a régi ha-
gyomdny mindenesetre lehet6vé teszi néhdny szabdly




megfogalmazdsat, amelyek segitik a latogaté tdjékozo-
ddsdt ebben a labirintusban.

ElGszor is vannak olyan helyek, amelyeknek a szent-
ségét mindenki elismeri. Ezek sorsét a beati possidentes
egyszerii elve szabdlyozza: ezek a helyek a muzulmano-
kéi, kivéve a jeruzsdlemi latin kirdlysdg korszakat, ami-
kor mindent templommad alakitottak &t, €s a nem ke-
resztények nem nyertek bebocsitdst a virosba. Azon-
ban itt is, a hely szentségi fokozatdtdl fiiggden, kiilon-
boz6 gyakorlatok érvényesiilnek. A Templom el6tti sza-
bad térre, ahol a Maszdzsid al-Aqgsza, a ,,legtivolabbi
mecset” taldlhato, a 19. szdzad végéig a nem muzulma-
nok egészen egyszeriien nem tehették be a ldbukat.
Ugyanezen tilalom volt érvényben Abraham sirjdra
Hebrénban. Ezzel szemben a keresztények fizetés elle-
nében felkereshették a mennybemenetel helyszineit,
amelyek a muzulménok kezén maradtak.

Erdekes hatireset az Olajfik hegyén taldlhaté bar-
lang. Ibn Battita itt taldl rd 1325-ben Rabi’a al-badavija
(a beduin nd), a 860-ban elhunyt muzulman misztikus
szent sirjara. Evliya Celebi 1672-ben taldlkozik itt egy
névrokonnal, Rabi’a al-adavijaval, akit a ,,szeretet tiize
beliilr] égetett, és mikozben dtadta magét az Urnak,
teljesen elszakadt a teremtett lényektdl”. A 16. szdzad-
ban a keresztény zardndokok itt taldljadk meg egyiptomi
Szent Miridt, Thévenot pedig 1657-ben szent Pelagiat,
,,Antiokhosz hires udvarhélgyét”. Ami a zsidokat ille-
ti, egybehangz6 véleményiik szerint itt lathaté Hulda
profétand sirja, amely - Ddvid sirjdval egyiitt - az
egyetlen a vdroson beliil. Azokon a helyeken tehdt, ahol
kevésbé elszdnt vitdk folynak, egymds mellett imadkoz-
nak, ki-ki a szdmdra kedves szentért.

A miasik altaldnos jelenség, amikor egy szent hely
vagy egy dogma szent gyakorldsa a masik hitéletével el-
lenkezik. Leghiresebb példa erre a Szent Sir, a keresz-
tények legf6bb kultikus helye, amelyet azonban a mu-
zulménok elutasitanak - nem beszélve a zsidokrol -, hi-
szen Gk Jézus kozvetlen mennybemenetelében hisznek,
keresztrefeszités és haldl nélkiil. Ilyenformén az al-
Qjjjama (a feltimadas), amelyet giinyosan al-Qamama-
nak (tormelék) hivnak, a muzulméanok szemében ka-
romldst jelent. A keleti keresztények azon szdndéka,
hogy egy szabdlyos mirdkulumot helyezzenek el ott, a
husvét éjszakdjan leszallé szent tiizet, csak néveli a bot-
ranyt.

A vilsagos idszakok, mint példdul al-Hakim fatimi-
da kalifa esete, aki j Messidsnak vallotta magat, egé-
szen a Szent Sir leromboldsdig vezettek. Mivel azonban
a Szent Sir megtekintéséért a zarindokoktdl beszedett
fejenkénti kilenc vagy tiz arany képezi a viros legfGbb
bevételi forrdsit, egyfajta érdektolerancia kerekedik fe-
liil. S6t, Thévenot szerint ,,a t6rok6k madr j6 elére le-
foglaljak helyeiket, és szimosan jonnek, hogy élvezzék
a szent tliz linnepét”.*

A Szent Sir, a keresztény f6ld koldoke egyben a ke-
reszténység Orvényl6 vallishdbordinak szemtanija is.
Itt minden szektdnak sajat kdpolndja van, és sajat szer-
tartdsdt gyakorolja. A nagyobb biztonsdg érdekében
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azonban a templom kulcsai a muzulmédnok kezében
vannak, akik aztin csalddon beliil apdrél fitra hagyo-
manyozzik 6ket még napjainkban is.

Ezen a helyen, a Szentek Szentjének megérintésébdl
fakado egyéni megnyilvanulasok egészen rendkiviili 14t-
vanyt nydjtanak: ,,a vildig minden tdjarél érkez6 mint-
egy négyezer keresztény mindegyike bemegy a Szent
Sir templomba [...] ilyenkor vagy a zaj miatt, vagy mert
til nagy a zstfoltsig a szent helyeken, lehetetlen dhitat-
ba meriilni; mivel bar minden nemzetnek megvan a sa-
jat helye, mégis teljesen szabadon vilaszthatja barme-
lyiket dhitata szinteréiil. Vannak, akik f6ldre borulnak,
férfiak, n6k egyardnt, tekintet nélkiil mindenfajta sze-
rénységre; masok egész vaszondarabokat hoznak, ame-
lyeket aztin hozzdmérnek a Szent Sirhoz, és e szentély
hosszdban feldaraboljdk Gket, és ezek a vdsznak lesznek
maijd a halotti lepleik. Mindezt dhitatbol teszik. Es ha
az éjszakat vagy hajnalt vélasztja az ember dhitatba me-
riilése id6pontjinak, Osszevissza fekvd, elnyild nék,
férfiak és gyermekek testén keresztiil tud csak a temp-
lomba bemenni; sét mi t6bb, ezeknek az embereknek a
gyerekei a dolgukat is ott végzik el, ahol éppen vannak,
mert hidba taldlhaték az udvaron illemhelyek, igen ke-
vésnek bizonyulnak ennyi ember szdimara. Mindez igen-
kényelmetlen és zavaro.”°

A cstics az ortodox husvét ideje alatt kovetkezik be:
,...minden lampat eloltottak, a Szent Sir lampait is,
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aztdn kezd0dott az 6riilet; eszeveszett rohangaldsba fog-
tak a Szent Sir kériil, ordibalasok és 6rddgi hangok hal-
latdsa kozepette, semmibe véve a helynek kijaré tiszte-
letet. Valahdnyszor elhaladtak a Szent Sir el6tt, »elei-
szon« kidltdsban tortek ki, egymés nyomaban loholtak,
lokdésadve, Gsszeiitkdzve; bben dsszedlltak és tobb,
térfit folemeltek, korbevitték a Szent Sif*koériil, majd
leejtették; aztdn szornyii nevetésben tortek ki, és azok,
akik leestek, bossztira €hesen futottak a t6bbiek utdn
[...]-

Bizton allithatom, hogy ebben az {inneplésben az em-
bernek az az érzése, hogy a pokolban van, megannyi el-
szabadult 6rdog kozott, €s a legkomolyabb dolgok mo-
solyt fakasztanak.”’

A csirkenevelés tilos

Hol helyezkedik el mindebben Jeruzsilem? Mi lett
azokbél a helyekbdl, ahol az emberek egyszeriien élnek
és meghalnak a sors grandiézus romjainak eltakaritdsa
utdn?

»Jeruzsilem hdzai rendkiviil alacsony, kémények és
ablakok nélkiili négyszogletes tomeget alkotnak; lapos
teraszokban végzddnek, és bortonokre vagy sirokra em-
lékeztetnek. A szem szdmdra minden egyszintiinek
tiinne, ha a templomtornyok, a mecsetek minaretjel,
néhdny ciprusfa csticsa és a biborkaktuszbokrok nem
tornék meg az egyhangu képet. Ezeknek a kérengeteg-
be zirt k6hdzaknak a ldttdn az emberben felvet6dik a
kérdés, hogy vajon nem egy sivatag kozepén elteriils
temet$ emlékmiivei k6zott jar-e.” ,,Lépjen be a vdros-
ba, semmi nem nyujt vigaszt a kiils6 szomorusag latva-
nydra; egyenetlen talajui, hepehupds, kicsi, foldutas ut-
cdkban tévelyeghet, hol porfelhében, hol gurulé kavi-
csok kozott. A hazak kézé kifeszitett vdsznak csak még
sOtétebbé teszik ezt a labirintust; a fedett és biizos pia-
cok végképp elzdrjak a fényt a vigasztalan vdros el6l: a
néhdny szdnalmas lizlet csak a nyomor ldtvdnyait tudja
kindlni; és rdaddsul a kdditol valé félelem miatt ezek az
uzletek gyakran be is vannak zdrva. Senki nincs az utca-
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kon, senki nincs a viros kapujiban; nagy ritkdn suhan
at a sziirkiiletben egy paraszt; ruhdja alatt rejtegetve
munkija gyiimolcsét, att6l félve, hogy a katona
kifosztja.”’®

A leiras a 19. szdzadbdl, Chateaubriand tolldbdl ered,
és gyanusnak tlinhet. A helyzet azonban akkoriban
nem lehetett sokkal fényesebb. A viros, miutdn Titus
csdszdr a keresztény idszdmitds szerint 70-ben lerom-
bolta, kizirélag a multjabél élt. Jovedelmének legtekin-
télyesebb részét ebbdl meritette, a zardndokok adéi és
kiaddsai révén: 1553-ban 120 000 eziistpénz folyt be
(mdsodik jovedelemforras), a nem muzulmanok éltal fi-
zetett fejado alig éri el ennek az Gsszegnek a felét. A va-
ros mindennapi arculatdt is miltja hatdrozza meg: a vi-
ros szent jellege egyfajta ruhazkoddsbeli szigorisaggal
is jar; ,,Itt fekete és égszinkék selymet hordanak, és
nem karmazsinvor6st, mint Ramldban vagy Askalén-
ban” - irja egy keresked§ a 10. szdzadban, egy Kairéba
kiildstt levelében; és annak érdekében, hogy megdvjdk
a vdrost a tisztdtalansagtol, a zsido szovegek egész sor
tiltdst tartalmaznak, amilyen példaul a csirkenevelés
vagy a halottas menet a vdroson keresztiil.

Ugyancsak a varos szakrdlis jellege alapozta meg az
egyetlen, virdgz6 korszakat a 4. és 6. szdzad kozott,
amikor az elsé keresztény uralkodok szdmos egyhdzi
épiiletet emeltettek, amelyeknek az adomadnyai igen sok
tuddst és szerzetest vonzottak oda. Ezt a felvirigzdst a
7. szazad elején a perzsa, majd késGbb az arab héditas
torte meg. Azdta a viros nemcsak hogy a muzulmdn
egyhdzi hierarchia harmadik helyére szorult vissza
Mekka és Medina utdn, de valdjdban jéval elmarad az
olyan politikai-egyhdzi kozpontok mogott, mint Da-
maszkusz, Bagdad vagy késébb Kairé. A damaszkuszi
Omajjad kalifdik egy 4j vdrost is alapitanak a kozelben
Ramla néven, amely Palesztina k6zigazgatdsi kézpontja
lesz. Nem meglepd tehdt, hogy a vdrosnak a keresztesek
altali elfoglaldsa nem valtott ki olyan dltaldnos felhabo-
roddst a muzulmédnok korében, amilyenre ma gondol-
nank.

A sziamos, egymadst kolesondsen zavard ortodoxia ta-
ldlkozdsdanak otthont add Jeruzsidlem a mads, téves hitii-
ek kedvenc helyévé vilik. Arab féldrajztuddsok ugy
mutatjdk be a keresztes hdboruk elestéjén, mint egy
oridsi mezévarost, amely tdvol marad a f6 kereskedelmi
vonalaktol: szappant gydrt, olajat, sajtot, gyapotot €s
gylimolcsot szdllit kiilfsldre; mint egy olyan vdrost,
amelyet egyszerre miivelt €s szegény valldsos emberek
és mdsolok népesitenek be.

A keresztes hdborut jelentd intermezz6 utdn, amely-
ben egyébként kizirdlag keresztény identitdst akarnak
rderSltetni, €s ezzel meghamisitjadk karakterét, a vdros
nagyon nehezen tér magdhoz. Anndl is inkdbb, mert
1260-ban igen kozelrsl fenyegeti egy mongol invézié ve-
szélye. 1267-ben csupan 2000 lakost szamlal, koziilitk
300 keresztény. Igy tengédik tovabb a mamelukkorszak
alatt, szappangyartdsibol, amely a 19. szdzadig legfébb
tevékenysége marad, masoléibdl, teologusaibdl és misz-
tikusaibol, akik mind nagyobb szdémban dramlanak



oda. Ibn Battita 1326-ban 6lti ol elsé izben a Rifai der-
visek szerzetesi ruhdjit. Az a tény, hogy Jeruzsilem a
letiint magas rangi mamelukok szamiizetési helyévé
valt, j6l mutatja pozicigjat. Mindenesetre, a mameluk
uralkodok jol ellatott valldsos alapitvanyokat hoznak itt
létre, ami a jeruzsilemi muzulminok hanyag elmélke-
déseit latszik elényben részesiteni.

A zsidék szintén kiiléndsebb nehézség nélkiil, hason-
16 koriilmények kozott élnek. ,,A jeruzsdlemi zsidé ko-
z0sség, Istennek legyen hdla, elég népes. A vildg min-
den t4jérol, de f6ként Franciaorszagbol érkezett csaldd-
fékbol all [...]. Boldogan és nyugodtan élnek itt, ki-ki
helyzetének és vagyondnak megfeleléen, mert a kirélyi
hatalom nagy és igazsdgos. Isten tartsa meg és virigoz-
tassa fel ezt a kozosséget!”

»A jeruzsilemi szent kongregicidé kiilonb6zé tagjai
kozédtt sok iparost taldlunk, f6leg ruhafestéket, szabé-
kat, cipészeket stb. Masok mindenféle dologgal keres-
kednek, és szép lzleteik vannak. Némelyek a tudo-
madnynak szentelik magukat - az orvostudomdnynak, a
csillagdszatnak, a matematikdnak. De a tudésok t6bb-
sége éjjel-nappal a Szent Torvény és az igazi bolcsesség,
a kabala tanulményozésaval foglalkozik. Oket a kdzos-
ség tartja el, hiszen egyediili foglalkozasuk a Térvény
tanulményozdsa. Kivalé kalligrdfusai is vannak Jeruzsa-
lemnek, s munkdik a kiilféldiek kérében igen kereset-
tek, melyeket azok haza is visznek.”’®

»A zsidok és az izmaelitdk [muzulminok] egymads
mellett tizik mesterségiiket, anélkiil, hogy barmiféle
féltékenység lenne emiatt k6zottiik, mint ahogy ilyesmi
mésfelé eléfordul.””

Maise utdni 1vdszatok

A tobbségiikben arab nyelvii keresztények tigy-ahogy
beilleszkednek ebbe a kornyezetbe. Feleségeik lefatyo-
lozva jarnak az utcdkon, és keriilik a férfiakat, a hisvéti
misét azonban rendszerint nagy ivdszatok kovetik. A
keresztény kozosség ebben az idszakban viszonylag
megerdsodik, miutdn 1334-ben, a Cijén hegyén felépi-
tenek egy ferences rendi kolostort.

A 15. szdzad vége felé a spanyol zsidék bedramlisa
kovetkeztében a lakossdg szdma novekszik, azonban a
10-15 ezer f6t nem haladja meg, és a vdaroson beliil még
mindig lehet tires helyeket taldlni.

Bar a t6rok megszillds 1516-ban békés uton latszik
végbemenni, azt megel6zGen vagy kdvetSen ismét né-
pességcsOkkenés kovetkezik be. A 16. szdzad elsé felé-
ben oly nagy szdmban el6fordul6 keresztény utazéknak
sikeriil egyfajta képet festeni a varosrol, még akkor is,
ha a nagysdgrél alkotott dlmaik ezt kissé elferditik:
,»Szdnalmas, ahogyan ezt a vérost leromboltik. Szinte
mar senkit nem ldtni itt, hacsak nem fehér és fekete
morokat [!]. A hdzakon termesztés folyik. Még fakat,
narancsfikat, sz616t6két is lattam az emlitett hazakon.
A hézak egészét és az utcdkat is ez jellemzi, mivel kbl
vannak, fa nélkiil, majd féldet hordtak oda, hit ilyen
szép munkait lattam én.”!!

A VAR KELETI BEJARATA. CHARLES W. WILSON METSZETE

A spanyol zarandok, Antonio de Aranda 1530-ban
kelt feljegyzése szerint a romok a védros egyharmadat
foglaljak el. O 4000 lakost szamlal dssze, kéztiik 1000
keresztényt és 500 zsidot.'? Nagy Szulejmdn, a t6rok
csdszdr olyan nagyszabdsi munkdkba kezdett, amelyek
a zsidé szerz6k egybehangzé dicséretét vivtdk Ki:
,»Most, az 1537. évben, falakat kezdtek emelni a viros
koriil, Szulejmdn szultdn parancsira, Isten adjon neki
még nagyobb dicséséget. Egy nagy forrist vezettek a
Templomtél t6bb mint két paraszangira a viroson Kki-
viilre; s onnan tobb mads forrast eredeztettek kiilonboz6
helyeken, igy a varos kézepén is. Tébbek kozétt hdrom
medencét létesitettek, hdrom kiilénb6z6 helyen a szent
Templom kozelében. [...] Korés-koriil szivet gyényor-
kodtetd, csodilatos épiiletek vannak. A viz soha nem
apad ki, sem télen, sem nydron. Elegendé vizet nyijt a
zsidok, izmaelitdk és keresztények szdmdra.”'?

A szultan egyik felesége egy imaretet, egy népkonyhdt
hozott létre, amelynek az {istjei még mindig lathaték a
mecset muzeumdban (egyet koziilik megmutattak
Chateaubriand-nak, mondvan, hogy Szent Ilonaé volt).

1672-ben Evliya Celebi aprélékosan felsorol 240 mu-
zulmdn imahelyet, 7 Koran-iskolit, 40 iltaldnos isko-
lat, 2045 tzletet, 2 zsinagbgat, 2 6rmény templomot, 2
gorog templomot, 6 hamamot, 3 minaretet és 18 kutat.
Egy népszdmlalis alapjan 46 000 lakosrdl tesz emlitést,
konnyen lehetséges azonban, hogy ebbe a kézigazgata-
silag a viroshoz tartozé teriiletek is beleértenddk. '+

A t6r0k teriiletek hanyatldsdnak és Eurépa felemelke-
désének kovetkeztében Jeruzsdlem, a valosigban és a
nyugatiak szemében, koszos kis porfészeknek tiinik fol.
Mair 1596-ban, Fynes Moryson oxfordi professzor ugy
taldlja, hogy lakoéi ,,szabok, cipészek, szakacsok vagy
kovdcsok, dltaldban kiilénb6z6 nemzetek sopredékével
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elegyitett szerencsétlen cséeselék, részben arabok, rész-
ben mérok, a kérnyezs orszdgok legalacsonyabb népré-
tegei [...]. Végiil is a mai Jeruzsilem lakéi ugyanolyan
rosszak, mint azok, akik a mi Urunkat keresztre feszi-
tették, és minden alkalmat megragadtak arra, hogy
rosszul banjanak a keresztényekkel.”’!s

A Chateaubriand-t6l kordbban idézett részlet érzékel-
teti, milyen képet festett a vdrosrél a 19. szdzadi eurépai
romantika. A legmegrenditébb kidbrindulésig az utol-
s6 zarandok és egyben els§ turista jut el. Mark Twain,
aki 1868-ban litogat a Szentfoldre, a tirténelem els6
szervezett utazdsinak keretében.

»Azt hiszem, Palesztina megkaphatja a leggydszo-
sabb teriiletnek kijar6 dijat. A hegységek csupaszok,
fakék, semmi vonzo nincs benniik, a vélgyekben sildny
és szomori novényekkel szegélyezett hitviny sivatagok
taldlhaték. A Holt-tenger és a Genezdreti t6 hatalmas
kiterjedésti hegyek és siksdgok koézepén szunnyad, ahol
egyetlen kellemes szin, egyetlen szembe6tls tirgy nem
vonzza a tekintetet, egyetlen ligy kép sem lebeg a lila
vagy éppen a felhSk drnyékatol tarkitott kédben. A kor-
vonalak kemények, a vonulatok tisztdk, nincs perspek-
tiva; a tdvolsdg itt semmilyen vardzslatot nem draszt. Ez
egy komor, vigasztalan, sériilt teriilet.

Palesztina szomort és cseppet sem vonzo. Es miért is
lenne ez mdsképp? Az istenség dtka vajon meg tud-e
szépiteni egy f6ldrészt?

Palesztina mar nem ennek a prézai vildgnak a része. A
koltészet és a hagyomdny vilaga, az dlmok orszdga.”

Az Orok Viros fogalma tehat. mindig e két sz6 kozott
lebeg: dlom és apokalipszis.
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