MARIANNA D. BIRNBAUM

Radnoti Miklos onarcképei (1929-1944)*

7 irodalomban épptigy, mint a képzd-
mivészetben, sokat foglalkoznak a
mivész onarcképével. Az onarckép
lehet vizualis, mint példaul a sza-
mos festmény és rajz, amelyeket
Rembrandt készitett 6nmagaroél,
vagy narrativ, mint Goethe 6néletrajza a Dichtung
und Wahrheit-ben; esetleg burkoltan jelenik meg,
a jelenet véletlen tantjaként, mint Botticelli egyik
vasznanak sarkdban vagy mint Proust A Ia
recherche du temps perdu-jében, ahol a kolt6 sze-
mélyes élményeit elpalastolja, és masok élettorté-
netébe épiti be.

Nem kevésbé érdekes az onmagat tanulmanyo-
z6 muvész egy masik megnyilatkozasa, a
metaforikus 6narckép, amelyben nem annyira a
muvész ontologikus élettapasztalata, mint inkabb
az onmagarol kialakitott képe dominal. A végte-
len lehetdségek koziil a miivész vagy teljesen ere-
deti metaforat valaszt, vagy egy meglévg, ismert
metaforat ,,0lt magara”, mint példaul Picasso, aki
egy ideig a klasszikus mitolégiab6l meritett, agyék-
kotds, furulyazoé faunként dbrazolta magat. Idén-
ként bizonyos metaforak divatba jonnek, mint pél-
daul a bohéc/miivész képzettarsitas, amely a ti-
zenkilencedik és huszadik szdzadban val6sagos
reneszanszat élte, és a miivészetek minden agaba
behatolt. Mivel a harlekin-figura a konfliktus és a
harmonia, a banat és az 6rom kettésségét szimbo-
lizalja, konnyen betolthette az archetipikus mi-
vész-metafora szerepét, amely egyforman jol il-
leszkedett be Thomas Mann, Franz Kafka, Geor-
ge Rouault, Claude Debussy, Richard Strauss vagy
Charlie Chaplin vilagaba. Az alland6é metafora
mellett a legtobb miivésznek vannak valtozé on-
arcképei is. Picasso példdul hosszu palyafutasa so-
ran nemcsak faunként és bohocként festette le ma-
gat, hanem megjelent mint matador, hegeddmd-
vész, Minétaurosz és dlarcos, groteszk Amor.’

A jogos kivancsisagot, hogy egy-egy mivész
hogyan latta onmagat, a festék esetében viszony-
lag konnyd kielégiteni. De ha koltérél van szo,
akinek nyelve jelképek és metaforak szovevénye,
néha rendkiviil nehéz feladat megtalalni és meg-

* Részlet a Miklos Radnoti. The Biography of His Poetry
(Miinchen, 1983) cimt kényvbél.
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hatarozni a mtivész véltoz6 onarcképét. Hogy Rad-
n6ti Miklés milyennek latta magat, az, széhasz-
nalata alapjan, mindig a torténelmi eseményektél
és azoknak a kolt6 mindennapi életére gyakorolt
hatasatol fiiggott. Ezeket kovetve alkothatunk ma-
gunknak képet réla: sajatos hangulatait, vagy egy-
egy mozgalomhoz valé id6szakos csatlakozasat
titkr6z6 nyelvi niianszok hidaljak at a kozéleti és
a maganember élményvilaga kozotti Grt. Osszes-
ségiikben pontos és Osszefliggd lizenetet kbzveti-
tenek. Az igy Osszegytjtott sz6- és szoveganyag
olyan embert mutat be, aki szeizmografikus pon-
tossaggal reagalt korara, de onmagaval szemben
élete utolsé pillanatdig j6zan és szentimentaliz-
musmentes maradt.

Palyafutasa kezdetén Radnéti egy 1j irodalom
képviselSjeként latta magat, akinek nyelve és sti-
lusa eltér az el6z6 miivészgeneraciokétol. , Forra-
dalméar” tarsaival egyiitt timadta az altala megko-
vesedettnek tartott akadémikus hagyomanyokat,
és batran kialtotta ki magat az uj pdsztorok egyi-
kének. Els6 kotetének cime szuggesztiv: Pogdny
koszonto. Szerzdje ifjii pogany, aki elveti az allam
és az egyhdz békéltetd tanitasait, és a szerelem sza-
badsagarol és a természetes élet utani vagyarol
énekel. A bukolikus tajba helyezett romantikus
pasztoralak az egyik legritkabb, boldog és gond-
talan onarckép, amelyet Radnéti valaha is festett.”
Ezt az ifjui 1azadést a konvencidk elleni tarsadal-
mi tiltakozas is kiséri, amely Radnéti koltészeté-
ben el6szor a szegényekkel val6 azonosulasként je-
lentkezik: az 6kolbe szoritott kezii koldus nem ke-
vésbé romantikus pézaval, az olyan ember képé-
vel, aki inkabb szenved, de sohasem konyorog!
Késébb, rovid iddre, az 4ltalanos jellegt egytittér-
zése a munkasosztalyra dsszpontosul, és a kolté ko-
ziiliik valénak abrazolja magat. Az expresszionis-
ta Szegénység és gytilolet versé-ben az eltulzott
szohasznalat, a patosz és a képeknek az eksztati-
kus hatarat sarold, onkényes kombinacidja helyet-
tesiti a ko1t személyes élményeit. Szeretne ehhez
a , kizsakmanyolt és artatlan” osztalyhoz tartozni,
de ahhoz, hogy csatlakozhassék hozzajuk, szaki-
tania kell a pogéany esztéta alakjaval, akinek kar-
jan napbarnitott pompas nimfék lejtenek. , Keze-
im kemény munkdskezek sulyaval csapdostdk /
a combjaimat és a gyarak lanyait szerettem...” —ir-
ja. A Radnéti koltészetére ez id6 tajt jellemzd kiil-
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varosi nyelv szintén ennek a balos csoportnak a ha-
tdsat mutatja. A baloldalhoz fiz6d6 rovid életd
aktiv politikai kapcsolata tehat azonnal kialakitot-
ta a megfelel6 koltéi onportrét, amely azutan fo-
kozatosan eltiint, ahogy maga a kapcsolat is meg-
szakadt. A keresztény onarckép, az artatlanséag,
pasztori béke és a koldusokkal valé sorskozosség
véllalasa keveredik a Megbocsdjtds cimd versben,
amelyben igy ir: , Tejizl fehér gyermekek almait
alszom”, ,,ma nyédjat 6riztem a josdg dombjain” és
befejezésiil ,szegény szivemet leejtem ilyenkor /
egy-egy koldus haldlos tenyerébe.” Hasonlokép-
pen, a vallas iranti élénkiil6 érdeklédésének id6-
szakéban biblids szoképeket haszndl, mint példa-
ul az Fs szGlt és beszélt vala Kain Abellel-ben
(I:4/8), amelyben a kolt6 a testvérgyilkos Kain ké-
pét olti magara. Az Aproszentek cimd miniciklus-
ban Mariarol és Keresztel$ Szent Janosrodl elraga-
do kis ikonokat fest, amelyek Antonello da Mes-
sina és Petrus Christus képeire emlékeztetnek. Az
Arckép-ben azonban magat merészen a Megval-
tohoz hasonlitja: ,Huszonkét éves vagyok. / Igy
nézhetett ki §sszel Krisztus is / ennyi idGsen; még
nem volt / szakalla, sz6ke volt és lanyok / dlmod-
tak véle éjjelenként!”

A harmincas évek kozepére 6nabrazolasa stabi-
lizalodik, és ettdl kezdve magat leggyakrabban

,kOlt6”-ként emlegeti — ez a legfontosabb emberi
vonasa, személyiségének erkolcsi lényege. Még a
politikai jellegt versek is ezt az 6narcképet tartal-
mazzak. Nem kell mar atmeneti egyéniségeket te-
remtenie; lehet , virdgsziilé kolté” vagy ,harcos
kolts”, a koltd szot valédi szinekdocheként hasz-
nalja, mint a legfontosabb részt, amely az egészet
képviseli.’

Az 6nabrazolas a koltd szamara a téma legszub-
jektivebb megkozelitése. Ezért a Radnéti nézeteit
kozvetlentil kifejez6 versek kozott megkiilonboz-
tetett helyet foglal el a Mint a bika. 1933-ban irta
ezt a verset, amikor mar nem talalt a viligban meg-
verselhet$ j6 dmeneket. Ebben a szornyd kétsé-
gekkel és dilemmakkal teli id6szakban Radnéti
egy fiatal bikat valasztott emblémaul, egy hangsu-
lyozottan erételjes és férfias jelképet, amely az ak-
kori 6nmagardl alkotott képét titkrozte.

Ugy éltem életem mostanig, mint fiatal bika,
aki esett tehenek kézt unja magat a déli
melegben és erejét hirdetni korberohangat

s jatéka mellé nyalabdl ereszt habos Iobogot
Es razza fejét s fordul, szarvén a stird,

repedd levegdbvel és dobbantdsa nyoman
gyotrott fii s fold froccsen a rémiilt legelon szét.
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S ugy élek mostan is, mint a bika, de mint
bika, aki megtorpan a tiicskos rét kozepén

és folszagol a levegdbe. Erzi, hogy hegyi
erddkén

az 0zbak megall, fiilel és elpattan a széllel,
mely farkascsorda szagat hozza sziszegve, -
folszagol s nem menekiil, mint menektilnek
az ozek; elgondolja, ha megjon az ora, kiizd

és elesik s csontjait széthordja a tajon a horda —
és lassan, szomortuin bég a kévér levegében.
Igy kiizddk én is és igy esem el majd,

s okuldsul késé koroknak, csontjaim orzi a taj.*

Az eredeti hasonlat remek metonimiak lancola-
tava teljesedik ki, amelyeknek tartalma egyarant
igaz az erdd és a sajat életének realitasaban. Elfut-
ni, mint az 6z, vagy ott maradni és allva halni meg,
mint a bika — akkor ezek még valésagos valaszta-
si lehetGségek voltak, és a pillanat valéban a leg-
utols6, amikor még valasztania lehetett. A kolt6 hé-
sies elhatarozasat, hogy nem menekiil az 6t meg-
gyilkolni késziil§ orszagbdl, szinte szégyenlésen
kozli metaforikus egyéniségén keresztiil, mintha
szerénysége tiltand, hogy dramai iizenetét kovet-
kezetesen egyes szam els6 személyben fejezze ki.
Az utols6 sorok, amelyekben végiil kinyilvanitja
szandékat, csak lazéan illeszkednek a vershez, sze-
mérmesen enyhiteni prébalva a patoszt.

Embernek maradni, 6nsajndlat nélkiil folytatni
a fenyegetd, veszélyekkel teljes kiilvilag felméré-
sét — ezt tlizte ki magéanak erkolcsi feladatként az
elkovetkezd évekre. Ehhez azonban egyre nagyobb
lelkierdre volt sziiksége. Amikor elhatdrozta, hogy
nem menekiil, megmaradt még szdmara a valasz-
tas szabadsdga: az j metaforak két lehetséges ma-
gatartast jeleznek, ,surranva élni, mint a vadmacs-
ka”, vagy ,sarként tapadni orvul”®

Radnéti egész életében korai halalara késziilt,
de nem az elmulas elkertilhetetlen volta foglalkoz-
tatta, hanem sajat sorsanak vildgos, szinte klinikai
pontossagu regisztraladsa. Nem romantikus elGér-
zet volt ez, nem is a szazadvégi szimbolistak de-
kadens p6za, vagy a huiszas évek kés6i impresszi-
onistainak szibaritizmusa, hanem a torténelmi va-
16sag objektiv elemzésébsl szarmazé végkovet-
keztetés: az események jelzései életének koltsi mér-
céjévé valtak. Mint ahogy Kafka és Musil el6re
megfestették a mai, elidegenedett vildgunkat, épp-
ugy ,haladt” Radnéti elére, profétaként a meg-
gyilkoltatdsdhoz vezet6 uton. Ahogy fogytak az
élet opcidi, mig végiil is a haldl maradt az egyet-
len bizonyossag, a kolté gondolatai is Ggy iranyul-
tak egyre inkabb a halal nytjtotta valasztasi lehe-
téségek felé. S fiatal férfi te! rdd milyen halal var?”
- kérdezi inkabb belenyugvast, mint szorongast
kifejez6 hangon.® Tudja, hogy sorsa meg van pe-
csételve, haldlra itélték, és 4j kotetének cimét is
ebben a szellemben valasztja. Szomorkas mosollyal
emlékezik egykori Onmagéra, ,,a régi villong6 kol-
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téfiura”, és igy ir: ,,emlékeim kozt fekszem itt ha-
nyatt, / hamar haldlra n6vé novendék”.* Ekkorra
mar a valdsag csak az egyediillét ritka pillanatai-
ban és az dlom és ébrenlét mezsgyéijén elviselhe-
t6. Az Egy eszkimé a haldlra gondol cimi vers
tjonnan valasztott egyéniségében mutatja a koltst:
eszkimoként, szivfajdité sors-dalban énekli meg
az éjszaka szorongat6 félelmeit a nappali, taldn
még rosszabb valdsagtol elvalaszté draga félalom
perceit. Ebben a versben sincs Onsajnalat, vagy a
vilag kegyetlensége feletti szentimentalis sirdnko-
zés. Ennek az idészaknak a versei egy Onérzetes,
becstiletes és biiszke fiatalembert mutatnak, aki
nem igyekszik elkeriilni a sorsat, mikozben elité-
li a gaztettek elkovetdit.

A portré fokozatosan véltozik, a test lassan ki-
valik az 0sszképbdl, mig végiil csak funkcidja, a
kolto, és lelkiismerete, a Iélek marad. Ez a megval-
tozott onabrazolas a Habortis naplo-val kezdédik,
amelyben igy latja elmulasat: ,,tél jon s haboru
jon; / torten heverek majd, senkise lat; / férges
fold fekszik szajamban és szememben / s testem
gyokerek verik 4t.”'"Még ott van az egész emberi
lény, de mar nem él; holttestként latja onmagat.
A 1élekért szall fel a kidltds, a kolts szellemi sza-
badséga segitéségével probalja eliizni a fizikai meg-
semmistiléstdl valo félelmét. A test mar nem har-
col, a tovabbi csatdk terhe a lélekre harul. , A 1é-
lek fagyosan kéklik”, , felejt” és , magényos”, még-
is ez az egyetlen a kolt6ben, ami még feltamadhat.

Maér nem az egész ember, hanem a lélek az, ami
egyre tobbet elvisel”.”> Amikor Kosztolanyi te-
metésén szembeadllitja a holttestet a lélekkel, az
pusztan hagyomanyos kép volna, ha a Iélek onle-
irasdban nem lenne ,0ly ijedt és lebbend”, azt bi-
zonyitva, hogy a foldi életre és nem az oroklétre
vonatkoztatott szinekdoché és a kolté 1j onabra-
z0l6 metafordja.

Mar rég elhagyta az a vidam hite, hogy kolt6-
ként minden lehet, ami csak lenni akar." Keserti ta-
pasztalatok ardn tanulta meg az ,artatlan
Robinzon”,” hogy a béke és tisztesség utolso szi-
gete is elveszett. , Jaj sz6ke gyerekkor, de messzi-
re szalltal! / 6, hohaju vénség, téged sem érlek el!
/ a kolté bokdig csiiszés vérben 4ll mar / s min-
den énekében utolsét énekel” — mondja keserden.
A halal kozeledtének tudatosuldsaval Radnéti sze-
mélyiségének lényege, koIt6 volta metaforarend-
szerében a lélekkel kezd egyenl6 helyet elfoglal-
ni. Babits halalakor a ,tollat fogo kéz” és a , 1élek”
gyaszolja a nagy kortars muldsat.” A kolté jelenik
meg Radnéti els6 harom Eclogé-jaban, amint Rad-
noti, tehetetlentil szemlélve a vildgban és sajat ha-
zajaban végbemend katasztrofélis fejleményeket,
kétségbeesetten kialt fel: , Kolté vagyok és senki-
nek se kellek...”” ,Csak egy szerencsétlen, fecse-
g6 humanista vagyok” - irja fajdalmas Onirénia-
val, ,aki mindig megbocsajt”. Ugy érzi, hogy a
huszadik szazadi humanista nem véltoztathatja
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meg a torténelem folyasat, tehat a legjobb esetben
is csak méltosagteljes halalrél dlmodhat. A Talan...-
hoz irt Palinédia-ban a , meggyalazott, édes Erte-
lem”-hez imadkozik a kolt6hoz mélto, ,tiszta, szép
haldl”-ért. Az itt felallitott parhuzam szandéko-
san varatlan: Empedoklesz haldlat hozza fel pél-
daul, aki a legenda szerint az Etna égé kraterébe
vetette magat.”

Lelkének és értelmének testétsl valo kiilonvala-
sa mindennapos képpé valik a negyvenes évek
elején irott versekben. Mintha fokozatosan lehan-
tana magarol foldi életének minden maradvanyat,
a kolt6 ontikus lényének részeire szétszakadva je-
lenik meg. ,Alszik a sziv és alszik a szivben az
aggodalom”, irja Ejszaka cimd versében. Minden
véddréteg lehullik rola, és a halél beszélni kezd
hozza: ,Vetkezz tovabb! — / igy biztatott, — ne véd-
jen bér sem, / nyers hiis vagy tgyis és pucér
ideg.”” ,Didergé foldi testben / kuporgé égi 1é-
lek”-nek latja magat.”' Ahogy a lélek egyre gyak-
rabban hagyja el a testet, a kolté éppolyan semle-
gesen szemléli a halalt, mint az élet megszokott,
koznapi eseményeit. ,Ebédre varok-é, vagy / ta-
lan meg is halok? / lélekként szalldosom majd /
horzsolvan éjt s napot?” — tiinédik a még 1942-
ben irt Téli napstités-ben. Az ugyancsak ebbdl az
évbdl szarmaz6 Ha rdmfigyelsz-ben fizikai lényé-
nek fokozatos eltavolodasa tovabb folytatédik. ,S
nem tart soka. Ha ramfigyelsz, / majd egyre égibb

hangot hall fiiled. / S a végsé sz6 utdn meséld el,
/ hogy bordan roppantott a rémiilet.” A derd,
amellyel sorsat vallalja, egy e vildgon tali gloriat
sugaroz:

De aki egyszer egy vad hajnalon arra ébred,
hogy minden Osszeomlott s elindul, mint
kisértet,

kis holmijat elhagyja s joforman meztelen,
annak szép, konnyiiléptii szivében megterem
az érett és tin6do kevésszavu aldzat.”

A post mortem 6nabréazolas itt mar a felszaba-
dult 1éleké; a tiszta, szeplStlen lelkiismeret késziil
fel a leghosszabb ttra.

Radnétinak azonban nem adatott meg ~€gy b bol-
csebb, szép halal”, egy emberhez mélt6 vég. Ele-
tének utols6 hénapjait egy szerbiai tAborban, majd
Eréltetett menet-ben, és a visszavonulas utjat nem-
csak félelemtdl és aggodalomtdl gyotorve, de em-
bertelen és mélységesen megalazé koriilmények
kozott toltotte. Az éhezés, a foglyok mindenna-
pos bantalmazasa és kinzasa allanddan a fizikai
megsemmisiilés mezsgyéjére sodorta 6ket. Sokat
koziiliik agyonlSttek. Mindnydjukat megfosztottak
emberi méltésaguktol, és egyetlen szenveds, név-
telen tomeggé olvasztva Ossze Gket, Osszezsufol-
va tartottdk, mint az allatokat. Az emberhez mél-
tatlan kozeg hatasara Radnoéti 6narcképe is uj for-
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mat olt, levetkézve a fiiggetlen 1élek korabbi
éteriségét. Nyomorusagos létének napi realitasait
tikkrozve, a metafordk most a rovarok és nové-
nyek vilagabol keriilnek ki. Mar Ejszaka cimi ver-
sében is, amelyet joval munkaszolgélatra valé be-
hivésa el6tt irt, entomoldgiai hasonlatot talalunk:
az ,alszik a sziv és alszik a szivben az aggoda-
lom” gondolatdval az ,alszik a p6khalo kozelé-
ben a légy a falon” képet allitja szembe.*

A val6sagga valt balsejtelmek és szornyt koriil-
mények, a koltdi alltizidkat a napi valosag kozvet-
lenségével ruhazzék fel — az élet szolgaltatja a mo-
tivumokat. Fanninak i 1r]a ,Ekezetek nélkiil, csak
sort sor ala tapogatva, / iigy irom itt a homalyban
a verset, mint ahogy élek, / vaksin, hernyéként
araszolgatvan a papiron.” ... Fekszem a deszkdn,
férgek kozt fogoly allat, a bolhdk / ostroma meg-
megujul, de a légysereg elnyugodott mar.”* Az
azonosulas folyamata, amely egy hasonlattal kez-
dédott, teljes metafordban végzddik, amely a kol-
t6t az emberek tarsadalmabdl kizarva, az alacso-
nyabb rendd fajok kozé taszitja. A rovarok vilagé-
bél még atlép a novényvilagba; megfogadja, hogy
megmarad, ha kell, akdr varazslattal is: a , ha kell
szivos leszek, mint fan a kéreg...”* hasonlattal igé-
ri meg feleségének, hogy visszatér hozza. De még
ezek a sorok is tartalmazzak a sokkal kordbban
megformalt onabrazolast: , Csak kigy6 undorithat
tiszta fatorzset igy, / ha bérét hagyja rajta, mint en-
gem undorit / a fordul6 vilag és az ordas embe-
rek.”” Ott még a fa €16, egészséges teste jelenik
meg, de 1944-re mar az éltet6 nedvekben legsze-
gényebb részre, a kéregre redukalddik a kolt6i on-
arckép. A ,viragszil6 kolt6” eltiinik, a fold ala
szorul, és a kovetkez6 megjelenési formajaban gyo-
kérré valtozik. De mig a természetben a gyokér
csak szunnyad, a tavaszra véarva,” Radnéti folda-
latti (emberi szint alatti) léte halalt terem: , Virag
voltam, gyokér lettem, / stlyos, sotét fold felettem,
/ sorsom elvégeztetett, / flirész sir fejem felett.””

A végsd latomasok, amelyekben a kolts féreg-
nek és elpusztitand6 gyokérnek latja magat, tragi-
kusan tavol allnak az egykori ifjd, pogany dalnok
merész alakjatol. Az ,erSltetett menet” végére a
kolt6i ,én” teljesen eltiinik, elnyeli az utolso allo-
masok apokaliptikus képe:

Az Okrék szajan véres nyal csorog,
az emberek mind véreset vizelnek,
a szdzad biizos, vad csomokban 4ll.
Folottiink fu a fortelmes halal.

Razglednicak 3. 1944. oktéber 24.
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JEGYZETEK

1. Errél a témarol djabban megjelent irasok koziil 1asd:
Jean Starobiniski: Portrait de I'artiste en saltimbanque,
Geneve, 1970. és Szabolcsi Miklés: A clown mint a mi-
vész 6narcképe, Budapest, 1974.

2. Koszontsd a napot, 1919; Naptesti sztizek, paszto-
rok és nydjak, 1929; Tavaszi szeretdk verse, 1929; Pogany
koszonté, 1930; Jatékos vers aratas utdan, 1930.

3. Tavaszra josolok itt, 1932.

4. Mint a bika, 1933.

5. Kortdrs ttlevelére, 1934. A sdr, amely itt nem be-
mocskolja, hanem lehiizza, tehetetlenségre és kozony-
re karhoztatja a koltét, Haborts naplé cimi versében
is szerepel.

6. Istenhegyi kert, 1936.

7. Jarkdlj csak, haldlraitélt!, 1936.

8. Ez volna hat..., 1937.

9. 1935.

10. 1935-36. )

11. Szilveszter és UjeV kozott, 1935. E16hang egy
monodrdmahoz cim irdsaban ugyancsak igy kialt fel:
,Lélek vagyok. Elni szeretnék!” Megjelent az Uj [ras- ban,
7.(1962)

12. Elégia, 1936.

13. Enek a halalrol: Kosztoldnyi Dezsé temetésén, 1937.
14. Trisztdnnal iiltem..., 1939.

15. Huszonkilenc év, 1938.

16. Tegnap és ma, 1936.

17. Csak csont és bor és fajdalom, 1941.

18. A Meredek tit egyik példanydra, 1939.

19. 1940. Radnéti ismerte Laetius kevésbé regényes be-
szamolodjat is a sziciliai filoz6fus halalardl. E szerint
Empedoklész, titban Messina felé leesett a lovardl, és a
sériilését kovetd laz vitte el. Radnéti a latvanyosabb
valtozatot valasztotta, hogy ezzel sajat mondanivaléjat
hangstlyozza.

20. A félelmetes angyal, 1943.

21. Zsivajgé pdlmafdn, 1944.

22. Sem emlék, sem varazslat, 1944.

23. Erdltetett menet, 1944.

24. 1942.

25. Hetedik ecloga, 1944.

26. Levél a hitveshez, 1944.

27.. Irds kozben, 1935.

28 , A gyokérben eré surran, esét iszik, folddel él, és
az alma hoéfehér.” (Gyokér, 1944)

29. Uo.,befejezé sor.





