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MEGEMESZTHETO-E A NEMET MULT

torténelemmel val6 kritikai szembe-

nézés eredményeképpen a néme-

tek nemcsak a gazdasag terén, ha-

nem mindenekel6tt a politikai de-

mokrécia megujitdsdban olyan mi-

vet alkottak, amire 6tven vagy akar-
csak negyven évvel ezel6tt nem lehetett szamita-
ni és ami tiszteletet érdemel. Az mutatkozik meg,
hogy az egyetlen megbizhaté alapot, melyre egy
nép politikajat épitheti, a nemzeti szocializmus
mélyrehato kritikaja, a becsiiletes, ha nem is éppen
kellemes nemzeti 6nkritika képezi, ami a Szovet-
ségi Koztarsasag esetében évszazadunk szellemi
csucsteljesitményei k6zé tartozik.” — irtdk Jan Kren
és Vaclav Kural fliggetlen cseh torténészek vala-
mikor a nyolcvanas évek végén. Hadd szabadjon
még egy masik cseh szoveget is idéznem, egy cseh
emigransét, Bedrich Loewensteinét, amely ugyan-
csak a nyolcvanas évek végérdl valo, és ugyanar-
ra megy ki: ,, A Szovetségi Koztarsasag széles ko-
reinek dragan megfizetett érzékenysége a nemzet-
tel és annak torténelmével szemben nem handicap
a keleti és nyugati szomszédok naiv-toretlen be-
allitottsagaval szemben, hanem hatalmas elény—
mar csak azokra a jovébeni feladatokra valé te-
kintettel is, melyeket sztik nemzetdllami karamok
és egoizmusok keretein beliil megoldani nem le-
het." Teljes egyetértéssel olvastam e két helyet a Der
deutsche Historikerstreit aus mitteleuropdischer
Sicht cimd kotetben, hiszen magamnak is jé ideje
az volt mar a meggy6z6désem, hogy a németek tel-
jesitménye, mellyel multjukat —Bib6 Istvan kifeje-
zésével élve a ,német hisztériat” - feldolgoztdk,
valoban nagy tiszteletet érdemel. Bib6 egy életen
at tanulmanyozta a kozép- és kelet-eurépai torté-
nelmet, hogy megértse és megértesse: miért valt a
nyugat-eurdpai fejlédéssel ellentétben a kozép- és
kelet-eurdpai tertilet alapkarakterisztikumava az
a tény, hogy itt a nemzet ligye — azé a k6z0sségé,
melynek keretében Nyugaton a modern demokra-
cia kialakult — és a haladas, a szabadsag tligye szem-
bekeriiltek egymassal. Bib6é szemében a német
hisztéria csupan e tény legkiélezettebb, abszurd-
da kihegyezett formdja volt. Az évszazadnak Kren
és Kural altal emlitett szellemi csticsteljesitményét
értelmezhetjiik tehat Bib6 szellemében gy, hogy
a nyugatnémetek katharzisanak eredményeképp
Németorszdg nagyobbik, nyugati része valéban
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eurdpaiva, értsd nyugat-eurépaiva valt. Most mar
ugyanis csak egy egészen kis kisebbség szamara
fontosabb a németek mint németek iligye a szabad
demokratikus rend tigyénél, a Szovetségi Koztar-
sasag jol funkcionald liberdlis demokraciajanal. A
legutébbi években-évtizedekben a Szovetségi Kozt-
drsasdg polgéraiként a németek mér nem német-
ségiikre, hanem mindenekel6tt arra voltak biisz-
kék — ha egyaltalaban barmire —, hogy orszaguk a
nyugati demokracidkhoz hasonlit; nem életteret
kivantak szerezni szomszédaik rovasara, hanem
meg akartdk taldlni helyiiket a nyugati demokra-
tikus beallitottsdgi népek korében. Ha egyaltala-
ban valamilyen, akkor az ,alkotmédnyhazafisag"
jellemezte Gket, a hazafisag egyetlen formdja, me-
lyet Jiirgen Habermas megenged a németeknek.
Oszintén sz6lva azonban — e meggy6z6désem
ellenére — féképpen a hetvenes évek végén, ami-
kor Németorszagban éltem, volt valami homalyos,
nehezen meghatdrozhat6, rossz érzés is bennem.
A Szovetségi Koztarsasdgban a fiatalabb genera-
ciok mar j6 régen vildgosan és egyértelmiden elha-
taroltdk magukat a naci korszaktol, a nacik rém-
tetteitdl, semmiképpen sem kivanjak szépiteni
atyaik és nagyatyaik tetteit. Hogy ez igy van, az
vitan feliil all. Csakhogy mintha ez egyben azt is
jelentené, hogy megtagadjdk, vagy legalabbis nem
képesek minden tovéabbi nélkiil tudomasul venni
németségiiket; s mintha ezzel egész térténelmi tu-
datukat is elvesztették volna. Mintha arrél lenné-
nek meggy6z8dve, hogy ha eurépaiakka akarnak
lenni, akkor mindazt el kell vetniok, ami német.
Mintha a normalitast kikiizdend$ mindazt, ami
német, egyszertien torolni kellene a torténelem-
bdl, a tobbi kozott azt a német kultarat is, amely
oly kozel all hozzam. Ezt a nyelvet és kultiirat mar
a So0d utan sajatitottam el, jollehet mint 1935-ben
szliletett magyar zsidonak gyermek- és ifjiitkorom-
ban igencsak problematikus volt a viszonyom a né-
metséghez . Féltem a németektdl, hajlamos vol-
tam minden németben olyan valakit latni, aki ve-
szélyt jelent a szamomra. Annak ellenére, hogy
1944-1945 soran, mindazokban a pillanatokban,
amikor azt hittem, gyilkosommal allok szemben,
nem német katona, hanem magyar nyilas allt el6t-
tem. E képek kitorolhetetlenek, de latszolag érze-
lemmentesek. Félni a németektdl féltem.
Fokozatosan azutdn legytirtem magamban —



legalabbis legytirni véltem — félelmeimet: megta-
nultam a nacik tizenkét éves uralmat gy felfog-
ni, mint a német torténelem sziilte szérnyt hisz-
téria sokban persze maig is érthetetlen végeredmé-
nyét, nem pedig mint megmagyarazhatatlan, spe-
cifikusan a németekre jellemzg, veliik sziiletett dé-
monikus erdk kifejez6dését. De ami minden teo-
retikus er6lkodésnél-erdltetésnél sokkal fontosabb:
megtanultan éppen olyan nyilt szivvel kozeledni
a németekhez, mint barki mashoz a vilagon. Meg-
értettem, hogy sajatos torténelmi koriilmények ko-
zott el6torhet az emberbdl a démonikus (gyakran
azt mondjuk: az allati, de ez sértés az allatokra
nézve: egyetlen allat sem kegyetlen) az emberbdél
-, legyen az német vagy zsid6, magyar vagy orosz.
Megtanultam, érezni is megtanultam, hogy a né-
met is ugyanolyan, mint a t6bbi. Megtanultam
nem hisztéridssa valni, amikor kedves német 6reg-
urak haborts torténeteiket mesélték. Csendesen,
nyugodtan, kinokra, szenvedésre, szornyi vagy
éppen mulatsdgos viszontagsagaikra emlékezve.
Megtanultam németek kozt élni .

En megtanultam ezt, de nem tudtam elnyomni
magamban a rossz érzést: mintha a németek ép-
pen ezt nem tanultak volna meg. Ok mintha fél-
nének onmaguktol. Pontosabban, mintha éppen
azok a németek, akik a naci rémtettekért nem le-
hettek felelGsek, akik akkor talan még nem is él-
tek, azok lennének képtelenek kibékiilni németsé-
giikkel. Mintha az 6, egészséges” identitasuk csak
azon nyugodna, hogy amnézids nemzet lanyai és
fiai. Nem is németek tobbé, bundesrepublikanusok:
ifju nép, sziiletett 1949-ben. Ha viszont ez tényleg
igy van, akkor az emlitett csticsteljesitmény mogott
nem katharzis, hanem elfojtas rejlik, ami azutan
egy szép napon ismét hisztérdhoz vezethet. Be-
szélhetlink-e hat egyaltaldban arrdl a bizonyos
csticsteljesitményrdl?

A torténészvita”, ahol végre egyszer mar a
mea culpan és a menteget6zésen tul sz6 esett a
torténelemrdl is, részben megerdsitette, részben
céfolta benyomasaimat. Megerdsitette Habermas-
nak és mdsoknak a hisztérikus reakci6ja néhany
torténész kisérletére, hogy a német torténelmet
minden rémtettével egyiitt is mint egy nép torté-
netét értse meg. Mert mit is jelent voltaképpen az
az ,egyszeriség”, amely koriil az egész vita forgott?
Vajon egyszerten azt jelentené, hogy valami ennyi-
re brutalis és gonosz még soha nem fordult el6 az
emberi torténelemben? Nem hiszem. Valami mast
jelent itt az, egyszeriség”; annyit jelent, hogy a na-
cik rémtetteit és a németség magatartasat a naci
idékben nem lehet megérteni és nem is szabad
megérteni akarni. Ep ésszel felfoghatatlan, hogyan
torténhetett meg mindez. Hogy felfoghatatlan, az-
zal magam is — a leghatarozottabban - egyetértek.
Csakhogy: ha ,felfoghatatlan” helyett , egyszerit”
mondunk, ha az egyszeriségen lovagolunk, akkor
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azt allitjuk, hogy az emberi torténelemben min-
den mas megérthet§ — és talan még meg is bocsat-
hat6 —, és pontosan ezért minden olyan kisérlet,
amely arra irdnyul, hogy ebbél az , egyszerib6l” va-
lahogyan valamit mégis megértsiink, egyben a
rémtettek igazolasat is jelenti. Ez pedig abszurd.
Ha a naci btintettek, a németek magatartdsa a né-
ci id6ékben egyszeri esemény, azaz az emberi tor-
ténelem egyetlen olyan eseménye, amely ép ésszel
fel nem foghato, akkor a tisztességes német szama-
ra valéban nincsen mas kitit, mint megtagadni né-
metségét és megsziinni — lelkében is — németnek
lenni. Hiszen a németek, de csakis és kizardlag 6k
— a németség mint valami , metafizikai” entitas —
oly tettekre voltak képesek, melyek felfoghatatla-
nok. Nem arrél van tehat sz6, hogy az emberben
benne rejlik valami démonikus (is), ami az adott
esetben egy szerencsétlen-hisztérikus torténelem
végpontjaként ott és akkor rettenetes formakban
a felszinre tort, hanem hogy a német démonikus
nép: egy németbdl, de csakis egy németbdl bar-
melyik pillanatban, vadallat” lehet. Ezzel a hiszté-
ridval nincsen mit kezdenem: csakis félelmet éb-
reszt bennem.

A Habermas altal timadott torténészek irdsai
viszont pozitiv meglepetéssel szolgaltak szamom-
ra. Hogy vannak mar olyanok, akik szakitani akar-
nak a németek altal 6nmagukra kényszeritett ta-
bukkal; mert ez szerintem is feltétele annak, hogy
a németség visszatérhessen a normalis eurépai né-
pek kozé. Ezek a torténészek a naci korszakot —le-
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het vagy nem lehet — emberi torténelemként akar-
tak megérteni. Mint egy szOrnytséges, elborzasz-
t6, de mégis emberi torténelmet. Es még valami.
Azt akartak, hogy a torténelem minden szornyu-
sége egyforma mértékkel méressék. Hiszen, hogy
mast ne mondjunk, a németeknek a keleti tertile-
tekrol val6é milliék lemészarlasaval jaro eltizése
akkor is rémtett volt, ha a vildghdbortért — mint a
masodikat illet6en kétségtelen — Németorszag volt
a felel6s. Ugyanolyan , etnikai tisztogatas” volt az,
mint ami ma az egykori Jugoszlavidban folyik,
csak Osszehasonlithatatlanul nagyobb méretekben.
S a szemet szemért, fogat fogért elve alapjan soha-
sem lesz emberibb a vilag.

Ami ma az Gjraegyesitett Németorszagban fo-
lyik, abban ismét csak van — ne tagadjuk — félel-
met keltS. S a félreértések elkeriilése végett hang-
silyoznom kell: nemcsak a neondcik és azok btin-
tettei az. Hogy ilyesmi el6fordul, az szomord és
elrettents. Csakhogy sajnos ilyesmi nagyon sok
helyen fordul el§, a hagyomanyosan demokrati-
kus orszdgokban is. Ami bennem igazan félelmet
kelt, az éppen a masik, a ,,jobbik” Németorszag
hisztérikus reakcidja ezekre a jelenségekre. A job-
bik Németorszag rossz lelkiismerete. Vajon egy
liberalis demokrata érzelmii francidnak kell-e bi-
zonygatnia, hogy nem azonosul Le Pen idegen-
gyuloletével? Vagy: gondolja-e valaha is egy
orosz, hogy azonositani fogjak a feketeszazakkal
vagy hogy felel6s volna a kommunizmus rém-
tetteiért? Sz6 sem lehet ilyesmirél. Egy pillanat-
ra sem tagadnam, hogy a , haladé” német tobb-
ség hisztérikus reakcidjaért a maga ,naiv-toretlen
bedllitottsagaval” a kornyezet is felel6s. Csak-
hogy a kornyezetnek a régi kliséi mindaddig nem
fognak elttinni, amig a németek nem lesznek ké-
pesek hosszantartén hisztéria nélkiil viszonyul-
ni a vilaghoz, els6sorban 6nmagukhoz. A bizonyi-
tasi kényszer — ,Mi nem vagyunk ndcik!” — csak

gyanut kelthet. Miért nem lehetséges valamiféle
jozan hang; valahogy igy: ,Nagyon oriiliink ne-
ki, hogy akarcsak Eurépa 6sszes tobbi népei, vég-
re mi, németek is a magunk nemzetallamaban él-
hetlink, s ezzel a kollektiv biintetés furcsan ab-
szurd idGszaka végetért. Azok a generaciok, ame-
lyek a nacizmusért feleléssé voltak tehetdk,
amugy sem jatszanak mar semmiféle nyilvanos
szerepet. Az NDK-németeknek azonban nem volt
még modjuk arra, hogy feldolgozzak magukban
a német multat. Nekik ugyanis azt mondottak,
hogy a torténelemért nem a nép, hanem egyediil
és kizdrdlag a német imperialista burzsodazia volt
a felel6s. Persze, hogy kényelmes volt ezt hinni.
Csakhogy ily médon nem voltak és nem is lehet-
tek képesek belsSleg elhatarolni magukat apjuk-
tol és nagyapjuktol. A hirtelen kialakult Gj hely-
zetben azutan az § zavaros, a hosszu frusztracié
soran és eredményeképp gytilolettel eltelt maga-
tartdsuk — ne tagadjuk — bizonyos nyugatnémet
csoportokra is befolyast gyakorol. Ennek ellené-
re abszurd lenne 80 milli6 németet ismét valami-
fajta csak rdjuk jellemzé démonikus erék képvi-
sel6inek tekinteni, pusztan azért, amiért kozulik
20 milliénak soha nem volt eddig lehetésége
szembenézni nemzete multjaval. ,Mi, akarcsak
Ti, emberek vagyunk. Nagyon is problematikus
a torténelmiink, ahogy Kozép- és Kelet Eurépa
szinte valamennyi nemzetének, de lassatok be,
van egy csodaszép humanista kultirank, ame-
lyet most végre ismét vagy talan torténelmiink-
ben most elészor fenntartasok nélkiil élvezhe-
tiink és élvezni akarunk — veletek egyiitt.”

Van egy csodaszép konyv, amely azt a reményt
ébreszti bennem, hogy a németek, az Gjraegyesii-
1és okozta sokkbdl magukhoz térvén lassan meg-
tanulnak igy beszélni. Manfred Riedel: Zeitkehre
in Deutschland. Wege in das vergessene Land.
Ko6szonet érte.
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