ELIE WIESEL

A remény vdlsaga

s hire ment, hogy egy Lamed-Vovnik,
egy Igaz Ember felkereste a kdrho-
zatra itélt varost, Szodomat, hogy
megmentse lakoéit a blintdl és biin-
hédéstél, a ziillottségtdl és a vég-
romléstél. Egy a harminchat Igaz
Ember koziil, akiknek a Teremtés a fennmarada-
sat koszonheti, éjt nappalla téve rétta az utckat és
piactereket, dgalt a kapzsisag és tolvaijlas, irigység
és acsarkodds, hamissag és kozony ellen — kivalt-
képp a kozony ellen. Kezdetben néhanyan még
meghallgattdk, és kozben giinyosan mosolyogtak.
Aztan mar oda se hallgattak. Mar csak nem is
mulattak rajta. Mentek a dolgukra, és se szavéra,
se jelenlétére ligyet sem vetettek. A gyilkosok to-
vabb gyilkoltak. A birdk kacagva tovabb hazudtak.
Es a bolcs polgéarok hallgattak, mintha ott se vol-
na kozottiik az Igaz Ember. Egy nap a szerencsét-
len prédikator irant felébredt részvét arra kész-
tetett egy gyereket, hogy odamenjen, és meg-
kérdezze:

- Szegény idegen! Mondd, miért vagy nalunk
ennyire idegen?

— Annak kell lennem - felelte a tanito.

— De hét nem értelek — mondta a gyerek. — Ide-
gen is akarsz maradni?

— Idegennek kell lennem.

— De miért? — kérdezte a gyerek. Amire az ide-
gen ekképpen valaszolt:

- Ameddig idegen vagyok, van szdmomra re-
mény.

—Hogy érted?

- Addig kialthatok — mondta a tanité.

- De miért kialtasz? — kérdezte a gyerek. Nap
nap utan latlak, hallak... Litom, hogy emészted el
testedet, lelkedet, mégse hallgat oda senki. Rad se
hederitenek. Hat nem latod, milyen reménytelen?

— De, latom — mondta a tanito.

— Akkor meg miért csindlod tovabb?

— Megmondom neked, miért. Tudod, gyerme-
kem, a kezdet kezdetén azt gondoltam, hittem, re-
méltem, hogy megvaltoztathatom az embereket. Ma
maér tudom, hogy lehetetlen. S ha még most is kiél-
tok; ha minden eddiginél nagyobb hittel és odaadés-
sal és kitartassal sikoltom bele a vilagba, az azért
van, mert ezéltal igyekszem elejét venni, hogy az
emberek véltoztassanak meg engem.

Mint a legtobb legendat, ezt is kétféleképpen ér-
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telmezhetjiik, az egyik természetesen ellentmond
a masiknak. Némelyekbdl teljes kétségbeesést valt-
hat ki, masokbél viszont a 1étfontossagui reményt.
De azzal mindenki egyetért, hogy a felszin alatt a
rendkiviil bonyolult mese tobb kérdést vet fel,
mint amennyire megfelel. Nyilvanval6, hogy ese-
tiinkben a Lamed-Vovnik az emberiség lelkiisme-
retét szimbolizalja, azt a lelkiismeretet, amelynek
alapveté feladata nem a megbékiilés, kiengeszte-
16dés, hanem a radobbentés; nem a helybenha-
gyas, a rabdlintds, hanem az igazsag keresése, a
dolgok megkérddjelezése, a tények fajdalmas ki-
monddsa, az ember felrazdsa, Onteltségének
eloszlatésa.

De mihelyt a Lamed-Vovnik réjon, hogy vele
van az igazsag, egyediil vele, mar nincs is igaza.
Végtére is honnét lehet biztos abban, hogy helye-
sen itéli meg a val6sagot? Hatha 6 is sziikségsze-
rd tartozéka a szodomai tajképnek? Hatha az ové
is csak egy szerep Szodoma szerepei koziil? Hat-
ha 6 is ugyanannak a tarsadalomnak a terméke?
Hatha az 6 szerepe csak armanyosabb a tobbinél
- ra osztottdk az idegen, az Igaz Ember, a lelkiis-
meret szerepét? Ha egyszer feladta a tadrsadalom-
ba vetett hitét, miért nem adja fel az onmagaba
mint a tarsadalom részébe vetett hitet? Oncélasa-
ga volna a megoldas? a lehetdség? a valasz? Neki
tobbé semmi koze a tarsadalomhoz? Tébbé nem
vesz részt senki meséjében, senki életében, csak a
magaéban?

Ez a legenda altaldnossdgban az emberiség és
ezen beliil a zsidésag helyzetét példazza. Kalandos
torténelmiink kezdetei 6ta a zsid6sag kapcsolatban
allt mas népekkel és mas kultdrakkal, s ezt a kap-
csolatot nem a kard, hanem a sz6 erejének koszon-
hette. Nincs még egy nép, amelyet oly szoros kote-
lékek fliztek oly sok mas nemzethez. Amikor Isten
ugy hatarozott, hogy Izrael Istene lesz, mi azon
nyomban nagylelkdien megosztoztunk rajta min-
denkivel. Igy valt egy torzs Istene, aki annak a torzs-
nek az Istene akart lenni, a Vilagegyetem, Minden-
ki Urava. A mi torvénytiink ekképpen a tomegek tor-
vénye. A tobbi nép kulttirajat sokban gazdagitottuk,
erre kar is sz6t vesztegetni. Nincs olyan kert, amely-
be ne iiltettiink volna virdgot, nincs olyan pontja a
vilagnak, ahol ne emeltiink volna templomot, nincs
irodalom, melynek at ne adtuk volna az énekeinket.

Néhéanyan — a jobbak — ezt beliilrél, zsidokként



cselekedték, masok arra éreztek késztetést, hogy el-
hagyjék kozosséglinket. De mindannyian az em-
beriség megvaltoztatasan, jobbitasan faradoztak.
Kolték és tanitok, latnokok és filoz6fusok,
csodatévik és csodavarok mind a testvéreink vol-
tak. Zsid6 hadvezérek Spanyolorszagban, zsid6 mi-
niszterek Portugaliaban, zsid6 gondolkodék Hollan-
diaban, zsid6 dalnokok Németorszdgban, mi tobb,
zsidé teolégusok a Vatikdnban — mind hittek abban
a tarsadalomban, amelyben éltek és amelynek erg-
ik, tehetségiik legjavat adtak.

Sokakat ért csalédas, példaul Lenin segit6tarsa-
it, akiket utédja rendre kivégeztetett. Igen, a kom-
munizmust a judaizmus ihletése keltette életre.

Végiil mégis aruléjava lett a judaizmusnak, a
zsidoknak, valamint az egész emberiségnek. S ime,
a legutobbi példa: Leo Trepper, a Voros Zenekar
legendas hird vezetGje — a megszallas alatt az oro-
szoknak dolgoz6 nagyszerd kém beismerte: , Re-
méltiik, hogy megvéltoztathatjuk a torténelmet,
de csalédtunk.” A hibat ott kovette el, hogy ki-
viilrél és nem beliilrél akarta megvaltoztatni a dol-
gokat. A huszas években kivandorolt Palesztina-
ba, azutan tigy érezte, ahhoz, hogy valtoztatni tud-
jon a torténelem menetén, el kell mennie onnét. Ezt
kovetSen bamulatos tevékenységet fejtett ki Fran-
ciaorszdgban. A haboru utan kiilongéppel vitték
Moszkvaba, ahol jutalomképpen tiz év bortonre
itélték.

A Talmudban az all, hogy amikor kitort a pes-
tis, vagy hdboru sujtotta az orszagot, Rabbah, a
hires bolcs odahaza maradt, és magara zart ajtot-
ablakot. Mit remélhetett ezaltal elérni? Hogy
kinnreked a hazabdl a pestis meg a haborti? Nem.
A mesét természetesen képletesen kell értelmezni.
Rabbah gy vélekedett, hogy amikor dul az erd-
szak, amikor a szomszédok ellenségekké vélnak,
sajat népiinknek kell figyelmiinket szentelniink...

Ma is ilyen valasztas el6tt allunk? Ha arra a ko-
vetkeztetésre jutunk, hogy kiviilrél segitséget mar
nem remélhetiink, forditsunk hatat a kiilvildgnak?
Véleményem szerint a zsid6sag torténelmének ez
az alapkérdése.

Valahogy mindig ki kellett allnunk a prébalt.
Egyrészt Isten tett probara benniinket, hogy lassa,
meddig vagyunk hajlandék elmenni. Méasrészt a
tarsadalom tesz probara: meddig birja a zsid6sag
anélkiil, hogy a tarsadalomba vetett hitét feladna.

Kinek érdemes elmondani a torténetet? Minek
beszélni, minek kidltani, ha dgysem hallgat oda
senki? Kovessiik hat a szodomai Lamed-Vovnik
példajat, ne foglalkoztasson benniinket egyetemes
kiildetésiink, hanem ki-ki htizédjon vissza a ma-
ga lathatatlan, 6rok gett6jaba? Mesénkben ezekre
a kérdésekre kell megtaldlnunk a valaszt.

Ezek a kérdések ma ugyanolyan idészertiek,
mint a régdéta nagy becsben tartott Leo Baeck ide-
jén. Leo Baeck, akarcsak a tobbi dldozat, a Lamed-
Vovnikot személyesiti meg. Oket is cinikus gazem-

berek vették koriil. Az akkori Németorszag olyan
volt, mint Szodoma, meg még olyanabb, hisz Né-
metorszdgban nem a blin6sok, hanem az igazak és
jok valtak a langok martalékava. Leo Baecknek,
akércsak a szodomai Igaz Embernek lett volna le-
het6sége a menekiilésre, de 6 nem kért belsle. Es
ezért minden csodalatom az 6vé. A tanito, a baréat,
a vezetd, a rabbi nem hagyta cserben kovetéit, ta-
nitvanyait, a kozosségét. Pedig a legtobb politikai
vezetS cserben hagyta a kelet-eurépai zsidésédgot.
Legtobbjiiknek sikertilt elmenekiilnie, ezért ma-
radtak vezetd nélkiil a gettSba zart zsidok. Es ve-
zetSk hijan a fiatalokhoz fordultak, a kamaszok-
hoz, s ezekb6l a kamaszokbdl lettek a zsidosag
hirmondéi. Ezek a fiatalok, mint példaul Mordehai
Anielewicz és tarsai Varsoban, vagy Tenenbaum
Bialystokban vallukra vették és eléremozditottak
a zsidosag torténelmét. Csak az idSsebb vezetSk
nem voltak sehol. Ezért adézom tisztelettel Leo
Baecknek, aki a deportaltakkal tartott Theresien-
stadtba, ott is tanitojuk maradt, s életben tartotta
a reményt a leginkabb raszorulékban...

Manapsag konnyt feladni a reményt. Kétség-
beesésre hajlamos nemzedék a miénk, olyan nem-
zedék, amelyik elszantan keresi a remény és a hit
mércéjét — a kettS egytitt jar. Hit nélkil nincs re-
mény, és nincs hit remény nélkiil. A hallgatast di-
csérendd, Pascal tréfasan jegyezte meg, hogy saj-
nos, szavak nélkiil az is lehetetlen. Egy nagy haszid
tanité ennél is jobb megoldast talalt. Amikor egy
tanitvanya megkérte, mondana el neki, hogyan si-
kertilt elsajatitania a hallgatds mtivészetét, a worke-
i Jichak rabbi hallgatassal felelt. Aki tanitani akar-
ja a reményt, annak magéanak reménykednie kell.
Es ahhoz, hogy az ember barmit is tanitani akar-
jon, reménykednie kell valamiben, hinnie kell,
hogy a masok mivelése lehetséges, hogy a parbe-
széd lehetséges, hogy az ember nincs magéara ha-
gyatva, hogy életre kelhet a sz6, hogy a torténelem
szekere elérehalad, hogy a kultira a haladas esz-
koze, ha ugyan nem maga a megvaltas.

Akiben nem él a remény, hogy hasznosithatja a
tudédsat, a tapasztalatat, a szenvedését, azt Ossze
fogja roppantani a magany. Az ember a remény és
kétségbeesés kozt hanyodik. Hol az egyiket va-
lasztjuk a masik ellenében, hol megforditva. A kér-
dés a kovetkezs: van-e még valasztési lehet6ség
egyaltalan?

Kafka maskeppen fogalmazott. O azt mondta: az
emberi gyongeség nem abban rejlik, hogy valaki
képtelen a gydzelemre, hanem abban, hogy kép-
telen éIni vele. Ha mindkett§ elérésére nincs re-
mény, minden emberi tapasztalat hidbavalé. A re-
mény ezért magdban foglalja a hitet — hivék sza-
mara az Istenben valo hitet, hogy torédik veliink,
meghallgat, hogy 6rokké jelen van; hitetlenek sza-
méra az emberben val6 hitet, hogy szabad lehet,
hogy j6 lehet, s hogy maga alakithatja a jovgjét.
Végsb soron a remény magaban foglalja a ma-
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gunkba vetett hitet — hogy képesek és érdemesek
vagyunk a megvaltasra. Megismétlem a kérdést:
vagyunk-e?

Zsidoként szembesiilnom kell a holocaust té-
nyével, és szembesiilni is fogok, amig csak élek. Hi-
szem, hogy ez a tény nemcsak a zsid6sag, hanem
az egész emberiség szamara jelentséggel bir. Ha
errdl a dologrél egyaltaldn lehet beszélni, akkor
azt kell elmondani, hogy a vildgegyetem szintjén
ment végbe, amiben Isten is benne foglaltatik.

Amikor arrdl beszéliink, hogy elvesztettiik a re-
ményt, tudataban kell lenniink az Isten ellen fordu-
las lehet6ségének, mi tobb, szuksegszerusegenek
Hogyan hihetiink Istenben — Abraham, Izsak és
Jakob Istenében —, mikézben tudva tudjuk, hany
Abraham, hany ]akob és hany Izsak veszett oda az
aldozati oltaron? Az angyal nem jott el, hogy meg-
mentse 6ket. Nem tudom az okét, és nem tudom a
feleletet. Ha hissziik, hogy Isten jelen van a torté-
nelemben, hogy van koze a Teremtéshez, hogyan
adunk szamot a tavollétérél?

A hivének tobb kérdése van, mint a hitetlennek.
Az ¢ tragédiaja sokkalta nagyobb, kinzébb, mint
a hitetlené. Ha eltavolitjuk Istent a holocaust szin-
terérdl, megsziinik a rejtély. Ha belehelyezziik,
csak nagyobb hangsulyt kapnak a kérdéseink.

Kérddre fogjuk hat Istent. Valaszol? Meglehet.
Elképzelhetd, hogy mi a magunk nyelvén kérdez-
ziik, 6 meg a maga nyelvén felel. De akkor mi ér-
telme a Szovetségnek? Arra itéltettiink, hogy 6rok-
ké idegenek maradjunk egymasnak és mas-mas
nyelvet beszéljiink? Persze logikusan szembesithe-
tiink egymassal két ellentétes allaspontot: vagy Is-
ten maga a gonosz — vagy Isten nem Isten. Isten ta-
gadasa mindkét esetben a teljes tagadashoz, abszo-
lut nihilizmushoz vezet. Ha megtagadtuk Istent,
vagy ha ¢ tagadott meg minket, nem cserélhetjiik
fel a torténelemmel, sem az emberrel.

Ami a holocaust tényét illeti, az ember ugyanolyan
kinosan-keservesen elbukott, mint Isten, ha ugyan
nem még keservesebben. Auschwitzot az ember ta-
lalta ki, 6 hozta létre. Az arulé ember és a hallgat6
Isten egy pér. Ha az emberi mivoltuktdl megfosztott
aldozatok megrenditenek, az emberi mivoltat6l meg-
fosztott emberiség még jobban megdobbent.
Treblinka a vég, minden haladas, minden hit, min-
den remény és minden ill4zi6é vége. A torténelem
csucspontja a torténelem vadirata. A holocaust utan
az ember nem altathatja magat tobbé az emberiség-
be vetett hitével.

S ha elértiik a kétségbeesés végss stadiumat,
mitévk legyiink? Maradjunk ott? Ordkre? S gy
juttassuk kifejezésre egytittérzésiinket az aldoza-
tokkal, hogy csatlakozunk hozz4juk? A mi hagyo-
manyaink szerint ez nem a felelet. Ez a kérdés. A
mi hagyoméanyainkban a kétségbeesés sohasem
lehet a felelet. A kétségbeesés kérdés. Ezért vallom,
hogy a holocaust nem felelet. Nem lehet az. Kér-
dés — a kérdések kérdése. Az ember ezéltal vonja
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kérddre Istent, és ugyanakkor Isten ezaltal vonja
kérddre az embert. Es egyik oldalrél sem jon fele-
let. Nem is johet.

Mi hét a teend6? Ami az Istenben val6 hitet il-
leti, én egyszerden azt javallanam, kérdezziik Ot,
kérdezziik sztintelenul, a hiten keresztul. Ekoz-
ben bizonyos korlatok kozott maradunk, nem 1é-
plink ki egy hagyomanybdl, nevezetesen a zsid6
hagyomanybdl, az egyediili hagyomanyboél, amely
megengedi, mi tobb, megparancsolja, hogy az em-
ber mondjon nemet Istennek, feltéve, ha megma-
rad Istenben és az emberért. Mézes, Abraham Job,
a haszid mesterek — mind tiltakoztak az Orokké-
valonal. Ismaél rabbi kovetGitdl valo a kialtas: ,, Az
istenek kozott ki volna Hozzad foghato, 6, Uram?”
Es a kommentar igy hangzik: , Ki olyan hallgatag,
mint Te vagy, Uram, hisz Te végignézed gyerme-
keid megalaztatasat és akkor sem sz6lasz?” Az til-
doztetés idején az Ansei Kneszet ha-Gdola elhata-
rozték, hogy nem dicsditik tobbé Istent. , Ha-Gdol
— mondtéak —, a Dics6? Hol van az O dicsGsége?”

~Nincsen egészebb sziv a megtort szivnél” —
mondta a bratzlavi Nahman rabbi. A nyoméaban én
ugy fogalmaznék: , Nincsen tisztabb hit a megtort
hitnél.” Aki ma azt allitja, hogy megbékélve él tn-
magéval és Istennel, az elidegenedett mindketts-
t6l. Ma a tiltakozokat, a duthos hivéket és talan a di-
hos hitetleneket nevezhetjiik igazhittieknek. Em-
lékszem azokra a sabeszekre, a nappalokra és az es-
tékre, amikor suttogva imadkoztunk, és hangtala-
nul énekeltiik énekeinket, és azok az énekek voltak
a legtisztabbak. Emlékszem egy névtelen, arctalan
tanitora, akitSl ajandékképpen kaptam a szavakat,
hogy osszam meg a tobbiekkel, hogy adjam tovéabb.
Beszélt a Torarél, a Talmudrdl, tobbet tanultam té-
le, mint barki mast6l. Minden szavat langok nyal-
dostak koril, akdrcsak a talmudbéli Jonatan ben
Uziél szavait.

Hat a hit az emberben? Hat a remény? Azt hi-
szem, az aldozatoktol kell tanulnunk, azoktol az
asszonyoktol és férfiaktol, akik minden élélény-
nél messzebbre, mélyebbre lattak. Ok hittek az
emberben, még ott, a tdborban is. Mivel magyaraz-
hato, hogyan lehet egyéltalan szavakat talalni ar-
ra, hogy a gettéban 0sszehdzasodtak az emberek?
A gettoban gyerekeket sziiltek. A gettéban meg-
tértek gyerekeikkel az 6véik kozé. Hogyan lehet
felfogni, hogy egy nappal a deportalas el6tt az al-
dozatok elhatdroztak, csalddot alapitanak. Hogy
egy nappal a mészarlas elStt orokkeé tarto hiiséget
eskiidtek egymasnak? Még a halaltdborok lakéi
kozott is szovédtek néma, platdi, eszményi sze-
relmek. Férfiak és nék — kozottiik szoges drotke-
rités — bamultak egymast; dtugrottdk a jelent, és
megosztoztak kozos dlmaikon. Még akkor is, még
ott is fennen hangoztattdk az emberségbe vetett
hitiiket.

Mikdzben a kinti vilagbdl aradt a kétségbeesés,
azok, akik beliil voltak, a remény szavanak adtak



kifejezést. Ha a legcsekélyebb mértékben is, de
visszanyerhetjiik a reményt, tigy azt nekik, az dldo-
zatoknak koszonhetjiik — és nem a kiviilalloknak,
nem a passziv szemlél6knek odakint.

Voltak, akik biraltak az aldozatokat, amiért nem
szalltak szembe a gyilkosokkal, amiért vakon besé-
taltak a gazkamraba En ezért inkabb dicsérettel il-
letném 6ket. A végsé percekig nem voltak hajlan-
dok elhinni, hogy az ember szornyeteggé valhat.
A végsé percekig hitték, hogy ilyen méretii tomeg-
mészérlas egyszertien lehetetlen, a huszadik sza-
zad kozepén elképzelhetetlen. Szeretem Gket a na-
ivitasukért. Szeretem Gket az artatlansagukért és il-
lazidikért. Inkdbb, mint tudomésul vegyem a gyil-
kosok cinizmusét, pragmatizmusat, nagy eszét. En
azokhoz csatlakoznék, akik nem voltak hajlandok
elhinni, hogy a gyilkos: gyilkos. Akik hitték, hogy
a tanusagtételtiket meghallgatjak, hogy amit atéltek,
az igenis szamit. En szeretem ket ezért. Akik hit-
ték, hogy ha elil a vihar, majd egy 1j emberiség
emelkedik ki a romokbol. En ezért a hitiikért is sze-
retem Oket. Akik hitték, hogy ha majd elmondjuk,
mi tortént, akkor minden megvaltozik, Ujjasziiletik
a Fold. En ezért a hitiikért is szeretem Gket.

A Sonderkommando volt az dldozatok aldoza-
ta, eszkoz a gyilkos kezében. Azok voltak a leg-
szerencsétlenebbek, akiknek el kellett égetnitiik a
magukéit, miel6tt 6ket magukat a halalba kildték.
Két hénappal hosszabbitottak meg ezéltal az éle-
titkket. Egyikiik, egy Leib Langfuss nevi dajan le-
irja, hogy ugy léptek be a gdzkamraba az emberek,
hogy tancoltak, énekeltek, dldottak Istent, s ezal-
tal magét az embert, amiért ilyen dicsé tettre ké-
pes. Azokbol az emberekbdl soha ki nem veszett
az emberbe vetett hit. Es ezaltal arattak gy6zel-
met az ellenség felett. Hidba az éhség, a szomju-
sag, a rettegés, a félelem, hidba a halal, az dldoza-
tok nem fogadtak el héhéraik torvényeit, nem vol-
tak hajland6k azonosulni a héhérokkal. Nemhogy
nem torddtek tarsaikkal, de segitették Sket. Azok,
akik csak magukkal torddtek, elpusztultak. Azok-
nak, akik mésokkal is torédtek, nagyobb esélytik
volt a megmaradasra. A gyilkosoknak sikertilt el-
pusztitaniuk a férfiakat és asszonyokat — de a hi-
tet, a szavakat nem tudték kiolni beldliik.

Ezért helyesen tette a szodomai Igaz Ember,
hogy egyre csak tiltakozott, hogy vildgga kiirtol-
te, ami fdj, hogy beszélt a gyerekekkel. Helyesen
tette, hogy nem adta fel. De tévedett, amikor azt
hitte, hogy egyediil 6 fog megmenekiilni. Mindazt,
amit az ember tesz, nemcsak magaért teszi. Amit
magaért tesz, azt masokért is teszi. Es a cselekede-
tei hatnak azokra is, akikkel taldlkozni sem fog so-

ha. Minden ember felelSs az egész vilagért, mond-
ja a Talmud. Egy bator és tiszta cselekedet néha
elegendd, hogy oridsi valtozast idézzen el6 a koz-
vetlen kornyezetiinkon kiviil. Egy férfi vagy egy
né kidltasa sokat szamit. Ha egyetlen Igaz Ember
akad Szodomédban, megmenekiilt volna a varos,
nem Isten, hanem 6nmaga éltal.

A Sevet Jehudd-ban, a zsid6 martiromsag egyik
legkivalobb konyvében a kovetkez6 torténetet ta-
laljuk:

, Es hire ment, hogy valahol Spanyolorszagban,
a tizenhatodik szazadban egy zsid6 kozosséget el-
zavartak otthondbdl és idegenbe szamiiztek. Az
emberek hajora szélltak, majd egy sivatagban ve-
tédtek partra. A menekiiltek kozott volt egy négy-
tagt csalad — apa, anya és két kisgyerek. Ehesek
voltak és szomjaztak, igy hat megindultak, abban
a reményben, hogy majd csak raakadnak egy va-
rosra, falura, akarmilyen szédllashelyre. Semmit se
talaltak. Mégis mentek tovéabb, s reménykedtek,
mikozben éhiik és szomjuk mér-mar elviselhetet-
lenné valt. Egy este olyan faradtak voltak, hogy
ugy érezték, nem birjdk tovabb. Elhataroztak, hogy
megpihennek. Négyen voltak, amikor lefekiidtek,
de csak hdrman ébredtek fel, az apa és a két kis-
gyerek. Eltemették az anyét, elmondtak a kadist,
azzal mentek tovabb a semmibdl a semmibe. Az-
tan Gjbol meg kellett pihenniiik. Amikor lefekiid-
tek, harman voltak. Csak ketten ébredtek fel, az
apa és az egyik gyerek. Eltemették a halott kis-
gyereket, és elmondtak folotte a kadist. Legkoze-
lebb mar csak ketten fekiidtek le, és az apa egye-
dil ébredt. Ekkor az apa karjdba vette halott gye-
rekét, és igy sz6lt az Urhoz: — Mindenek Ura, az
anyjuk éhen halt, és én elmondtam a kddist. Ennek
a gyereknek a testvére éhen halt, és én akkor is el-
mondtam a kadist. Most & is éhen halt, és én tu-
dom, miben mesterkedel. Préobara akarsz tenni.
Meg akarod tudni, meddig birom, ra akarsz ven-
ni, hogy ne mondjak tébbé kddist, hogy ne higgyek
tobbé Tebenned, hogy ne akarjam tobbé a jelenlé-
tedet. Nos, Mindene}k Ura, azt mondom: nem.
Nem fog sikeriilni. En hiszek benned a Te elle-
nedre is, és el fogom mondani a kadist.

Folytathatta volna igy, igy kellett volna foly-
tatnia: ,Mindenek Ura, kisértesz, probdra teszel,
erdszakolsz. Azt akarod elérni, hogy ne higgyek
tobbé az emberben. Nos, hidba. En a Te ellened-
re is, az § ellenére is hiszek benne.” De mert
nem mondta, talan nekiink kell elmondanunk
helyette.
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