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Haraszti Gyorgy

Vérvddak évadja

tobb ezer éves multra visszatekintd, elsésor-
ban zsidékat stjté vérvad egyike a legelterjedtebb
és legnépszer(ibb idegenellenes argumentumok-
nak. A holocaust, majd a kézép-kelet-eurépai tér-
ségben bekovetkezett kommunista hatalométvé-
tel utdn a vérvad szalonképtelenné vilt, s csak al-
kalmilag bukkant fel a kiilsnb6z38 anticionista kam-
péanyok altal felkavart szennyes hulldmokban. 1989
utén a hosszas elfojtas aldl felszabadulva, az etni-
kai gyiloletkitorések, tisztogatdsok melléktermé-
keként térségiinkben djbsl divatba jonni ldtszik, és
semmi biztositék, hogy hosszu tdvon is megmarad
a (sze|so))obbo|dah sajto Jatekteren Csupan csak
verbélis sikon. Blzonyara nem véletlen, hogy
hosszas hallgatds utdn' egyszerre két, a kzelmult-
ban megjelent kényv is tdrgydul valasztotta, alkal-
mat kindlva e kiirthatatlannak tetszé lelki fertézés
kiilsnféle megkszelitéseinek $sszehasonlitdséra.
A vérvad szdmos definiciéja koziil az egyik legis-
mertebb az Encyclopedia Judaica témér megfogalma-
zdsa: ,Vérvad az az éllitas, hogy zsidék nem zsidé-
kat, kiilonssen keresztényeket, gyilkolnak, azzal a
céllal, hogy vért szerezzenek pészachra vagy mds ri-
tudlis célra. A vérvad szandékos hazugsigok, koholt
vadaskoddsok és népi hiedelmek 6sszessége a zsi-
dék gyilkossdgl vagyarsl és vérszomjassagarél,
amely arra a felfogasra épiil, hogy a zsidék gytils-
lik a keresztényeket és 4ltaldban az emberiséget.™
Természetesen a vérviad nemcsak zsidék ellen ira-
nyulhat, a térténelem sordn szdmos embercsopor-
tot gyanusitottak vele,* de az eurépai kultirkérben
hangsilyozottan a zsidék privilégiuma. A vérvad sa-
jatossdga, hogy jéllehet mindig egyes személyeket
vadolnak, a biin és a felel8sség az egész gyanusitott
kozdsség fejére hull vissza. A felbolygatott témeg-
hangulat csak lassan nyugszik meg, egy-egy eset-
ben hisztériajdrvany tor(het) ki kézel és tavol.*

‘Kende Tamas:Vérvad. Egy elditélet mikidése az ijkori Kozép- és
Kelet-Furdpiban (Budapest, Osiris Kiadé, 1995); Pelle Janos:
Az wlolsd vérvddak. Az etnikai gyiilolet és politikai manipuldcic kelet-
eurdpai torténetébs! (Budapest, Pelikdn Kiads, 1995)
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A zsidéellenes vérvad hellenisztikus el6zmények-
re nytlik vissza, de igazi dimenzisit csak a feuda-
lis Nyugat-Eurépéban nyerte el.* A kdzépkori ke-
resztény egyhdz immanens, liturgiai csticspontjét a
hisvéti passiéban elérg zsidéellenessége fokozato-
san 8sszekapcsolédott az &si, idegenektél vals fé-
lelemmel és a gyermekek, felnéttek titokzatos el-
t{inése, erészakos haldla kivaltotta popularis dé-
monolégidval, amelyben a zsidé mint az ordog és
a boszorkanyok cinkosa, sét megteste51t0)e Jelent
meg. A vérvad motivumai kézétt persze vildgiak-
nél és egyhézidknél egyardnt nem utolsé a hagyo-
méanyos Irigység, penzehseg s a hitelezékkel vals le-
szdmolas végya is.® A vérvadhisztéria szitdsdban
kiilonosen kitlint az alsopapsag, ame]y a szelps to-
megek szdmdra ,leforditotta”, értelmezte az Ujszs-
vetség és az egyhdzatydk zsidékra vonatkozé
passzusait. A penetréns egyhdzi antiszemitizmus-
sal atitatott vérvadhisztéria klasszikus kutatéi, igy
Hermann L. Strack,” Joshua Trachtenberg,® Cecil
Roth, Léon Poliakov® j6l 14ttak, hogy a keresztény
tobbség, mintegy a felel8sség dtruhdzdsaként, sa-
jat bineit és félelmeit vetitette ki a zsidékra.

A felvildgosodast kovetSen eltiinni latszé vér-
vad a mult szdzadvégl kozép-kelet-eurépai régis-
ban (Osztrédk-Magyar Monarchia, Orosz Biroda-
lom, Németorszdg) bizonyos mértékben (és korsk-
ben) tjbdl népszertivé valt. Kivalts okai kozétt a
modernizdcié és felemds polgérosodas problémai
(igy a tdrsadalmi 4trétegez6dés, kapitalizdlédas,
zsidé vonatkozasban az emancipécié, asszimilécis,
az intelligencia konkurenciaharca s a nyomukban
felléps politikal antiszemitizmus kérdése), az &l-
lam és egyhaz ellentmondésos kapcsolata’® és az
élez6d8 népi-faji ellentétek (a gették leromboldsa
utdn a zsidék témeges megjelenése a falusi népes-
ség kozott) egyarant megtaldlhatsk. (A motivumok
kozott a lassan versunkenes Kulturguttd vals egyha-
zi antijudaizmus és népl antiszemitizmus mellett
egyre nagyobb jelent8ségre tesz szert a modern:
faji-, politikai antiszemitizmus is.)

Az elsé kotet szerzdje Kende Tamés torténész, a



THEARASNZ T

GYORCY

VIRV ADAK

LVADIA

(5o

XIX~XX. szazadi kézép-kelet-eurépai tarsadalom-
torténet kutatéja. A felhasznélt irodalom tantsiga
szerint j6l ismeri a szlav nyelveket, ugyanakkor be-
vallottan nincs judaisztikai el6képzettsége. [smétel-
ten pozitivumként hangsilyozza, hogy sem a zsidé-
sag torténetének, sem a vérvaddnak nem szakértgje.
Miive a szaktudésok publikéciél, dokumentumgyj-
teményei és a korabeli sajtéban végzett kaldszlatai”
alapjan késziilt, szociolégial megkdzelitésii, célja
konkrét esetek alapjan a vérvad modellezése. Az an-
tiszemitizmust és azon beliil a vérvadat elsGsorban
mint az el6itélet sajitos alfajat vizsgélja.

A kilenc fejezetbdl + el8szébél allé konyv vals-
jdban harom részre tagolédik. Az elsé a lecke fel-
monddsa. A vérvadak genezisét és alakvéltozdsait
mutatja be a XVIII. szdzad végéig. A masodik na-
gyobb egység a kelet-eurépai vérvadeseteket is-
merteti. Bar szerz8je 6ndllé6 munkdnak mondja, ez
is csak méasodkézbél vals, de legalabb témija a
nagy tobbség szdmdira ismeretlen, hacsak nem
Malamud HMesteremberébdl koészon vissza. A har-
madik rész a ,nagy elmélet”, de sajnalatos médon
ez gyakran ismétlésekbe, djabb, immar felesleges
esetek ismertetésébe vész.

Kende — mint a kdnyv bevezetésébdl kitdnik —el-
veti az 6rok, valtozatlan antiszemitizmus elméletét,
megkérdéjelezi a keresztény, Skori idékig vissza-
nytl6 antijudaizmus kontinuitdsat. Elutasitja a ha-
gyomanyos zsidé martiroldgidt és a véleménye sze-
rint kordbban mindkét oldalon preferélt sszees-
kiivéselméletet' is, amely szerinte csupdn téves ki-
sérlet a varatlanul felbukkané eléitélet racionaliza-
lasdra. (Minden bizonnyal az &sszeeskiivéselmélet
tilhajtott elutasitisdbol kvetkezik, hogy Kende
tendenciézusan cstkkenteni prébélja a vérvadak
szitdsdban eddig leghatékonyabb két intézmény-
rendszer —a kdzépkori keresztény egyhdz, valamint
a céri birodalom — tisztségviselSinek felel8sségét.)"

A szerzd ismételten kinyilvanitja, hogy nem ér-
dekli a konkrét hittér és motfvumrendszer, vizsgé-
latdban nem a (politika)tdrténeti &sszefiiggésekre,
hanem az egyes esetekbél altalanosan konstrudlha-
t6 6rék (és fgy Shatatlanul statikus), deskriptiv,
nem oknyomozé modellre koncentral. ,Mint el§-
itélet — mondja — a vérvad egy antropolégiailag
konstans démoni koncepcié, amely més és mds
alakban, de valészintleg mindeniitt felbukkan, ahol
legal4bb két, szignifikdnsan kiilénbsz8 emberi ko-
z6sség él egymas mellett.”” Vizsgélati célkitiizése
nem a jelenség tényleges okainak feltardsara, ha-

nem lefolydsdnak sematizaldséra irdnyul, magyara-
zata mindvégig absztrakt, a konkrétumot lehetéleg
mell6z8." Bar alkalmilag hiiségnyilatkozatot tesz a
szemet szlré kézegbe-tényekbe dgyazottsagnak,
teoretikusan kizarélag az estek mogott megbivé 8si
eléitélet utan érdeklddik.

Kende élesen megkiilonbézteti a tényleges vér-
vadesetet a vérvad(hisztérid)tsl. Az utébbi szerin-
te a népi valldsossag és egy 6si atavisztikus démon-
hit taldlkozdsa, amelyben a vallas folklériz4lsdott,
a folklér pedig valldsizalédott. Az 6sszekoté elem
az alsépapsag: a zsidé ritudlis gyilkossdgok ban 8szin-
tén hivé fanatikus vandorszerzetesek és miiveletlen
falusi papok. Kende az ismertetett (nyugat-euré-
pal) vérvadesetek kapcsdn —a divatbél legaldbb tiz
éve kiment Bahtyin nyoman — tilhangsiilyozza a
vérvidak folklorisztikus, szentkultuszos, hisvéti,
karnevéli hangulatit (el6addsaban a vérvdd mint-
egy hidsvéti ,dramatikus népi jaték” a gonosz zsi-
dékrél). Szerencsére a kézépkori esetek bemutatd-
sakor inkdbb a zsidésag és démonolégia kapcesola-
tainak feltdraséban jeleskedd J. Trachtenberg és S.
W. Baron® konkrét adataira timaszkodik.

A kényv egyik legterjedelmesebb és a témaban
kevésbé jaratos magyar olvasé szdmdra legtsbb ta-
nulsdgot nytjté része az djkori oroszorszdgi vérvad-
esetekkel foglalkozik. Az orosz birodalom Lengyel-
orszdg bekebelezésekor a zsidékkal egytitt az elbur-
janzott lengyel antiszemita- és vérvadirodalmat is
megdrokdlte, és céljal érdekében felhasznalta.
Kende feleslegesen iparkodik az orosz korménypo-
litik4t felmenteni a manipuldcié vadja aldl, s a vér-
vadhisztéria kapcsan jogtalanul hivatkozik a ,mély-
pszichére”, az atavisztikus népi hiedelmekre.” A
felelds posztokon iil& csinovnyikok pontosan tud-
tak, mit csindlnak,” vagy jobb esetben, hogy mit
néznek el. Az elsé nagyobb vérvddeset (Grodné,
1816), amely 1. Sdndor car 1817-ben kibocsatott
vérvidellenes rendeletével zarédott, sem akada-
lyozhatta meg a tovabbi vérvadakat (Velizs,
1823-1835; Minszk, 1838; Szaratov, 1852—1860'%;
Kutaiszi, (Grizia), 1878; vérvadhisztéridk: 1897,
Vlagyimir; Vilna, 1900, 1901; Dubosszari, 1903;
Haskov, 1910). Koziiliik a legutolsé és egyben leg-
hiresebb az ugynevezett Bejlisz-iigy (Kijev,
1911-1913), amelyben, mint a mi 6rok tiszaeszlari
paradigmankban, a kelet-eurépai vérvadakra jel-
lemzé Gsszes elem egyiitt van: hdsvét tajdn , ritud-
lisan” meggyilkolt keresztény gyermek, kikeresz-
telkedett vadls, zsidé tand, tudés vérvadszakér-
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t6k, a vérvddat szervezd, a tényekkel nem t6réds,
a vérviadban makacsul hivé ambiciézus alacsonyabb
rendi értelmiségi szakérték és iligyész, a tarsada-
lom felsébb rétegeihez vezets szélak, a felmentd
itélet kétértelmiisége stb."

Kende a szdzadvég uj kozép-kelet-eurépai poli-
tikai—taji antiszemita megmozduldsait vizsgalva
mintegy sajét felledezésként megismétli a szakiro-
dalomban kézhelyszimba mend tételt, miszerint
A zsidék egyenjogusitasi, esetleges asszimilaléda-
si igényeit elutasitok szimira a gettéban elkiils-
niil8, a getté hagyomanyaiba bezarkézé zsidé in-
kabb ellogadhats. A gettst tomegesen elhagy6 zsi-
dék megjelenése a keresztény tarsadalomban tar-
sadalmi konfliktusokhoz vezetett. Ezek a konflil-
tusok vérvadként és pogromként is manifesztaléd-
hattale.” A leirdsbdl djfent a konkrét tények hia-
nyoznak. Kende szerint a hagyomanyos politikatér-
téneti megkdzelités nem elegendd, az csupdn a ré-
gi antijudaista polémia folytatdsa, annak tudés ki-
adésa. L szemlélettel vadolja és birdlja péld4ul Si-
mon Dubnovot és A. Sz. Tagert.”” Csodélkozik,
mért nincs vérvad az autokrata ,zsidéfalé” 111
Sandor alatt. holott elemi szinten is viligos, hogy
a modern kemény diktatiira, beleértve a ndcizmust
is, nem szereti a kdzépkori, még szdmdra 1s elfogad-
hatatlanul tudomanytalan meséket. E mesék vi-
szont szabadon terjedhetnek a liberdlisabb (és ide-
olégiailag zavarosabb) idészakokban, péld4ul az
utolsé cdr idején is, amikor a bomlas jelei nyiltan
mutatkoznak.

A kdnyv talan legjobb fejezete a Magyarorszigon
szinte teljességgel ismeretlen csehorszdgi vérva-
dakkal foglalkozik. Kende jél ldga, hogy Csehor-
szdg megitélése a torténeti irodalomban és a zsidé
kozfelfogasban indokolatlanul kedvezs. Nem illik
emlékezni az antiszemita és vérvadas népmozgal-
makra, lévén az elterjedt felfogas szerint a cseh nép
hagyomdnyosan tolerdnsabb szomszédainal. Ez az
ahistorikus hiedelem a két habord kdzstti masaryki
demokracia tényleges eredményeinek készénhets,
jéllehet a Monarchia felbomldsdig a cseheknek
nemigen volt mivel biiszkélkedniiik. A csehorsz4-
g antiszemita megmozduldsok, fgy a polnai tigy is
kiesett a torténeti tudatbél, még Jacob Katz hires
kdnyve is ignorélja azokat. *

A legismertebbet megelszéen 1893-ban 3 vér-
védeset is volt; Kolinban, Ceska Trebovén és Hole-
ovban, 1898-ban pedig egy djabb Rychnov nad
Kné-nouban. Leghiresebb a polnat tigy 1899-bél.

Be)lisz és vedsi

A fiatal né holttestét nagyszombaton talaltdk meg.
A tantk a bfintett szinhelyén galiciai ortodox zsi-
dékat véltek latni. A korabbi Tiszaeszldrhoz és ké-
s6bbi Bejlisz-ligyhtz hasonléan ebben is minden
elem egyiitt van. ,Volt meggyilkolt keresztény le-
any, mindehhez ott volt a hittérben a hdsvéti iin-
nepkér, voltak elfogult &njelslt helyi nyomozék,
volt egy gyengébb elméjd zsidé testvér, aki elszsl-
ta magét, voltak utélag megvildgosodott tandk és
végiil taldn a legfontosabb elem: a felzaklatott, a zsi-
dé vérvadban hinni akaré témeg.” A hatalmi meg-
erdsités csak utébb, a pragai antiszemitdk odauta-
z4sdval érkezett. A per szomort nevezetessége,
hogy jéllehet a véds T. G. Masaryk volt, a birésag
a vadlottat eléggé kétes bizonyitékok alapjan elébb
halalra, majd életfogytiglani bérténbiintetésre télte.

Sajnos az események elméleti magyardzata ezdt-
tal sem kielégits. Nincs vélasz arra a kérdésre, hogy
a Monarchia legfejlettebb teriiletei kézé szamité
Cseh- és Morvaorszdgban miért éppen a mult sz4-
zad végén jéttek divatba a vérvddak. A felelet min-
den bizonnyal a polgirosodas, modernizicié plusz
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zsidéemancipdcié specidlis koriilményeiben (cseh
nacionalizmus kontra német orientdciéji zsidésag
— lasd Kafka-szindréma) keresends.

Az djkori Magyarorszdg vérvadeseteinek
(Orkuta: 1764; Nagykallé: 1790; Szildgypér: 1791;
Déda: 1825; Tiszaeszlar: 1882), vérvadhisztéridinak
(Nagyszokoly: 1891; Kiskunfélegyhaza: 1893; N¢-
metdjvar: 1901) ismertetése utan és a forditott vér-
vadesetek (itt a megvéadolt zsidék élnek ellenkere-
settel: Szmolenszk, 1910-1913; Garamkissalls,
1895) taglalasa elStt szembesiil az olvasé a csupédn-
csak hdrom és fél oldal terjedelmd .nagy elmélet”-
tel, amelyben Kende megkisérli a vérvad makodé-
sének modellezését.

Felfogdsa szerint minden vérvddban 3 konstans
elem k&szén vissza:

— az altaldnos és 6rok elitéletek; tudatalatti fé-
lelem a ritudlis gyilkossdgot elksvets idegentsl;

—a manifesztil6dé tudatalatti, azaz a tanik meg-
vildgosoddsat ksvets tomegpszichézis;

— a hagyomanyos dltudomdnyos antiszemita iro-
dalom. (Kende megfeledkezni latszik, hogy ez nem
orok tényezd; az egyhdzi antijudaizmust nem lehet
dsszemosni a modern politikai, faji antiszemitizmus-
sal, illetve annak irodalmaval. A kelet-eurépai né-
p1 antiszemitizmusnak meg épp az a jellegzetessé-
ge, hogy e kettdnek torténetileg kialakult kevercse.)

A szerzd is tudja, hogy a hdrom elem énmagaban
még egy vérvadhisztéridhoz sem elegends. A vér-
védeset (passi6, karneval) kirobbantasidhoz szerin-
te sziikséges egy ugynevezett jatékszervezd, aki
hol a tand, hol a szakért8, hol a vadlé szerepében
lép fel. ,A birésigi dokumentumokban e jatékszer-
vez8k szerepe gyakran jelentéktelennek tiinik, de
nélkiiliik nincs 6sszeksttetés a tudatos és tudat-
alatti, a torténelmi és a térténelemméogéstti kozote.”
A jatékszervez8 a néppel érintkezé helyi értelmi-
ségl, a harmadik elem nép kozé vivgje és propaga-
tora. A nagy elmélet nem igényel nagy kritikat. A
val6sdgban nyilvdnvaléan més a szervez8k szemé-
lye, funkcidja a kézépkorban és az djkorban, de
Kendét ez a szociolégiai szempontbd! sem elha-
nyagolhaté aprésag nem érdekli. Arrél nem beszél-
ve, hogy ez a torténelemfelfogds egy kicsit maga is
Ssszeeskiivésszerii, csak itt a szervezék 1détlen
Ssszeeskiivésérdl olvashatunk. Modern korunkban
a3+ 1 elem (el&itélet, karnevali hangulat, anti... tu-
domdny + jatékszervezd) koziil Kende szerint csak
az utolsé médosul, a magdnos szervezd helyére a
mass média és a politikai felépitmény manipul4to-
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Német ropirat 1529-bél a bazini vérvadrél

rai keriilnek. Szerény vigasz, hogy elddeikhez ha-
sonléan 6k is értelmiségiek.

Pelle Jénos iré, djsagird, kozel évtizede kutatja
a holocaust utdni magyarorszagi vérvadhisztéria-
kat. E tdrgyban t6bb attéré tanulmanyt publikélt,”
két riportfilmet is forgatott. Tizenkét tanulmanyt
magéba foglalé kotete hatévi vizsgdlédasainak
summaézata. Az idérendi fonalat ott veszi fel, ahol
Kende kényve befejez8dik. Az utébbival ellentét-
ben Pelle mindig konkrét, tobbnyire ragaszkodik
az 4ltala feltart tényekhez. Onallé munkéja, bar
nem mentes az Ugynevezett rendszervaltassal kar-
sltve jaré illaziskts! és aj egyoldalusdgoktsl, alig-
hanem a meg nem emésztett félmdlttal valé szam-
vetés egyik legmegrazébb dokumentuma.

A bevezet§iil szolgéls elsé két tanulmdnyban (A=
antiszemdticm mnt lelkd fertézés, Shylock Hunniiban)
a Kendénél megismert motivumok készénnek vissza,
de ezittal a maguk térténeti bedgyazottsdgaban és
gazdagsdgaban. A histériai (tdrsadalom-) pszicho-
[6giai hattér felvdzoldsa utan Pelle részletesen elem-
zi mindazokat a tényezdket, koriilményeket — koz-
titk a vérvddhisztéria tovabbéléséért felel§s, kiil6no-
sen az alsépapsdgot 4thaté egyhdzi antijudaizmust,
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az archaikus félelmekkel, tomeglélektani hatéersk-
kel kombinalédott, teolégiai fogantatasu, laicizalédott
népi zsidégytloletet, az arra épiils, az értelmiség és
vérosi kispolgarsag kozott faji érvekkel operalé po-
litikai antiszemitizmust és a népirtds sztalini praxi-
sat mint elsfeltételt —, amelyek a németek bevonu-
ldsa utdn el&segitették a kozép-kelet-curépai térség-
ben a hitleri Endlésung megvaldsitasat.

Pelle sem hisz az 6sszeeskiivéselméletben. J&I
latja, hogy Kozép-Kelet-Eurépdban a XVI —XVII.
szdzad torduléjatél egészen a mult szdzad utolsé év-
tizedeiig a zsidékat spontdn médon véadoltsk ritu-
alis gyilkossagokkal. Alkalmilag helyi szinten meg-
prébaltak ugyan manipuldlni ezeket az tigyeket,
de a felvildgosodott kdzponti kormanyszervek —
némi habozds utdn — mindig felléptek az ilyen té-
rekvések ellen. A vérvadat a valldsi fanatizmus
megnyilvdnuldsainak tartottdk, a perek tobbsége
felmentéssel végzédott, és nem vezetett politikai
kampanyhoz. Az 1880-as évektsl azonban a ké-
zép-eurépai indittatdst modern, politikai és faji ele-
mekbdl épitkezd antiszemitizmus a cari Oroszor-
szagtél Magyarorszdgig (s6t az elsd vilaghabora
utdn mar Németorszagban is) széles korben fel-
hasznélja, szolgélatiba 4llitja a népi el&itéletekert a
bomléfélben lévé falusi kozdsségekben és — ,mé-
sodlagos fertézés” — révén a modern nagyviarosi
kérnyezetben egyarant.”

A két haborua koézotti idészakban a zsidéellenes-
ség térségiinkben széles kérben az elhizédé mo-
dernizicié kivéltotta szocidlis fesziiltségek univer-
zalis gyoégyszerének ldtszott. A zsidésag egyszerre
volt a destruktiv liberalizmus, a gydkértelen para-
zitizmus, a kozmopolitizmus, a kapitalizmus és a
szoclalizmus megtestesitdje, a bdnbakképzés
eszkoze.” Az (4llami szintre emelt) kelet-eurépai an-
tiszemitizmus mozgatérugdi kozott egyardnt fellel-
hetS a népi zsidéellenesség t8kéjeként a vérvad
mint kollektiv el&itélet és elfojtds, az etnikai konf-
liktusokat kisérd gy@lolkddés (a zsidé mint a nem-
zeti dsszefogds akadélyozéja), a megoldatlan nem-
zeti, tarsadalmi, gaLdasagl konfliktusokkal egyiitt
jaré kollektiv paranoia, a keresztény egyha7ak
passuvntasa, az antiszemitizmus ,,kozossegeplto ,
vallaspétlékjellege, s last but not least a tudomény-
ként, ideolégiaként jelentkezs fajelmélet.”” Nem le-
becsiilends tényezé a (hagyomanydrzd) zsidésig el-
zarkézdsa, dnként vallalt massdga sem, amely a
térség falvaiban és kisvarosaiban még a masodik vi-
laghaboru utan is évtizedekig érezteti hatasat.

A forrdswidék cimet viseld tanulmany harom kelet-
magyarorszagl telepiilés — HajdGndnds, Maké és
Matészalka — peldajdn vizsgélja a masodik vildgha-
bori elétti népi antiszemitizmus és vérvadhisztéria
(Hajdunénas: 1911, 1937) gyoskereit. Jéllehet mind-
harom telepiilés modernizéciéjaban a helyi — zomé-
ben ortodox — zsidék jelentds szerepet jdtszottak
(majorizaltsk a kereskedelmet, ipart és bankszférat),
védtelenek voltak a felemds polgari dtalakulss és a
trianoni cséd nyoméban jelentkezé szocidlis és na-
cionalista demagdgidval szemben. Az antiszemita
eléitéletek gyokerei 1882-1883-ra, Tiszaeszlarig®
nytlnak vissza. (Az ligy hirhedett szereplgje, Onody
Géza 1892-1g Hajdunanas orszaggytilési képvisels-
je volt.) A torz faji érvekkel operals jobboldalisag
mindendiitt jelen volt, a helyi nyomoruasagot kihasz-
nalé erés makéi nyilasmozgalom a harmincas évek-
ben orszdgos vezet8ket is adott.

A két kovetkezd és a befejezd esszé (A ncpirtiis uti-
vecgérel, A uclovdh vdltozat & a Gyulacs a nagyitd alatt)
a posztholocaustban (1945-48) ujjaéledt népi an-
tiszemitizmus tarsadalmi, gazdasdgi, lélektani oka-
it vizsgéalja, nem feledkezve meg a kiils6 mozgaté-
rugékrél sem. Az dtvenes években a magyar (s ke-
let-eurépal) parasztsigban még ott lappangott a
vérvad virusa, s a Sztalin haldla uténi felbolydult
légkorben barmely (allami) durva manipulécié ké-
pes volt —lett volna — aktivizélni a témegfertézést.
Pelle szdméra a kelet-eurépai ,népi” vérvad és an-
tiszemitizmus a vallsi, szocidlis és végiil etnikai—fa-
ji aspektusokkal rendelkez6, az erészakos 6szts-
néket szabadjara engedé konfliktus archetipusa,
paradigmédja. A polgdrsig gerincét adé zsidsk ki-
iktatdsa — véleménye szerint — évtizedekkel, ha nem
tobbel visszavetette a gazdasagi fejlédést, kiirta-
suk elfogadhatéva tette a térségben a késsbbi et-
nikal, faji, valldsi, osztalyalapu stb. tisztogatast.
Felfogdsa szerint — negligdlva ezéltal a nyugat-eu-
répaitdl eleve eltérs fejlédés hipotézisét - a kozép-
kelet-eurépai orszagok mai ellentéteinek gyskerei
az 193945 kozotti idészak torténetében keresen-
dék. A kommunista uralom csak ,jegelte” a meg-
lévs konfliktusokat.

A kotet a magyar falusi népesség és a
holocaustot tulélt vidéki zsidésdg habord uténi
helyzetének, lehet&ségeinek elemzésével folytats-
dik. Mint Pelle irja, révid egy év alatt a zsidék
kdrdra elkovetett térvényes rablast nyomon ko-
vette a régi vezetéréteg menekiilése, az orosz
megszallds, a jogrend felboruldsa, a kordbbi ér-
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tékek devalvdlédasa.” Bizonyos szempontbdl a
zsid6k visszatérése nagyobb gondot okozott a he-
lyi lakossdgnak, mint deportaldsuk, mivel a ha-
zatérd zsidék visszaigényelték széthurcolt ingé-
sédgatkat. A zsidék szdmdra tébb alternativa ki-
nilkozott. Az egyik a disszimil4cié, a kivandor-
lds és/vagy a cionizmus volt. E lehetéséggel csak
kisebbségiik élt, tobbségiik a masik utat vélasz-
totta. Ez a polgdri — és valldsos — identitds fela-
désat jelentette, a szocidlis 4talakulds kindlta G
tipusu asszimildciét, politikai irdnyvéltast a pol-
gdri partoktdl az MKP és az SZDP felé.

A magyar tarsadalom jelentss részében €16 féle-
lem ellenére nem keriilt sor a visszatért zsidék (fi-
zikal) bosszdjara. Ostoba nyilatkozatok persze el-
hangzottak, és az is tény, hogy sokan a jobboldali
besllitottsagtak koziil az ket ért jogos vagy jog-
talan sérelmeket a zsidék bosszijaként fogték fel.
Miésok a kommunista pért és az erészakszervek
bizonyos funkcidinak zsidémegszalldsat tekintet-
ték keresztény- és nemzetellenes retorziénak. Bar
abszolit szamokban nem sok zsidé kertilt hatalmi
pozicidba, és koziiliik is sokan tényleges és most el6-
szor elismert szaktuddsuk alapjan, kérnyezetiik ezt
invazidként élte meg. A parasztok a régi vilag dssze-
oml4sat is a zsidéknak tulajdonitotték, a katolikus
vallds meg az egyéni gazdilkodds ellen inditott
kampényrél ugy vélték, hogy ennek hétterében is
a zsidék 4llnak. Mindez oda vezetett, hogy a lakos-
sag széles koreiben a zsidékat a kommunistékkal
azonositottdk,” a népi antiszemitizmus 4j forméja
az antikommunizmus lett és vice versa.

A latszat ellenére a kommunistsk és zsidék kap-
csolata kordntsem volt harmonikus. Az elsgként
felszabadult teriileteken, igy Kelet-Magyarorszdgon
Is, az oroszok bevonuldsa utin a hatalom a vissza-
maradt szegényebb rétegek, elsdsorban a volt 19-
es kommunista veteranok kezébe keriilt. Ugyanak-
kor sok kordbbi kisnyilas” és szimpatizéns, vissza-
maradt volt csend8r egyszerre baloldali lett. A he-
lyi part és rend8rség gyakran volt kisnyilasokkal
szaturalédott. 1946 tavaszatél kezdve a kommu-
nista part vilasztdsi vereségéért az utcan vett elég-
tételt. A t8kések, ardragiték, feketézdk elleni tiin-
tetések hamarosan antiszemita jelleget 8ltsttek. Bar
1945 utan eredetileg Budapestrél indult a hdborut
kévetd ) vérvadhisztéria (gyermekhds-kolbdsz),
igazi népszerliségre Kelet-Magyarorszdgon tett
szert, ahol erre a multat, a forradalmi valtozasokat
fsldolgozni nem tudé felizgatott népi psziché —ben-

®©

ne a kisnyilasok kommunistaellenessége (zsiddk és
kommunistak) — b8séges taptalajt nydjtott. Szd-
mos telepiilésen napvildgra tértek az elfojtott indu-
latok; Kunmadarason, Makén vérvadhisztéria ala-
kult ki; kifosztottik a zsidék lakdsdt, az dltaluk ve-
zetett lizleteket, egyeseket inzultdltak.

Pelle gy véli, hogy esetenként az egyes antisze-
mita megmozduldsok mogstt a meglévs elsitélete-
ket felhasznals helyi, kommunista irdnyitas alatt
all6 rendérség provokaciéja hizédott meg. A rend-
érség ily médon akart helyi jobboldali sszeeskii-
vést csinélni, hogy megsegitse a folyamatban évé
nagyobb orszdgos vizsgélatokat. A rend8rok ahe-
lyett, hogy eloszlattak volna a vérvadat, a gazda-
sagi nyomozasokkal és indokolatlan hdzkutatasok-
kal olykor csak szitottdk a zsidéellenes hangulatot.
(Ez j6l megfért az antikapitalista, esetenként anti-
klerikdlis megmozduldsokkal.) Mivel a deportalds-
bél visszatért (vidéki) zsidék tobbsége az tizleti és
kereskedelmi vdllalkozasokat partols, de mégis ba-
loldali irdnyultsagid Szocidldemokrata Part tagja
lett, a vérvadhistériat osszekapcsol (hat)tak a szoc-
demek elleni hadjarattal is.
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A Tiszantilon kialakult dj antiszemita hangulat
miatt a helyi zsidék — zémében keresked8k — jelen-
t6s része mar 1946-ban elhagyta a térség falvait, ki-
sebb varosait. A vérvadhisztéria eliiltével vagy in-
kabb hatalmi eszkézokkel torténé szényeg al sop-
résével sem javult a helyzet; az 4llamositdsok
1948-49-re kihuiztik a zsidé kereskedsk, vallalko-
z6k l4ba alél a talajt. Az 1945 utan visszatért vidé-
ki zsidésag tobbsége az 1950-es évekre a févaros-
ba koltszott vagy kilfsldre tavozott, 1956-57-ig
teljességgel elttint.

A hdboru utdn az elsé komoly zsidéellenes meg-
mozdulasokra 1945 8szén, Szlovakidban kertiilt sor.
A szlovék tarsadalom széles rétegeiben az antisze-
mitizmus népszer( volt, hosszt, archaikus multtal
rendelkezett, és a holocaust utan is tovabb élt.* A
vérvadhisztéria igazolhatéan innen terjedt 4t 1946
tavaszdn Lengyelorszdgra (Kielce) és Magyaror-
szagra. A kunmadarasi pogromnal a szlovdk kap-
csolat kozvetleniil is kimutathaté.

A kétet gerincét alkoté tanulmanyok (, Gyermek-
kolbdsz" a kunmadarasi piacon, A makii zsinagdga ldng-
Jai, A miskolct konatrudlt vérvdd, A ,népi demokratikus”
blztéridk, Az 1956-04 bajdiindndsi pogrom, ,, Coabolyban
nincs zaldd. "68-ban slték meg az utolsdl”) riportszerd
esetleirdsok (Kunmadaras, Miskole, Maké [1946.
méjus 31.], Szegvar [1948. piinkssd], Hajdihad-
haza [1948. m4jus], Satoraljadjhely [1949. )dlius
eleje], Matészalka [1954. 4prilis, 1957. mércius],
Torokszentmiklés [1954 oktébere], Hajddnands
[1956. oktSsber 26., oktéber 31. és november 1.],
Nyircsaholy [1956, 19687]) a toérténelmi félmult-
bél (1944-1968). A lefrasokat, amelyekben nincse-
nek élesen elkiildnitve a vérvddas és masképpen
konstrudlt antiszemita pszichézisok, elemzések sz6-
vik 4t a hisztéridk okait kutatva. [gy a vagyonukat
visszakévetel8k iranti kenyéririgység, a hatalom
zsidék 4ltali kisajatitdsa, a burzsodzia és a feketé-
z8k elleni kiizdelem, a kommunista part hatalmi
manipuldciéi.

Réviden a két leghiresebb esetrsl. Kunmadara-
son a németekkel egyiitt elmenekiilt régi elit egy ré-
sze mar 1945 nyardra hazatért, és harcba kevere-
dett a hatalmat (népbirésdg, igazolé bizottsdg, rend-
8rség stb.) gyakorlé kommunistakkal és mas szél-
sébaloldaliakkal. A 8 000 f&t szdml4lé kozségbe a
deportalt 250 zsidé t6bb mint egynegyede® vissza-
tért, s megprébalta javait visszaszerezni. Ez 4llan-
dé fesziiltséget keltett, mivel ha valaki valamit
visszaadott, azért gyiilslksdostt, ha pedig nem, fé-

lelmében fordult a zsidék ellen. A vitatott targyak-
bél — az iigyet tovabb bonyolitandé — a kommunis-
ta part is jussolt. A zsidék tobbsége érthetd médon
a baloldallal szimpatizélt, fgy a helybéliek a régi
vezetd garddt elmarasztalé itéleteket a zsidsk
bosszdjédnak tartottdk.

Az antiszemita megmozdulds konkrét kivaltéja a
Nagy Jdnos tanité, volt leventeoktaté elleni tul szi-
gory, kommunista sugallatd elséfoku itélet volt.
1946. m4jus 21-én a kisgazda és nemzeti paraszt-
pérti szimpatizdns témeg az 6 érdekében mozdult
meg, és fordult a birésag, a kommunistak, az Ggy-
nevezett zsidébérencek és végiil maguk a zsidék el-
len. A rendérség hatdrozatlansiga, a szocidldemok-
rata part kommunistabardtsidga — nota bene helyi
vezet§)e zsidé volt — csak olaj volt a téizre. Ugyan-
akkor széles kérben meghallgatasra taldlt a sutto-
g6 propaganda is, hogy a zsidék keresztény gye-
rekeket veszejtenek el, és husukat kolbasznak dol-
gozzdk fel. Egy szlovidkiai 4ttelepiils, Téth Zsig-
mond, aki az ottani vérvddakat propagalta, tovdbb
szitotta a vérvadhisztériat, § tekinthets a kozvet-
len felbujténak.®

A pogromban élenjaré asszonyokat és férjeiket a
szocidlis elégedetlenség motivalta (,ma a zsidék,
holnap majd a burzsujok ellen”). Igazdbél — mint
a késébbi vizsgdlat megdllapitotta — nem hittek a
vérvddmesében, ennek iiriigyén inkabb fosztogat-
ni akartak, bizva a hatésdgok jéindulatdban. A zsi-
dék mar megint tdl j8l élnek, gondoltsk, a kolb4sz-
mese csak dnnyugtatdsul szolgalt. A tiinteték alap-
vet§ célja a zsid6k kifosztdsa és elkergetése volt, a
haldlesetek a tilbuzgésdg szamldjdra {rhatsk. A
lincselés végeredménye — 3 halott és 18 sebesiilt —
végsS soron a kommunista part malmara hajtotta
a vizet; a zsidékat megtanitottidk parirozni, és jobb-
oldali &sszeskiivés cimén egyszersmind felléphet-
tek helyi ellenfeleik ellen. Jéllehet a pogrom szer-
vezdl, el6készitsi a helyi parasztparti (kordbban
kisnyilas) elemekbél keriiltek ki, mégsem 8k biin-
hédtek, mivel a kommunistdk a {8 tiizet a kisgaz-
dapértra zidditottdk (és kézben a nemzeti paraszt-
partiakat is maguk ald gytrték).

Jé két hénappal késsbb, 1946 nyaran Miskolcon
tet8z5tt az az antiszemita hullim, amelyben egy-
ardnt fellelhetd a népitéletek drama4ja és az esemé-
nyek atpolitizdldsa a kommunista part céljaira.
(Kunmadaras népi Sserejével leny(igozte a pértot,
az antiszemita érzelmeket csak ,j6 irdnyba” kellett
forditani.) Miskolcon nem volt komolyabb vérvad-
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hisztéria, itt a kiélezett politikai kiizdelem antisze-
mita felhangjal voltak a meghat4rozék. Mig Kun-
madarason a hagyomdnyos jobboldal akarta a kom-
munistdkat méresre tanitani, Miskolcon forditva,
a politikai rendérség, a kommunista titkosszolga-
lat, egyes kommunista vezeték (és taldn az NKVD)
léptek fel kezdeményez8en. Az irdnytdl fiiggetle-
niil az 8si receptnek megfeleléen legjobb célpont-
nak megint csak a zsidék taléltattak.

Az 1946. julius 30-1 és augusztus eleji lincselése-
ket megel8zte az 1946. mdjus 29-1 miskolci vérvad-
hisztéria és az 1946. februir 23-1 6zdi antiszemita
tiintetés. Fészerepl§ itt és késédbb a kommunista-
szimpatizdns vasgyari munkassdg. A zsidéellenes
légksr f6bb tényezéi: az inflacié, az elértéktelene-
dett bérek, a romlé kszelldtds, a munkdsok és asszo-
nyaik rossz hangulata az elnyomorodas miatt, a re-
akcli6 szitotta propaganda a batyuzé, feketézs zsi-
dék elleni (,mi itt semmiért dolgozunk, 6k meg
diskalnak minden jéban”) + az 1944-es hecckam-
pany kozelsége volt.

A kommunista part és sajtéja kezdetben a reak-
cié mesterkedésének tekintette az antiszemitizmust,
de felismerve erejét, 1946 nyarara az MKP (helyi)

szerveiben” teret nyer a burkolt antiszemita pro-
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paganda és a szocidlis demagdgiaként jelentkezs,
gazdasédgi érvekkel operdlé zsiddellenesség. Az i
kurzusban a munkdsok jél felhasznalhatsk voltak.
Az MKP-nak az g forint védelmében a feketézsk,
kereskedék — zémében a zsidénak maradt zsidék
— ellent fellépését sajtépropaganda és rendéri intéz-
kedések kisérték. Parhuzamosan frontot nyitottak
a szocidldemokratak ellen is, akik kézott ugyancsak
sok volt a zsid6. Ezzel azt is meg akartdk mutatni,
hogy az MKP nem szemita vagy filoszemita part,
kész fellépni a zsiddk ellen. Kiil6nos tekintettel R4-
kosi Matyas jilius 21-1 ldtogatisara, mivel a témeg
hajlott a zsid6k és kommunistak 6sszemoséaséra.

A pért altal irdnyitott burzsuj, szocdem és alig
burkoltan antiszemita propagandahadjiratban a
munkdsokat tudatosan hergelték a feketézés koz-
pontjanak kikisltott Fléridn malom és annak zsidé
tulajdonosai, Rejté6 Sandor - szocdem - és
Jungreisz Erné ellen. Egy provokécié utdn 1946.
jalius 28-4n a két malmost Srizetbe vették, 29-én
internaltdk. Mivel nem tudtik a feketézést rajuk bi-
zonyitani és birésag elé allitani Sket, ekkor hat4-
rozhatték el a hely1 kommunista vezet8k, hogy t6bb
korabbi esethez hasonléan a népharagra bizzék a
dolgot. Els6 lépésként hamis tjsigeikkeket jelen-
tettek meg.

A lincselésbe torkollott, jdlius 30-i tiintetésre a
munkdésokat a kommunista aktivistdk szervezték.
Az utasités feliilrsl jott. Az elgkésziiletek legalabb
egy hétig folytak, végiil a szervezék maguk 1s meg-
jjedtek a felhergelt, az 4rdrdgité malmosok halalat
kovetels 5-10 ezer f8s tomegtdl, de mar nem tud-
tak visszakozni. A politikal rend8rség iigynokei és
a gyarba ,szamiizétt” nyilas cs8cselék folyamato-
san hergelte a témeget. A felvonulés sordn — a po-
litikai rendérség provokacidjara — a tiintet8k és a
villamoson széllitott internaltak dsszetalalkoztak. A
tiintet8k lerangatték a foglyokat a villamosrél, majd
asszonyok és a suhancok aktiv részvételével meg-
kezd&dott a lincselés: Jungreiszt bestidlis médon
meggyilkoltdk, Rejtét félig agyonverték. Csak egy
bator, a politikai rend8rség machiniciéiba® be nem
avatott nyomoz6, Boruzs Lajos tudta kérhéazba vin-
nl s megmenteni.

A pogrom utdn elrendelt nyomozds soran szi-
mos embert Grizetbe vettek. A szdmonkérést a hely-
szinre érkezett Péter Gdbor, a politikal renddrség
orszagos fénske irdnyitotta, aki felismerte a mun-
kdsok hangulatat, és ezutdn a héttérbsl maga ins-
pirdlta a tarsaik kiszabaditisdra, a zsid6 rendérok
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kegyetlenségének megtorldsdra julius 31-én szer-
vezett Gjabb tiintetést. 1946. augusztus 1-én az eld-
z8nél jéval nagyobb, 40-50 ezres témeg ostromol-
ta meg a rendérséget, mert a letartéztatott embe-
rekrél elterjedt, hogy a renddrségen szolgalé zsi-
dsk megkinozzdk &ket.™ A tiintetés legféképp a
zsidé szdrmazédsdi Fogarasi Artdr rendér-féhad-
nagy, a politikai osztily helyettes vezet8je és a le-
tartéztatasokat vezets nem zsidé rendértiszt koro-
natant, Boruzs Lajos ellen irdnyult. A témeg meg-
lincselte a zsidé rendért, és ratdmadt mds miskol-
ci zsid6kra is. A hdttérben meghizédé szervezdk
igazi célja antiszemita manipuldcié, beleértve a
rendérség megtisztitdsat is a zsidéktdl, és a sza-
mukra h4trdnyos tanik eltiintetése volt. Az egész
igy megrendezettségét mutatja a renddrség java
részének ismételt tdvoltartdsa (a hattérszervezdk a
rendéroknek még sajat embereik megvédését sem
engedték meg) és az a tény, hogy az eseményekkel
egyidejtleg a kozeli internalétaborbdl elengedték
a foglyokat, koztiik szdmos nyilast is. Mindezeken
til hosszu ideig az orosz helydrség is passzivitds-
ba burkolézott. Csak jéval késébb éllitotta helyre
a rendet, pillanatok alatt, felsé6bb parancsra né-
ha’m_y orosz katona post festa.

A miskolci események nyilvénos kivizsgéldsdra —
a kunmadarasi ligyh6z hasonléan — nem igazan ke-
riilt sor. El8szér latvanyos fasisztaellenes® kirakat-
pert akartak ugyan organizdlni; a letartéztatottak
szdma meghaladta a 40-et, de aztdn inkdbb ejtet-
ték a vddat. Felismerve, hogy a felszitott antisze-
mita indulatok gerjesztdi szdmdra is veszélyesek
lehetnek, a kommunista pért irdnyitéi (legkésébb
a hatalomatvétel utan) felhagytak a nyilt antisze-
mitizmussal, a zsidékérdés hosszu idGre tabu lett,
és csak az anticionista kampényokban jutott per-
verz legitimashoz.

Pelle kényvének hidnyossdga, hogy nem igazdn
kiilsnbozteti meg az antiszemita mozgolédésokat és
a vérvadhisztériat. Ez az utébbi a kritikus, mert ne-
hezen bizonyithaté, a bizonyitds eszk6ze nem elsé-
sorban a primer forraskutatds — érthetd okokbé! —,
hanem az analégids ténydémping, jegyz8konyviség
(4ltaldnos probléma, hogy sok frasos dokumentum
elt@int, a diktatdra nem tfrte a sajtényilvdnossa-
got, sok {igyet pedig csak széban, telefonon intéz-
tek). De épp ez mutatja, hogy a valésidg minden mo-
dellnél, szintézisnél sokarciibb.*

Pelle kényvének cime magyarul dupla fenekd.
U&/ tiinik fel, az utolsé vérvdd csak az eddigiek

koziil a legutolsé. Nem ez a harc (kényv) lesz a
végs6.” Csak a klasszikus zsidéellenes vérvadnal
maradva: az j populista antiszemitizmus térhédi-
tdsa a ,vildgfalu” pauperizalédott tdmegeiben és et-
nikai gettéiban (gondoljunk példaul a cigdny — zsi-
dé kontroverzidkra térségiinkben és a néger — zsi-
dé ellentétre Amerikdban) nem igér kdnny( dlmot.

A legtjabb (1?) gydngyszemként néhany hénapja
a Roménidban megjelend Bariwada cim{ jobbolda-
li hetilap hasdbjain arrél olvashattunk,® hogy a jasi
rendérség felgongyélitett egy — az izraeli arab
Mahmud Asadi vezetésével — miikéds bandat,
amely romdniai drva gyermekeket illegalis dton
prébalt izraeli csalddokhoz juttatni adoptacié cél-
jabol. A hét hénap és egy év kozétti gyermekek
nem csupdn drokbefogadds és szervitiiltetés (1)
céljabél kellenek Izraelbe, sejteti a cikkirs, de mint
irja, a zsidéknak pészahra napjainkban is kell a
zsenge keresztény késer vér... A romdn kiiliigymi-
nisztérium hivatalos céfolatot adott ki, és nyilatko-
zatban kért elnézést a Baricada allitdsaiért. Mit is
tehetne mast?

Jegyzetek

1. A parancsuralmi gondolkodis szerint amirél nem be-
szél(het)iink, az nincs is. A ,rendszerviltds”-t megel625 negyven
évben a vérvadrél Magyarorszdgon Heged(is Sdndor masodlagos
forrasok alapjan dolgozé kdnyvét (A tiszaeszliri vérvdd [Budapest,
Kossuth Kényvkiads, 1966]) és Bohumil Cerny népszerdsité bro-
strajat (Gyidkassdg Polndn [Budapest, 1987]) nem szamitva csak
néhany klasszikus md, {gy Estvos Karoly — és nem Jézsef, mint
Kende bibliografidjdban megbocsathatatlanul szerepel — (A nagy
per [Budapest, Szépirodalmi Kényvkiadé, 1968]), V. G. Korolenko
(A multant vérvdd — A Bedisz figy [ Bukarest, 1969]), Kridy Gyula,
(A tiszacsddri Solymost Eszter [Bp., Magveté Kényvkiads, 1975])
tjbsli kiadasiban olvashattunk. Kubinszky Judit kivdlé munka-
ja (Politikal antiszemitizmus Magyarors=dgon [1785-1890], [Bp., Kos-
suth Kényvkiads, 1976]) e témat csak futélag érinti. Jellemzé mé-
don a Tiszaeszldrral foglalkozs egyik legjobb kényv (Andrew
Handler: Blood Libel at Tiszacazlir. Fast European Monographs No.
LXVIIL. [New York, Columbia University Press, 1980]) — a
magyarorszagi sziiletés szerz6 mas munkaihoz hasonléan — so-
hasem latott ndlunk napvildgot. Tiszaeszlarrdl, a szazadvég
antiszemitizmusarél ldsd tovabb4 Lipp Tamds: A witdn kérzije
(Budapest, Liget Kényvkiadé, é. n. [1992]).

2. Lasd a vérvad (blood libel) cimszét! — Encyclopedia Judaica,
Vol. 4. (Jerusalem, 1971), 1120. o.

3. Jéllehet az iddszamitdsunk elstti évszdzadokban mér isme-
retes volt a zsiddellenes vérvdd, a kései antikvitisban fSleg a ke-
resztényeket vidoltdk ezzel a binnel. Japanban Krisztus kéve-
t61, az araboknél a Sinai-hegyi szerzetesek, Kindban a jezsuitdk
az 4ldozatok. Ismeretesek a kiilénféle oroszorszagi keresztény
szektsk elleni vérvadak. A milt szizad végén egy Ural ment finn-
ugor népet, az udmurtokat vadoltdk (Sztari) Multan-i tigy, 1892).
Magyarorszigon hiressé vilt a Hont megyei emberevd ciganyok
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pere (1782). Figyelemre mélté, hogy napjainkban a kézép-kelet-
eurépai vidéki zsidésdg eltdnése utdn a falusi népesség tudati-
ban a zsidék szerepét ebben a vonatkozasban is lassan a cigé-
nyok veszik 4t, részben a nagyvarosi folklérban is. (V6. a cigdny
vallalkozék koriili legendariummal.)

4. A freudista megkézelités szerint a ... vérvadakban a pri-
mitfv emberi lélek a maga 8skorit jeleniti meg és éli Gjra. Az &s-
ember az, aki ezt a vidat emelte, melyben a torténelem elétti
korszak valamennyi eleme benne van. Lizadas, az shorda feje,
majd ennek projekcidjaként az Isten ellen; a biintudat, amelyet
ez a lazadas valt ki; a jévatétel — masok feloldozasa ardn; a kibé-
kiilés az Istennel, akinek védelmében vagy akit megbosszulan-
dé a vérvadat emelik.” — Székely Béla: Az antiszemitiomus torténe-
te (Bp., Tabor kiadasa, 1936), 96. 0. A témeglélektani hatéersk
— igy a szadomazochizmus, a Hassliebe, a kegyetlen apafigura el-
leni ldzad4s + istengyilkossag kivetitése, a Kain-6szton stb. — 4l-
tal zsigeri szinten hiszterizélt néptémegek mellett a klasszikus vér-
vad elengedhetetlen eleme ugyanezen témegeknek az egyhazi és
vildgi értelmiségiek altali, az antijudaista egyhdzi tradicié (leg-
fontosabb motivum a hisvéti passié arulé és gyilkos zsidé alak-
ja) szellemében térténd indoktrinicidja és az anyagi haszonszer-
zés reménye. Mis el§itéletekhez hasonléan a vérvad a gyilslet
racionalizildsdnak egyik eszkdze, a valldsi kisebbségek iranti el-
lenszenv elengedhetetlen pszicholégiai kifejezése. — V. Cecil
Roth: Ritual Murder. Libel and the Jew (London, 1935), 28. 0. A vér-
védra fogékony, eléitéletes gondolkodis, a vérbabona eléregydr-
tott panelokkal dolgozik; ha a zsidsk biine jelenleg nem igazol-
haté, igazolédik majd maskor, ha nem ezek a zsidék, hat masok
a vétkesek, ha esetleg nem a zsidék, akkor egy masik kisebbség:
szektasok, primitiv természeti népek stb. Ha most bizonyithatat-
lan is a biin, valahol, valakik biztosan elksvetik. Az eléitéletnek
szdmos pszicholdgiai és tarsadalmi oka van: idegengyiilslet, fruszt-
racié, szublimacié, kenyéririgység stb. Az irracionélis vadasko-
dasra adott racionlis (utébb esetleg ugyancsak irracionalis) va-
lasz nem gyégyszer, a deformalt racionalitisban tetszelgs vad-
|6k szdmara éppen ez igazolja a vérvadat (nem z6rdg a haraszt...),
amely ongerjeszt korben kell6 id8 utdn srokletessé vélik, szo-
cializalédik. Mellesleg a zsidék szociolégiai szempontbé| keresz-
tény kozegben margindlis csoportot alkotnak, ami a befogadé
tarsadalomnak lehetsvé tette, hogy megvonja sajat hatarait, mig
pszicholégiai aspektusbdl 8k (voltak) az ellenidedl, az ellenséges
csoport megtestesitsi.

5. Hiresebb vérvadak. Korai tipus: 1144, Anglia — Norwich-1 Wil-
liam. A visszatéré elemek kéziil mar megjelenik a hitsorsosait be-
arulé, feljelents, szakértének jelentkezs, kitért zsidé. A msik to-
posz a hisvét szenvedéstorténettel valé dsszekapesolds. Szent-
kultusz mint melléktermék. 1168, Anglia — Gloucester, 1171; Fran-
claorszdg — Blois; 1182, Spanyolorszig — Saragossa. (E sorozat uto)-
sé ismertebb tagja: 1490-91, Spanyolorszig — La Guardia.) Ezen
esetek koz6s jellemzdje, hogy a vad kézpontjdban még nem a vér-
vétel, hanem keresztény gyermek(ek) hisvén passiét utinzé meg-
kinzdsa és keresztre feszitése 4ll. Kifejlett, ,klasszikus” tipus ko-
zéppontjaban a vérvétel, vérgytijtés; 1255, Anglia — Hugh of Lin-
coln (ez mar vérvadeset); 1235, Németorszdg — Fulda (az 8sszes
elem maér egyiitt van); 1247, Franciaorszdg — Valréas.

A fekete haldl pusztitdsai Gj impulzust adtak a vérvadnak,
amely a zsidék migracigjat kovetve stterjedt K&zép-Kelet-Euré-
pabais. (A térségben az elss ismertebb vérvad 1305, Csehorszdg
— Praga. Ez még a régebbi, a keresztre feszitéses tipusba tarto-
z1k.) A leghiresebb, hirhedtebb 1475, Ausztria, Dél-Tirol — Tri-
dent (trentéi Simon). A vérvadhullam a térténeti Lengyelorsza-
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got, ahol a késs kszépkortdl a legnagyobb zsidé tomegek éltek,
csak megkésve, a XVI. szdzadban érte el, kiteljesedése a XVIIIL
szazad 4llandésult politikai valsdgara maradt. (Az elsé
magyarorszagi vérviddper: 1494 Nagyszombat. Ez is a meghkés-
ve kéveti a nyugat-eurépai modellt. A vérvdd anyagi haszonél-
vezdje Szapolyai Istvan nador. Tovabbi magyarorszdgi vérvadak:
Nagyszombat — 1529, 1536; Bazin — 1529 [Az anyagi érdekelt-
ség itt is kimutathaté.])

6. A viragzé kézépkor vérvadainak egyik kozvetlen forrdsa—
okozéja a keresztes hadjaratokat és a nagy pestisjarvanyt kisé-
ré, anyagi érdekekkel is motivalt témeghisztéria.

7. Hermann L. Strack: The Jew and Human Sacrifice. Human Blood
and Jewish Ritual. An Historical and Soctological Inguiry (London,
1909), (eredeti német nyelv( kiad4s, 1891).

8. Joshua Trachtenberg: The Devil and the Jew. The medieval
concepl of the Jew and it relation to Modern Antisemitinn (Philadel-
phia, 1961) (elsé kiadas: 1943).

9. Léon Poliakov: Hisloire de l'antisemitisme (Paris, Cal-
man-Levy, 1955).

10. Tobbek kozstt a németorszdgi Kulturkapf és a ma-
gyarorszégi egyhdzpolitikai kiizdelmek

11. Az ésszeeskiivés-elmélet teéridjat Kende Josephus Flavius
Contra Apionemjéig kdveti vissza, majd egy merész ugrassal koz-
li, hogy nem célja a vérvadak politikatsrténet: osszefiiggéseinek
feltarasa, esetleges cdfoldsa, célja csupdn ezen elsitélet miksdé-
sének, természetének leirasa. A konyv egészén indokolatlanul
ontelt és lekezelé hangu, szik mellényti, kis pipdju polémia hi-
26dik végig szinte minden kordbbi auktorral, sét gyakran sajdt
magéval is. Aztdn... parturiunt montes, nascetur ridiculus mus.
Szerzénk nem csupén hozott anyaghdl dolgozik, de elméleti ks-
vetkeztetései sem til eredetiek, s ezt a hozzaértsk elétt kollégai
indokolatlan csepilése sem feledteti. Tiszaeszlar kapcsan
Kubinszky Juditot is megvadolja 8sszeeskiivés-elmélettel, jélle-
het Kubinszky sehol sem 4llitja, hogy Istécziék keltették volna a
vérvadat, csak azt, hogy kapéra jott nekik, és a legnagyobb mér-
tékben felhaszn4ltik. Tamadja Karsai Laszlét mint a zsidé apo-
logetika reprezentinsat, szerinte Karsai azok k&zé tartozik, akik
szadmara ,a térténelem azonos az antiszemitizmussal, s a torténe-
lem szerepl8i ennek mentén kategorizalandsk”. A kivalé Gjsdg-
iré” Pelle Jénos irdsaiban (konkrétan a matészalkai és 1956-0s
tanulmanyait emliti) bolsevista—antiszemita &sszeeskiivésbe haj-
16 kovetkeztetéseket vél felfedezni.

12. Egyfelsl idézi a X11-X V1. szdzadi papék és vilagi uralko-
dék vérvidellenes rendeleteit, de nem emliti ugyanezek ellenke-
26 értelmd dekrétumait. A primitiv és tudatlan alsépapsig hét-
kéznapi antijudaizmusard| mar nem is szélva. Altalsban sem ve-
ti fel az egyhaz felelSsségét egészen a 2. vatikdni zsinatig. Kende
foloslegesen prébélja tisztdra mosni a cari korméanyzatot is. Hogy
mennyire szervezték a vérvidakat, az ma mar kiderithetetlen. De
hogy a legfelsd szintig hivatalosan tamogattik (s az ellentdbort
elnémitani prébaltak), az ezerszer bizonyitott tény. Eppen itt
kapcsolédik az egyhdzi—népi és a politikai antiszemitizmus. Pog-
romot szerveztek. Vérvadat és foldrengést nem. A vérvadat az
egyik kizegben elhiszik, a masikban meg felhasznaljdk. Kende
szerényen hallgat a cari propaganda esetében az Ohrana altal
(meg)hamisitott Cion bileseinek jegyzdkonyveird] is.

13. Més helyen azt frja, hogy ... itélet 1d6t-
len és helyhez nehezen kéthets Jelenseg Am konkrét ok kell a
manifeszticigjshoz.” Ez persze szinte minden eléitéletrél elmond-
haté, csak éppen igy a vérvad térténetisége sikkad el. Erdekes
médon példéul a mohamedanokndl a zsidéellenes vérvad alig

.a vervad mint el§
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fordul elé. B. Lewis kutatdsaibsl tudjuk, hogy a muszlim vilig-
ban az antiszemitizmus és a vérvad (Damaszkusz, 1840 ) euré-
pai import. Nehéz volna Kende definiciéi alapjan olyan aprésé-
gokat megviélaszolni, hogy miért jonnek egy adott idészakban di-
vatba a vérvadhisztérisk s egy masikban miért nem, vagy mond-
juk tilnyomé tobbségitk miért a zsidék s nem a pigmeusok el-
len irdnyul. Kende szerint a zsidé forrasok mindig zsidéellenes
vérvddakrél beszélnek, mintha méasfélék nem is lennének. Sziik-
séges a zsid6 mértiroldgian beliili antiszemitizmuskritika megha-
laddsa — irja, mintha a torténettudomany még mindig az
etnocentrikus Méricka szintjén llna.

14. Kende az orosz birodalmi vérvadak kapcsin megprébal-
ja értelmezni a kozismert tényt, hogy a vérvadak terjedésének
egyik irdnya mind a kozépkorban, mind a cdri Oroszorszigban
kelet felé irdnyul. Mint irja: ,Jelen sorok szerzéje nem hisz a Ke-
let-Eurépa megkésett fejlddésérsl sz616 elméletekben, a jelensé-
get inkabb értelmezhetjilk a modern antiszemita-irodalom jarvany-
metaftorjdnak segitségével. [...] Nos, ha ezt feltételesen elfogad-
juk, az antijudaista vérvadirodalmat, annak terjesztéit egyfajta »vi-
rushordozéként« hatdrozhatjuk meg.” Hol itt a magyardzat?
Nem inkabb a zsid6k tényleges megtelepiilésérél és migracigjarsl
kellene beszéIni?

15. Salo W. Baron: A Social and Religiows History of the Jews2,
IV, XI. volumes (New York, 1957). Ugyancsak Baron munkds-
ségét (The Russtan Jew under Toars and Soviets2 [New York: 1987])
hasznositja az oroszorszagi vérvidak ismertetésénél is.

16. Az Elb4tél keletre nem a mélypsziché, hanem a tirsadal-
mi kézeg azonos; masodik jobbigysdg, kelet-eurépai parasztné-
pek stb. Teljesen légbél kapott Kendének az az allitdsa, hogy a
leteleptilési 6vezeten kiviil €16 zsidék tobbsége kantonista kato-
na lett volna, és hogy az orosz politika nem igyekezett erészak-
kal keresztény hitre tériteni ket — tigy tdnik, a szerzd tényleg
nem a zsidé térténelem szakértgje.

17. 11. Miklés cér alatf az orosz birodalomban a zsidékat ko-
zel 650 torvény és korlatozé rendelet sjtotta.

18. A szaratovi per kévetkezményeként a kdrnyéken vérvad-
hisztéria tort ki: 15 analég vad keletkezett.

19. Jellemzé médon az eskiidtszék nem a biintett ritualis jel-
legét, csak Mendel Bejlisz b(inssségét utasitorta el.

20. Az utébbi nem a (zsid6) torténettudomany férosza. A. Sz.
Tager (Carszkaja Rosszgja i gyelo Bejlioza [Moszkva, 1933]) allita-
sa, hogy tudniillik kézvetleniil a cari kormanyzat 4llt az orosz-
orszdgi vérvadak mogott, ink4bb a sztalini 6sszeeskiivéselmélet
igazoldsa, mintsem a hagyoményos zsidé megkozelitésé.

21. Jacob Katz: From Prejudice to Destruction. Anti-Semtiom,
/7001933 (Cambridge—Massachusetts, Harvard University Press,
1980). A magyarazat részben abban rejlik, hogy a cseh zsidéség
szerepvillaldsa — kis szimuk miatt — nem 8sszemérhetd sem a ma-
gyarokéval, sem a cari birodalomban élskével. Mindazonaltal a
torténészek — Kende 4llitdsaval ellentétben — 6l ismerik ezeket
az ligyeket, legfeljebb bizonyos okokbél nem beszélnek réluk. A
magyarokkal 8sszehasonlitva ebben a kérdésben is elmondhaté,
hogy a romanoknak a diplomacidjuk, a cseheknek a propagan-
déjuk a jobb.

22. Pelle Janos: A forradalom drnyai. Mozgs Vilig, 1991/2; ué.,
Vérvdd Mdtészalkdn. Vildgossdg, 199211.

23. A modernizécié kérdéseivel szoros Gsszeliiggésben a mult
szdzad utolsé évtizedeitsl a nagy, tobb orszdgon dtcsapé antisze-
mita hulldimok nem véletleniil a megoldhatatlan tirsadalmi, gaz-
daségi, politikai problémakkal kiizds, legnagyobb zsidé népes-
ségeel (Vagina Judaeorum) rendelkezs orosz birodalom teriile-

térél indultak ki, illetve onnan terjedtek 4t a kozép-kelet-eurs-
pai krizisvezetbe: 1881-1884, 1903-1906, 1917~1921, sét¢
1939-1944!

24. Az antiszemitizmus 8sszetevéi koziil Pelle részletesen vizs-
galja: 1) a pszicholégiai kompenzécié szerepét, 2) a régi etni-
kai-valldsi eléitéletek mozgésitasat, 3) a hatalmi manipul4cié
eszkozeit, 4) a kapitalizmus és modernizacié irdnti ellenérzése-
ket, 5) a ,gyokértelen” és ,destruktiv” zsidéség elleni kiizdelem
ideolégiai kérdéseit. (Circulus vitiosus: a szélsGjobb névekvé an-
tiszemitizmusa el8l a zsidék a baloldali mozgalmakban kerestek
védelmet, ami tovébb névelte a baloldal- és zsidéellenességet.

25. Figyelemre mélté, hogy jéllehet az ateista ndci propagan-
da a vérvdd vonatkozasban a valldsos népi elsitéletekre tdmasz-
kodott, ezt nem igazdn hasznélta fel. Egyrészt ugyanis a vérvad
Nyugat-Eurépaban a miveltek kdrében visszatetszést, sét eset-
leg zsid6k irdnti szimp4tiat keltett volna, mésrészt egyhazi indit-
tatdsa tilontil ismeretes volt.

26. Az 1870-as évek végére a hanyatlé dzsentri a korabbi idé-
szakkal ellentétben mar antiszemita volt, mig az ortodox zsidék-
kal egyiitt 16 nép még alig. A tiszaeszlari vérvad nemesi felhasz-
néléinak-szervez8inek egyik 5 célkittizését, az Antiszemita Part
népszer(sitését és a politikai antiszemitizmus médszeres propa-
gilasat csak tmenetileg sikeriilt elérni, a légkor tartés megmér-
gezését, a modern antiszemitizmus témegmérviivé valasat (bele-
értve a modernizécié problémaival eredményteleniil kiizds, az 1j-
kori vérvadhisztéridkra korabban immunis reformatus falusi né-
pesség tobb évtizedes fertézését is) viszont tartésan.

27.V&. Vas Istvan: Ostromnapls ,1944. december 5. kedd... Na-
lunk mindaz, ami hiromnegyed év éta térténik, szalldscsinélds a
bolsevizmus szdmira. Az altaldnos vagyonelkobzas trlapjait mar
méjusban megtervezték és kinyomattdk — persze zsidéellenes
célzattal. Az alkotmdny és a jog felriigdsa, a tekintélyek le-
romboldsa, a »kormanyképes« elemek kiirtisa. A nyilasok a pusz-
titas, a piszkos munka nagy részét elvégezték a kommunistak elstt,
akik nem mint felforgaték, hanem mint rendcsinalék fognak
bevonulni. Ducunt fata volentem, nolentem trahunt. Magyarul:
szél ellen nem lehet...” In: Holmi (1996. &prilis, 596-597. o.)

28. Persze a nem kommunista zsidék j6 része is gazsulalt a vé-
delmet biztosits batalomnak. Helyi szinten a kommunistak is tbb-
nyire j6 kapcsolatot tartottak az ottani zsidésiggal. Részben mert
sokan kéziilitk maguk is zsidé szdrmazdsdak voltak, részben pedig
mivel a zsiddk az elszigetelt kommunistdkkal szemben —ellentétben
a lakossig tobbségével — legalabbis nem tanusitottak ellenallast.

29. A kdzépkori (német) polgarsagban gyskerezs elszmények
és a keresztény egyhiz sok évszdzados antijudaizmusa mellett nem
elhanyagolhaté az idegenkedés a (hagyoményérz8) zsidsk etni-
kai—nyelvi kiilsnallisa miatt, valamint [stéczy Gy6z6 és a Kato-
likus Néppart programja és tevékenysége sem. Raddsul mivel
a kiegyezés utdn a gazdasigi élet motorjava, az egységes magyar
nemzeti piac és magyar gondolat élharcosaivé a Felvidéken é15
zsidék véltak, a szlovak nacionalistal logikus reakciéként szem-
befordultak a nemzeti aspiraciéik irant kozombss, sét ellenséges
magyar, illetve német kultir4ju, jérészt ortodox zsidéséggal. 1939
utdn a masaryki elsé kéztirsasag romjain létrejott szlovik allam
a zsidékkal szemben eleve jogfoszté 4llaspontra helyezkedett.
Ennek csicspontja az 1941. szeptember 9-én kibocsétott vin. zsi-
dé kédex volt, a maga 300 diszkrimin4lé rendeletével. A 90 czer
szlovakiai zsidé 95 %-4nak 1942 és 1945 kozotti meggyilkoldsa
utén is eleven és népszerd maradt az antiszemitizmus a szlovik
parasztsig és varosi kispolgérsdg kozotr. 1945-1948 kozott sz4-
mos pogromra (1945: Kolbasov, Ulic, Sznina; 1946: Pozsony,
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Komiarom, Ersekijvar, Zsolna; 1947: Bartfa; 1948: megint Po-
zsony) és vérvadhisztéridra (1945: Tapolcsdny és ksrnyéke) ke-
riilt sor. Az antiszemita indulatok indoktrinaltssgat mutatja, hogy
Szlovikisban sem (az ugyancsak meglévs nacionalista) kommu-
nistaellenesség, sem a gazdasagi helyzet nem jatszott lényeges sze-
repet az antiszemita indulatokban. (Mellesleg utébb az antisze-
mita zavargdsokat megprébéltik a magyarok nyakaba varrni).

30. 73-an. 1944 nyardn szerencsés médon a kunmadarasi zsi-
dék tsbbségét nem Auschwitzba, hanem Ausztridba hurcoltsk.

31. Egy vitatott tedria szerint NKVD-iigynék volt és megbi-
z4sbdl a zsidék menekiilését akarta kikényszeriteni, ezzel okoz-
va Palesztiniban nehézséget az angoloknak. Hasonls gyand a
kielcei pogrommal kapcesolatban is felmeriilt, egyik esetben sem
lehet bizonyitani, de teljesen elvetni sem. Mindenesetre az tigyet
felttinden clcsén meguszta.

32. A csak egy gardank van elv helyi érvényesiiléseként a mis-
kolci parttagok, renddrok stb. kszétt is tobb kordbbi jobboldali
szimpatizéns és volt kisnyilas akadt, akik 1945 utdn az NKVD-
vel is kapcesolatot tartottak.

33. Csak egy példa. A lincsels témeg diihe kiilénssen azutén
fokozédott, hogy az interndlt malmosokhoz csempészett csoma-
gokban hidnycikknek szamité élelmiszereket talaltak. Altalsban
az egész ligy soran drulkodé volt a rend6rség passzivitasa: a fog-
lyokat, majd késébb a tomegnek odadobott tarsaikat sorsukra
hagytak, a rend8rok és nyomozék — felsébb utasitdsra — elhagy-
tak a helyszint.

34. Utébb egyértelmien bebizonyosodott, hogy Fogarasit és
tarsait — néhdny pofontsl eltekintve — alaptalanul vidoltik a
munkasok megkinzasaval.

35. A hivatalos verzié szerint fasiszta elemek és nyilas sopre-
dék timadt a rendérségre, és 5lte meg Fogarasi Artiir féhadnagyot.

Budapest modernkori térténetének szamos teriilete vair még feltarasra. Kozéjiik

36. A hidnyossigoknal maradva: mindkét kényven litszik a
hajdanvolt mindenes, a szaklektor hidnya. Kendének j6 a bibli-
ografiaja, de durva hiba is akad! Stilusa tudomanyos irodalmunk
vaskorszakat idézi: nehézkes, firaszté, tudomanyoskods, helyen-
ként latszik, hogy tilsdgosan is sokat tanulmadnyozott hivatali
dokumentumokat. Csak néhany példa. ... az orosz zsidésdg tes-
tiiletileg, mint egységes biolégiai massza, csatlakozott...” LA tet-
tes vallomasat késébb visszavonta, s erre, az ligyész mellett, mi-
niszteridlis szintrdl is kapacitltak.” LA feljelentést a... gyermek
analfabéta nagyapja... jegyezte.” ... az irnok maga taldlta ki a sze-
rencsétleniil jart gyermek vérének szakszerd, ritudlis médon tér-
tént edénybe folyatdsit, a hagyomanyos, hiromszogletli targy
okozta sebeket.” ... a vonatkozé térténeti hagyomdnyban —a tér-
ténelemben — kiemelked§, ha tetszik, paradigmatikus fontossa-
got tulajdonitanak a vérvadnak. A martirolégidra épiil6 zsidStér-
ténelem oroszorszigi fejezeteinek fontos argumentumai az emli-
tett ligyek. Ebben a térténeti koncepciéban a vérvidesetek az
orosz politika és az oroszok eredendé antiszemitizmusdnak ma-
terializdléddsai. Imigyen illeszthetSk be ezek az esetek egy ids-
ben az orosz és zsidétorténeti hagyomanyba.”

37. A vérvaddal parosult etnikai gytlslksdés friss példdi: az
1990. marciusi marosvdsarhelyt pogrom idején az ottani roméa-
nok kozétt széles korben elterjedt rémhir szerint a magyar pati-
kus nem adott gydgyszert a beteg roman gyereknek. A boszniai
polgarhaboriban hosszu ideig hirlett: szerb gyerekekkel etetik
a szarajevdi dllatkert lakéit.

38. Keresztény vér a paszkaban [n: Baricada (1995. nov. 14.)
—v6. Réna Liva: Vérvdd napjainkban. Uj Kelet (Tel-Aviv, 1995. dec.
29), 22. o.

tartozik a polgari nyilvdnossdg majdnem teljes intézményrendszere, ezen beliil a va-
ros arculatat hajdan szinte megadé kavéhazi kultira is.

A torténeti emlékezet 8riz ugyan egyes — dontéleg irodalmi — elemeket réluk. az
utébbi években még egyfajta kavéhazi konjunktirardl, vagy inkabb nosztalgiardl
1s beszélhetiink. Mégis, egészében a tudatlansag a jellemzé.

A Budapesti Negyed kavéhazi kiilsnszdma szakitani kivdn e szegénységgel, s a
hosszii némasag utani feliiletes emlékezést elmélyiilt beszéddé kivanja tenni, me-
lyet a pontossig és a kavéhazi kultira Gjrahonositisdnak torekvése egyként jelle-
mez.

A kétet cime Kosztolanyitél vals, s az utolsé békeévben irt kis szévege all az élen.
A tanulmanyok tébb, régéta feledésre vetett, vagy komolyan soha nem kutatott
részteriilet felé is utat nyitnak a kavékultira hazai térténetének egészén beliil. Ilyen-
nek mondhaték a nék kavéhazi jelenlétének vizsgédlata, a kdvéhazi esettanulményok
sora, s a kdvéhazi enteridrokrél, vagy épp a kdvéhazban zétt (szerencse)jatékokrdl frott dolgozatok.

Wilhelm Droste kit{ing szévege Bécs és a Monarchia egészének kavéhazi kultirdjan beliil veszi szem-
ligyre Budapestet, s a Negyed kézénsége a kdvékultiira presszés szakaszdra tekintve eddig publikélat-
lan irast kap kézbe Bodor Ferenctdl is.

A kotet végén a tovabbi kutatast el8segité bibliografia, a budapesti kdvéhazak 1912-es listdja, s a nem-
régiben megalakult Magyar K4avéhaz Alapitvany felhivasa olvashaté. Kiilén figyelmet érdemel a parat-
lanul gazdag, tébb mint szazhdsz tételbsl alls képanyag. Ha valaki egyebet nem tesz, mint végigtekint
rajtuk, maga elStt lsthatja a szellem és az érzékek szédiiletes tereit, melyeket elveszitettiink.

It
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Suarkest, G Andis [Gsrkesn]

Budpes, 0 kivevaros






