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Megtaldlt hagyomdny

Komlés Aladdr felfedezett miive elé

z irodalom térténete j6l ismeri az eltlnt,
majd ujra felbukkant és életre kelt miivek miszti-
kus sorsat. Mintha az 1d6 vagy a ,sors keze” ma-
gais irodalomszervez§i feladatra véllalkozna: ,vé-
letlenek” form4jaban kicenzurdz vagy pétldlag
visszacsatol miveket a szellemi kézlekedés nagy
adraméba. E rejtélyes ,szerkesztésen” beliil is rit-
ka jelent8ségti, amikor a feltdimadt mtivek tobbet
jelentenek 6nmaguk el6keriilésének puszta szen-
z4c16janal. Amikor nem a megtalalds ténye jelen-
ti az aktualitdst, hanem f6lfedezésének idépontj-
val taldlkozva: a megtalalt m( tartalma jelent szen-
z4ciét, 4) aktualitdst.

Ilyen md, ilyen felbukkands Komlés Aladar: A
magyar zdésdg irodabni tevékenyséyge a XIX. szdzad-
ban cimii monografidja. A grandiézus munka nem-
régiben keriilt el§ egy pincébsl Komlés Aladar ne-
velt fia, Barkdny Gyérgy )évoltabsl. Az elSkerii-
lés nem teljesen véletlen, hanem kissé kikénysze-
ritett, ahogy a sorsot is szorongatni kell, hogy ,.vé-
letlen”-sorozataival igényeinket, hajlamainkat k-
vesse.

Aki ma az egyetemes magyar és zsidé mivel6-
dés egymast folerdsitve gazdagité metszéspontja-
ban zsidé kultirat szeretne mévelni, vagy éltets
kozegében kivan élni, annak el6d6k és tAmpontok
nélkiil kell nekivagnia sajat dtjanak. Példa és ha-
gyomany nélkiil kell tapogatédznia az ismeretlen-
ben. A holocaust pusztitdsa elszaki-
totta a tradicié ldncdt, s az emlékezet
merevlemezét szinte teljesen letérsl-
te a rakovetkezs fél évszdzad kény-
szeresen ujraformdzé igyekezete.
Két—harom nemzedékkel eléttiink j4-
rék nyomait felidéz8 mélyfiirdsokkal
kellett elérni és fsltdmasztani azokat,
akiknek torekvéseihez kapesolédni

lehet. Komlés Alad4r alakja is igy ke-

riilt a képbe. Pontosabban életm(ivének az a ré-
sze — és ideje —, amelyben a modern zsidé szelle-
mi létezés alapjait lefektette. Régi zsid6 folysira-
tokat tanulmanyozva fslttint, hogy a Nyugat nagy
kritikusanak van egy mdsik, méra feledésbe me-
riilt életmiive, arca is: & volt a magyar zs(dé irodalom
egyediili eurdpal léptékii teoretikusa, krittkusa, 46t —
1938-t6l, a zviddtorvényektsl 19949-ig, a németek bevo-
nuldadiq — a z4006 irodalom szervezdje. (Az Arardt év-
kényvek szerkeszt8jeként.) Ezek az irdsok rész-
ben elméletiek (Zuidok vilasziitia, A zsidd vice, A zoi-
96 lélek, A z1id6 kozépuskola, A magyar zsidésdg asszi-
muldcidja... stb.), részben egy-egy szerz8 portréjat
rajzoljdk meg (pl.: Kiss Jézsefét, Brédy Sdndo-
rét, Zsolt Bélaét, Kébor Tam4sét, Ignotusét,
Hatvany Lajosét) vagy ésszefoglal6—rendszerezé
igénytek (legtobbjitk a koltészettel foglalkozik,
mint a Zuidé kolték a magyar irodalomban, a Hatvan-
éves magyar zotdé kiltészet, A magyar trodalom vesztes-
égel a mdsodik vildghdboriban... stb.). Az elsé elém
keriil§ revelaciés sugdrzasd cikkek, tanulmanyok
utdn moédszeresen kezdtem &sszegereblyézni —
Kiss Jézsef kollégdm segitségével — a 45 elétti,
legkiilonbsz8bb felvidéki, bécsi és magyarorszégi
lapokban, antolégidkban (legtébbje épp a régi
Miilt és Jovében, de egy-ketts a Nyugatban, a Ko-
runkban, a Tollban) megjelent Komlés Aladar-ira-
sokat. Impozdns gy(jtemény kerekedett belsliik,
s nagyszerd kihivdsként adédott a feladat, hogy
toredékekbdl posztumusz egészet hozzunk létre,
mint a Muilt és Jovd elsé s eddig legambiciézusabb
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kiadvanya: a Scheiber Szim)or[(ﬁnyw: esetében. Ezek-
b8l az frasokbsl ugyams folsejlett egy nagyobb
ivii 6sszefoglalas igénye. Arulkodé médon fenn-
maradt errdl (a Libdnon cimi révid életi folydi-
rat 1936. januar—februari szim4dban.) egy konk-
rét utalds: az Egy meglrands magyar zs106 trodalom-
tirténet elé cim@ tanulmany. S addig-addig hitetlen-
kedtem, kérdezdsksdtem az anyaggyfijtés sordn,
mig el nem kerilt ez a , bizonydra venkit sem érdek-

16, tele rég meghalt, elfelejtett nevet, adatot tartalmazé”

gépirdsos iratcsomé is. Az elakadt id8, a megtor-
pant mozdulat végre tilélte snmagit. Megtalilta
a jobbot, amelybe kapaszkodva kiszabadulhat a
felejtés iszapjabél, mégpedig Ggy, hogy az 6t vi-
ldgossdgra (nyilvanossagra) segitének nyujt 1été-
vel biztons4gosabb talajt.

Ilyen felfedezés csak eqyazer fordul els eqy élethen.

Ha ingovanyosnak irtuk le a kézirat felfedezé-
sének korit, a m megirasanak ideje sem volt ke-
vésbé vivéde, kételyekkel terhes. Az a kidbrandu-
1asbél adédé felismerés késztette a tudés gondol-
kodét az elétte jart két—harom nemzedék teljesit-
ményének vizsgéilatira, hogy a magyar z4i06 asuzi-
muldcid téves it volt, s egyre fenyegetsbb jelekkel bi-
zonyitja, hogy ez mir a j6v8ben egyszer s min-
denkorra jarhatatlan. A ,zsidé térvények” lépés-
rél lépésre bekerits, ellehetetlenits 4rnyékéban,
de azért az Endlssung rémét nem vizionalva ké-
sziilt a torzéban maradt roppant mii, amel_y okn_yo-
moz6 mélyfirdsdval arra kereste a vilaszt, ha az
asszimilacié cs6dot mondott, milyen szellemi létezés-
Jformdban éljen tovdbb a magyar zsdésdg?

A mélyfiras kétszeri eléforduldsa szandékos sz6-
ismétlés. Két ugyanolyan igénnyel keresé mozza-
natot hangsilyoz, mert ennek a kétszer ha-
rom-négy nemzedéknek, amellyel mi jutottunk el
e szdzad harmincas éveinek végén nagy mivébe
kezdé Komlés Aladarig, s amellyel 6 a XIX. sz4-
zad elsé évtizedeiig (sziiletése szdzad4dnak elejéig)
jutott: ez a sziik két évszdzad a magyar z4(06 szellem tir-
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ténelem maga. 1dGben ennyl, inkabb
kevesebb az aktfv zsidS részvétel a
magyar tdrténelemben és kultirs-
ban. Ami elétte volt, az egységes
eurdpai vagy kelet-eurépai zsidé
térténelem magyar fé6ldén. Egy
szellemileg és szociolégiailag 6n-
magéiba zirt nép térténete, amely
csupan elviselte, de nem alakitotta
a sajit és kornyezete torténelmét. A
tobbi mese és mitosz. Mi, magyar zsidék, ennek
az utébbi kétszdz évnek — Komlés idejében alig
tobb mint egy évsz4zadnak - vagyunk a leszarma-
zottal és 8rokosel. Ezzel a ténnyel nézett tudési el-
fogulatlansdggal szembe az eredet 4dtvilagitasa
kényszerétdl hajtott Komlés Aladar. A mitoszba
maszatolt nydlfarknyi idgvel s a néhany embersl-
t6n keresztiil megvaldsult az egyetemes zsidé
torténelemben is paratlan — szellemi felszabadul4s
és prosperitds csod4)ival, ami azért, mert csoddk
mégsinesenek, minden részesoda vagy csodadéli-
bab ellenére sem vezetett el az asszimildciés
azonosuldsvigy azonossd feloldé Edenébe.

Az 1989 utan djra megnyilé térténelem a tome-
geit, hagyomanydt s azonossigit vesztett, a vég-
letekig szétzilalt, laza és ellentmondésos kohézisk
mentén Ujrarendez6dé zsidésdg szdmdra Gjra f6l-
vetette Koml6s kérdéseit. S persze az egész magyar
tirsadalom, az egyetemes magyar kultira szdma-
rais: amelynek ez a ,zsdkutcis” asszimil4cié nem-
csak a kﬁzege, hanem meghatérozé része és hagyo-
ménya. (A megoldatlansdg s a beldle ksvetkezs
szervetlenség: maga a hagyomany.) A Komlés sok-
réth tevékenységébdl kirajzolé6ds Gtmutatds — eb-
ben a vzellemben legitimdlta magdt az 1988-ban djra-
tndult Milt és J6v6 — a massigat megtarté integra-
cié, a zsidé és a magyar kultira (benniik a vildg)
békés és egymast megtermékenyits folyamatos in-
terakchdban tudja a jarhaté utat. Es ezen beliil a
mindség és méltésag kérlelhetetlen kévetelésében.
A térténelmi idével iitks26 aldrendelt konfliktus-
bél a szellemnek kell feliilkerekednie: ,, Tegnap még
dgy ldtszhatott, hogy a kornyezetiinkbe vals teljes beol-
vadds vagy a zsidoként vals élet kozt lebet vilasztanunk,
ma mdr nyilvdnvald, hogy csak zotdoként élbetiink, o cou-
pdn a kizt a két lebetéség kizt van vilasztdsunk, hogy

meghasonlott tragikomikus, vagy pedig felemelt fejit, sor-
aukat erds lélekkel visels 2406k akarunk-e lennt... Ne
[féljiink a nebézségtol: elsbaorban elszdnds és hit kell hoz-
zd. Caak ol kell hinniink, hogy zaidénak lenni sz£p do-
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A hagyomgnyos héber kulture.Mendelsschn ée asz curopnzé).éclieichozln;

Lron. Némat-381d8 1rdk Negysrorsséeon.

nagyarorsségl zaldék eredeta. Gazdesdgl éo umliveltadgl v
A liberelizaus, o3 1939-40.t.c. éa ngtdea

A n;gyuaﬁsodé.l oksl &8 cozkB2e1. A hazal zeicéség nyelv
40

4 velléel Slet dtalakuldes.
Ktuérést Jdrwiny

Trodalmd prébsl¥ozkeok. R1ls8 magysr nyelvll kiaérlateX. Vslldel és
politikel irdnyu sllvek.Politikel vereek. Zerffi,Hugd Edroly 39 ol4-

4 78333k 8 forrsdslom slatt A,%vutén. A 28180k ceeldddea.
185 Magyar Izr.ngtdr ba

A refora. Rosenthaml, L&w Lipé

k8nyv Il.6vf.Koricsdnar .2eld

lem magdra eszmélése, a zoidd kultiira
feltdmaddoa, 4 ezen d, 4 ezzel pdrbuza-
maosan az egész zido lét megtztulda
és tif méllosdga” — szélitanak meg
személ_yesen, tele mai aktualitdssal,
a fasizmus 4rnyékdban megfogal-
mazddé elszands igéi (Zuids kinyvek,

L2 3
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iszonyaik.
6 0ldal \ ¥

i viszonysl. {

13.0ldsl Miilt és Jové, 1940. aprilis).
v, Elnnorn. Komlés Aladéar felismerte, hogy
22 olanl elméleti, kritikai irodalomszerve-

z81 programjit eszmetdrténeti, szo-
ciolégial, tdrténelmi és filolégiai ku-

11 K8 . :
ag e tatdsnak kell megalapoznia. Meg

folyeirator, EDLtOk. Billact ¥Sr. Felk. Publictoték,aliforditék 53 4. Le|lert keresnie térben és idében a
3
1.1867=90. A készilBaée kora. 86 olde mé_gil(us pontot, ahol és amikor a
A velldst 6let viledga. < ks o a7 YT magyar zsidésdg elvagta sajat kal-
Y A A Ve et i

Az sntiszemitizads kitdréea. G A e dokzsindrjit az egyetemes s azon

zui& a megyar tudoményban & ki.eytzég utdn. Edrmdn Mor. beliil a kelet-eurépai zsxdéségan_ya-
Alexander. Bdndozl. Maroslli,Aceddy ,Ovdry, Kohn Sdmuel stbd. ‘hétr X : &l & &

Vaabéry,Simonyl, M nxhcel stb. Goldsigher,Csemagd,KbrSsi, mehetc’l: § mint a S‘Olovesf“’be a

Foldes, atd. Ecrdayistn. 159 exal’ nemes ojtast, bemetszette, élte ma-

201ddk » szépirodalomban, Kisa JEazsef, £gsi,DSasi Kessler, it a magyar kultira egyetemes-
teves: Lajos, Bilberstein nz;-,milré‘;ug;ux 3bzae & b Ey %y 16

wohl-n8vérer,Gers Kdroly, #s1d6 hirlapirdk. Lap és RMnyv- ségébe. Xzt a pontot Komlds a

k1sdda. 24 " XI1X. szizad kiiszébén, Aradon ta-

A fénykor kilexBbén. 28 " | lalta meg, az ott miikédé Chorin

- Aron rabbi és a kériilstte csopor-

(7 N I P PR ES ot aues, ¢ tosuld, vele induld magyar haszkala

mozgalomban. Ez az erjedés talalt

/o_q, o rigltin azad s vdlunk... Twzta és nzetlen 0ok utat és partnert a szintén a nyugat—eurépai mo-

azbvetségére van sziikségiink, eqy zotdd dntudatii elit ki-
alakildsdra... Az iréktdl mdrmoat azl vdrjuk, hogy en-
nek az erkilesi renaissance-nak megteremtst legyenek...
Ha eqy nép van, mindig van valamilyen — belyes vagy
belytelen erés vagy foszladozé — intudala is. Az lrd fel-
adala ez éntudat gondozdsa, a mi eseliinkben a zs1ddsdg
lelki meg-erdaltése, megtdmadott onérzetének, meghason-
lott Gnszemléleténck megqydgyitdsa, a z1iddsdg belsé dt-
képzése... Az ird mutassa meg biineinket, de ugyanakkor
azt s, hogy még iqy ts van szépséy benniink. Szereltes-
sen meg benniinket magunkkal, hogy lyy kedvel kapjunk
magunkhoz, s az élethez” - vonja le a tragédia elsze-
1ébél a felemeld tanulsdgot Zuidd irdk — Zsidi kozio-
ség cimG cikkében (Mult &1 .Jovs, 1941. jilius). , Lin-
berek és népek vizagdja a megprobdllatds. Amiy van ben-
niik eqy marék fiatalsdg és tebelsdy, a kalasztrifa coak
1ty ériékeket cothol ki belsliik. Mil mond a 4006 (ré a ka-
tasztréfiril, mely népére sdjtott? Remény és aggodalom
kozott figyeljik a zsidd kulturdlis életet, mely napjaink-
ban — félénken, lapogatizva — éledezni kezd. Ha kibon-
lakozik és szerencsésen bontakoztk ki a coapdonak, mely
rdnk szakadl, lehetne eqy j6 eredménye ls: a z0id6 vzel-

dellhez képest megkésetten kibontakozé magyar
reformkor fellazulg, tdrsadalmi és szellemi struk-
tirdiban. S majd a 48-as forradalomban és sza-
badsdgharcban, valamint a szdzad végéig hizédé
tirsadalmi—-gazdasdgi—jogi asszimildcié révén vég-
re is hajtotta a modernizdciéval pirhuzamosan ter-
jeszkedd honfoglalast: eggyé forrast befogadéival.

Ennek az dtmeneti, a kézépkorbdl a modernitas-
ba ugré hatalmas boom koranak szentelte szinte
teljes életmivét Jakov Katz a zsidé térténelemtu-
doméiny magyar szarmazasd doyenje. Kifele a get-
tibol (MTA Judaisztikai Kutatécsoport, 1995) ci-
mi kényvének elss részlete is a Miilt és Jovsben je-
lent meg (90/1) akdr a Begydgyithatatlan szakitds
egy részlete mostani szdmunkban. (Végzetes vzaka-
Jds cfmen a probléma tanulmanyszint( félvetése is
a Milt és J6vé 'O/l -es szdmdban jelent meg.) A
Komléséhoz hasonléan szintén revelacigs, 1993-
ban befejezett monografia a magyar zsidésdgra
koncentrilva targyalja — intézményeinek, belss
kommunik4ciéjadnak alapkutatisszeri feltdrdsaval
— ezt a rendkivdl dinamikus, de szdndékosan ho-
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malyban hagyott szdzadot ,A magyar zsidésig,
amennytben hazal hustdridjaval foglalkozott, legs=tve-
sebben kizdrdlag azt figyelte és iinnepelte, milyen buzga-
lommal tgyekezett az elmiilt vzdz évben magyarrd vdl-
ni”—jellemezte szkeptikusan mive bevezetésében
Komlés Aladér az oly karakterisztikusan kodosi-
t6, a térténettudomanyt igazolé—kompenz4lé esz-
kozként felhasznéls igyekezetet, amely a holocaust
tapasztalatai utdn sem tolédott el jelentésen. A
frissen el8keriilt s a frissen irt alapm{vek parhu-
zamossdgukbél adédéan végre tosbbdimenziés is-
meretet, l4ttats tuddst és tAimaszt nydjtanak az ez-
redvégen tébldbols, magyar- zsidé kulturat foly-
taté nemzedéknek.

Komlés Aladar hite szerint (maga gyakorlé iré
és kolts 1s volt) irck és miiveik analizise vezet el
egy néprél adhaté, legteljesebb ismeretek meg-
szerzéséhez. (Ez a feltevés még a sajat kordra fel-
tétlen érvényes.) Ugyanakkor azt is realizdlta, hogy
nem életutakat és mdveket, hanem folyamatokat
kell elemeznie. (Ebbgl a szempontbdl kissé meg-
téveszt8 mivének cime, amelyet taldn csak mun-
kacimnek hasznélt.) Folyamatokat, amelyek med-
ret vajtak a miveknek. Ezért a XIX. szdzad kez-
detétsl 1890-ig minden zsidé altal irt szelleminek
mindsiil produktumot feldolgozott. Nemcsak, sét
elsdsorban nem az irodalom, hanem a jog-, nyelv-
, torténelem-, judaisztika-, orientalisztikatudomany,
az t)sdgirds és -szerkesztés, konyvkiadéi és nyom-
dészati tevékenység szempontjabdl. Ha egy magyar
zsidé leirt, 4tiiltetett (idegen nyelvrél magyarra
vagy forditva) két mondatot, & azt felkutatta, re-
gisztralta, beillesztette egy folyamat fejl8déstorté-
netébe. Filolégiai alapossiga, teoretikus rendsze-
rez6készsége s a magyar és az eurépai kultirdval
egyiitt futé komparativ tudésa leny(igozé. (Ma ezt
a munkat, ha valaki akarna, sem tudn4 elvégezni,
hiszen a forrdsok egy része elpusztult, s vajon me-
lyik irodalomtérténésziink ismeri a héber és a jid-
dis nyelvet, irodalmat, az &si hagyomanyaibél ki-
1ép8 nép eredendd kulturalis kontextusait?) Ha
ez a mii az elkésziiltekor vagy kézvetlen utdna
megjelent volna: az egész vilagon ez lenne a ma-
gyar zsidésag szellemi teljesitményérdl szél6 iro-
dalom etalonja.

A kényv jegyzetei és egy-egy indulatos elszdla-
sa —amit aztdn gondosan kihidzatottaz {réval a tu-
dés szenvtelen fegyelme — igazitanak el, hogy Kom-
l6s a negyvenes évek elején, a lelkére nehezedd
egyre stilyosodé jogfosztds mindennapi nyfigeivel,

irhatta a mvét. A pontatlan jegyzetek, az emlé-
kezetbdl idézett citdtumok (amelyeket Kiss Jézsef
igazitott ki, kiilsnben széveghtien adjuk kézre a
kéziratot) arra utalnak, hogy taldn olyan helyzet-
ben dolgozott, amikor kényvtarba mar nem jarha-
tott, s ezért feljegyzéseire, emlékezetére volt utal-
va. (Néhdny ilyen kézirasos fiizetlapot megtalal-
tunk a barna csomagolépapirba kétstt gépiratcso-
mé végén.) Mikor kezdte, s mikor fejezte be a
felejtés 6cednjiba dobott, palackba zart roppant tu-
désanyag 6sszegzését? Errdl kszvetlen hozzatar-
tozdl sem tudnak szamot adni. Az biztos, hogy
folytatni szanta a mivet, a kodzeljové eseményei-
t8l fiiggden. , Ex a kdnyv, a tervezett mi elsd fele, k-
riilbeliil 1800-1890-ig terjed. EJddig tart, mig a hazal
zutddsdg magyarrd, jomddivd éy mibveltté valik. A kéozii-
169¢s, a tanuldévek korazaka ez, amely alatt a zstddsdg
coak a krzp[m/[:nuw & a fudonuz’ny terén alkol nagyot.

1890-t61 kezd60& iy korszakdban egyénisége mdr erétel-

Jesen megozdlal. Nem tanitvdany tobbé, ondlls felfogdod fel-

nétt, aki alkotdsaival, lelkes megértésével év birdlatdval
egyardnt megle/‘mekenytll a magyar azellemi életet. El-

kéuziil-e a konyw mdsodik fele i0? Ha a magyar zsiddsdg
akarya és leheldvé teszi, igen” — zarja az elGszavét, s
maga a monogrifia el is jut az ,6néllé telfogdsu kor
kiiszobéig: , A nyolcvanas évek vége felé frivs pezugés ér-
ztk a magyar életben. Ezl a pezogéat a zuiddsdg (0é=( eld.
A magyar zuddsdg virdgkordnak kiivzobén vagyunk. A
zalddsdg még nem bontakozott ki teljesen, épp az iroda-
lomban még alig kezdett hozzd az alkotdshoz; de midr
kérziilsdik, o nemookdra elég erés lesz abboz, hogy pd-
ratlan olelésben termékenyitse meg a magyar ozellemi
letel. Eddig tartott az izmovoddsa. Moot meg fogja mu-
tatne, mit tud. Eddig tanitvdany volt, szorgalmas tanil-
vdny: éreznt, hogy nemookdra felszabadul. Az eltelt 05
alatt beoltotta magdt magyarsdggal, mosl dnmagdt, a
megijult zoidéudgot fogra beoltani a magyarsdgba. A kép
a felfelé lendiilés és optimizmus napfényében fiirdik, s ak(
akarja, nem Lt veazi észre a hdttérben meghiizddé drnya-
kat: eqyfeldl a megverten lappangd, de érezhetd antrize-
mitizmust, mdasfeldl a zs(06 sértédittséy intudatlan se-
beit, nem veszi évzre, hogy a vdrosokba szinld v ott ter-
méazetszerdien mindinkdbb eqgymdshoz asozimildlsds zsi-
dbsdg kebelében eqy sajdtos if magyar—zsidi vzellem ala-
kul ki, amelyet a keresztény magyarsdyg egy része trritd-
ldan idegenszeriinek érez.

A za0ddsdg egyre magasabbra jut pilydyin. Mialalt a
napfényes coiicookra tor, nem i vejti, hogy emelkedése
egyozersmind kizelebb viszi a mélységekbez &, amelyek
mdr ott lesnek rd a coticsok mogott...” — ezek a monog-
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réfia utolsé mondatai. A hdrom pont utdn .5

nem kévetkezett folytatds. Nem a ma-
gyar zsidésdg akaratdn mulott, hogy a
fénykorszaka nagy fejezeteit nem irhat-
ta—rdgzithette bele a térténelembe, egyik
legkittinébb fia. A katasztréfa érvénye
gyorsabb volt a leletmenté 6sszegzés fél-
tésénél, s mint annyl méds magyar zsidé
alkotds, emlék nélkiil hullt az enyészetbe.
A magyar zsidésdgot a térténelem mar-
géjara sepré vihar a krénikafré6—6sszeg-
z8t 1s hamarosan Bergen Belsenbe répi-
tette. A tudés tilélte, a népe krénikdjat
rogzité nem. Egyetlen zsidé tém4ju ira-
satismerjiik 1945 utdn, az 1947-ben irott
ln memoriam... A fasizmus ér a hdbord ma-
gyar zuidé dldozatamak emlékiinnepélye 1996.
Jebr: [7-én cim( beszédet, amelyet egy kis
cionista fiizetben (/ehud fiizetek, 4. szam,
1947. 4prilis) taldltunk meg. Mi lett a
kézirat sorsa? Hogyan lehetett egy ilyen
hatalmas monogréfidval a tarsolyban él-
ni, s nem a kiad4sdn, a tervezett m{ be-
fejezésén — hiszen csak a rengeteg rész-
tanulményt kellett volna rendszerbe szed-

i — faradozni, mar csak a beléje fektetett
energia és az {réi becsvdgy miatt is? Az
biztos, hogy 1948-ig lehet8ség lett volna
kiaddsdra, de legaldbbis részleteket kozsl-
ni bel6le vagy hirt adni réla. (Komlés,
egyik gyakran elemzettje: Zsolt Béla Ha-

ladds cim lapjanak munkatarsdul szegé-

dott 1946-0s hazatérése utan.) Igaz, Komlés Ala-
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dar 1980-ban bekovetkezett halalaig késébb gon-

dolni sem lehetett publikdciéra. Taldn a kézirat
egy idére elveszett? Komlés tobb visszaemlékezé-
sében, interjijdban panaszolja, hogy iréi paly4jat
is derékba térte a holocaust. Egy béréndnyi kéz-
irata veszett oda, benne majdnem elkésziilt regény,
kotetnyi publikdlatlan vers és mds frasok. (A ke-
ziinkben 1évé kézirat lila, sok helyiitt elmosédott,
harmadszorra vagy negyedszerre indigék kazé fi-
z6tt példany.) Komlés Aladar 6zvegye, Palotai Er-
zsi még életében a Petéfi Irodalmi Muzeumra
hagyta a tudés iratait, levelezését. Amikor & is el-
ment, Komlés Alad4r kényvtdra a Debreceni
KLTE Modern Irodalmi Tanszék kényvtardba ke-
riillt. Az elarvult lakds egy sarkdban drvélkodé
papirkoteget a nevelt fit vette magdhoz, kegye-

letbsl, hiszen téle van...

Szintén sorsszer(, hogy a mi kutatémunkédnkat
nem tette f6loslegessé ez a felfedezés, hanem épp
ellenkezéleg: kiegészitette, megalapozta azt. A két
irénybél-korbé! indult mélyfirds igénye ebben a
két kotetben, de egy személyben és egy (élet)mi-
ben taldlkozott. Ugyanis a monografia épp ott ér
végett, ahol az altalunk &sszedllitott tanulmany-
gyGjtemény elkezdédik: Kis Jézsefék megjelené-
sével a magyar irodalomban. Téle, illetve a Nyu-
gatot megalapozé Heértdl szisztematikusan halad
végig érdekl8dése az 1947-ben irott, ln memoriam...
A fasizmus és a bdbori magyar 2006 d@ldozatainak em-
lekiinnepélye 1996. febr: 17-én -ig. (Ujrakozolve a Miilt
és Jovd 1994/2-es szam4ban. ) (Palyaja emlékezete-
iben s egy-két gytijteményes kotetében soha nem
tagadja meg zsid6 elééletét.) A kézirat felfedezé-
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se jelentdsen médositotta terveinket. Sebes Katalin
szerkeszt8vel tgy gondoltuk: a két kitetet eqyozerre
kell kiadni. Egységben. Kézos cimmel: Magyar zi-
96 vzellemtirténet a felviligosndistdl a bolocaustiy. Az
elsé kotet alefme a Komlés adta cim lesz, a méso-
diké: Bevezelés a magyar =idé irodalomba. A két ké-
tetnek egységes tipografidval kell megjelennie.
Mélts, sz€p kdntssben (kemény borité, fizott ko~
tés s olyan papir, ahol a képek jél kijonnek). Szin-
tén a mj hozzdaddsunk (Kiss Jézsef vdlogatasdban)
az az illusztrdciés anyag - személyekrél, illetve
szellemi termékekrél (d)sdgokrél, kényvekrdl, jel-
lemzé épiiletekral), akikrél, illetve amikrsl Kom-
l8s ir. A masodik kétetben a jegyzetek feltiintetik
az frasok elsd és valamennyi megjelenési helyeit,
illetve azt s, a t6bbszéri megjelenések alkalmaval
milyen viltozdsok estek a szévegen. Kiilon ki-

térnek azoknak az frdsoknak a hétterére, amelyek
vitdkban szilettek. Ilyenkor egy-egy vitacikket
(PL: Méricz Zsigmondé, Illyés Gyuldét, Schopflin
Aladdrét, Somlyd Zoltanét) bé idézetek formd)s-
ban, illetve indokolt esetben, teljes terjedelmében
k&zsljiik.

Kompilliciénk szervesen illeszkedik a monog-
rifidhoz, akkor is, ha ezt az illeszkedést mestersé-
gesen mi hoztuk létre. Az elméleti irdsok hasonlé-
an teremtik meg a szellemtorténeti és szociol6gi-
at, tdrsadalomlélektani hitteret, mint az elsd ko-
tet fejezetkezdé oldalai. Minden jelentés magyar
zs1dé irodalmar sorra keriil itt, noha bizonyira
nem olyan sillyal, mintha Komlds Aladarnak le-
het8sége nyilott volna az elsé kdtet médszeressé-
gével végighaladni a XX. sz4dzad feléig.

Borbély Szildrd

[Fényoziv/

A tirés a szavakban van, nem a szavak peremén, ebbe
bullnak bele. A Rebbelében szaval torittek voltak,
ahogy dttirték a szombatot, amikor beszélni kezoett.
Miért a megvelett, a szomord, a kilsmerhetetlen

arc. Az érzéy, hogy ez az are, ugyanaz az arc.

Aki mindig, mindeniitt, ahol felepiiltek, dsszekuszdlidlak,
leomloltak, elmosidtak birodalmak. Az, ak(

arca lett olyan szavaknak, mmnt a félelem, a menekiilés,
a megaldzottsdg, a ravaszsdg, a reménykedés,

a kitartds, a virakozds, a tandsdg, a megtort sziv.
E; mindenhol vele volt a rettenet. A rettenet, anw/y
eltoltitte eqy érzéssel. Amidta, ahogy beszélik,
Abrabdam, Izsdk, Jikob, Mézes, Jésua, Saul rettencte
kibajtotta a pusztdba. Hogy a rettenet tibb, mint

ez az érzés, mint a pzwz[u[a’d, a remé/zy:(‘ei)éd,

tobb, messze tobb, mint a vdarakozds, ahogy

tobb a haldlndl. Istenem, mi ez a rettenet,

amely annyival tobb ndla, hogy tilnyilik a haldldin,
kifdrasztia a szivél, elviszi oda, abol nincs.

A borzalmak utdn, aki tudja, hogy nincs semmd.

Az dsszetiort szombat fénye. Csak a rettenet

az lgazak szivében. Az Gaszetirt sziv rettenctes fénye.





