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TOTWINS KIADASA

a hétszaz folyédiratoldal végigbogardszasa
utin a magam szamara is meg szeretném fogalmaz-
ni, mi volt ennek a kultdrmiveletnek az értelme a
hérakleitoszi idében, mi végre fogyasztottam el eze-
ket a perceket és papirokat, s fogyasztom e pilla-
natban is, vélasz gyandnt el8szor is egy vizié for-
malédik a bet(ik kdsahegyétdl megviselt képzele-
temben. Kisvarosi héség, aranylé por, vad jiliusi
dél, mikor is a f6ldt8l mellmagassdgnyira vagy épp
odalenn sdrga csillagok vildgitanak a napfényben.
Irodalmias fantdzidm felfigyel a ,csillagok a nap-
pali ragyogasban” bizarr képére, mdris sziirredlis
litomdsom tdmad, ldncos rabok vanszorognak a
szibériai héviharban, mig emitt a nyarban iires gye-
rekkocsik szdzai vesztegelnek a kiiiriilt kisvarosi té-
ren. Es ldtom Szibéridban, az els vildghadbori uta-

Thalassa, 1994/1--2. Holocaust-szam.

Sopront Szemle, 1995/1. Zsidé-tsrténelmi szam.
Budapesti Negyed, 1995/nyar. Zsidék Budapesten.
Balla Lajos-Lace: Meég eqyozer: Ugye fiik... 1-11. In.:
Napld, Ujvidék, 1996. aprilis 17. és 4prilis 14-i szdm.

SOPRONI SZEMLE

ni idékben a jiddis vandorszinészeket, négy éhes,
vézna zsid6 szinészt, amint a Der gelbe Fleck cim{ da-
rabot adjdk el8 frenetikusan, idegborzolén, és
Kafkdra gondolok és — jatékbsl — arra: lehet, hogy
ott lépett fel a foglyok meg a szdm(zottek szine
elétt a legnagyobb avantgard vnlagszmhaz Am ehe-
lyett, hogy tovabb f(izném asszociaciéim rendet-
len sorat, melyben ott van példdul a ,vérss posz-
tébol késziilt jegy” is, amit az 1279-es budai zsinat
hatarozata szerint kellett volna a zsidéknak a ru-
hijukon viselniik, ott van a Sopron utcain végig-
tdncolé részeg tiszt, aki az ,Erger-Berger-
Schossberger” nevezet( antiszemita nétat hizatja
utcahosszat a cigdnyokkal, akit, tévesen, Pap Ka-
rolynak néztels, bar én egyaltaldn nem tartom el-
képzelhetetlennek, hogy, akdr a korabeli francia
radikdlisan 14zadé miivészek, igy jaratta a bolond-
jat a vildggal — ehelyett tehdt hdrom passzust sze-
retnék i1dézni a Sopront Szemle egyik kézleményébsl,
bizonyos Becht Rezsé soproni keresztyén iré 1945
kardcsonyén kelt, ,Kedves Mih4ly!” kezdetii, Ridba
cimzett levelébdl, mely fentebbi imaginacidimat
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inspirdlta — a hétszaz folyéoldal legmegejtébb, sza-
momra id6tallé s megéllité dokumentumabél:

Amikor délutdn sétdra indultam, hogy az erdén vagy a
kertemben enybiilést keressek, a vasiiti dtyirondl vdrat-
lanul szemkizt taliltam magam eqgy dyen afoportm/. Ha-
lalsdpadtan vagy vérvirdsre gyiilt, verejtékezd arccal von-
szolldk magukat a szerencsétlenek a tindokls jiniusi ég
és a vakitd napfény diszleteben, vakon, tébolyultan, némdn.
Egyikiik leestett eqy batyut. Az utina jové megbotlott ben-
ne és elesett. A kovetkezd dtbukott az elesetten és szintén
elvagddott, a harmadik ts. Meghemperegtek az it pord-
ban, ldtszott rajtuk, hogy nem i tudjik, md tortént veliik,
de azért kétségbeesett igyekezettel feltdpdszkodtak és a
coendirok hajcsdrorditdsa kozt loboltak a tobbick uldin.

ljesztien elvdltozott arci imerdsok imbolyogtak el
eldttem, akd bénultan, megdermedt vérrel meredtem a me-
netre és éreztem, hogy most tenni kellene valamit: kidlta-
ny, felorditan vagy odadllni kizéjiik, segitend a batyut ci-
pelni annak az anydnak, akinek szoknydjéba hdrom gye-
rek kapaszkodik vagy karon fogni a hetvenéves Hernfelo-
nénit, ezt a finom kis dimdt, aki mérbetetlen csoddlko-
zdssal tipeg a sorban és nincs mds poggydsza, coak az ele-
ging ki kézitdskdja.

Nem tettem semmut, coak a ruba alatt elpirultam a tal-
pamug. Taldn ha & is kiztiik lett volna, taldn akkor mer-
tem volna ember lenni.

Ez egy 4ll6kép, a kénnyti nyéri felsltsbe sltozott
soproni polgaremberrel az drnyas fak alatt, szem-
ben a felzskkens menettel. Es egy l4thatatlan sze-
mély is jelen van a képben, , 8", azaz nevezett pol-
garember zsidé szerelme, akit még az események
beindulasa elétt sikeriilt eltemetnie, aki civil be-
tegségben hunyt el, de még hallott a ,der gelbe
Fleck”-rél.

Becht Rezsé aztan azokban a napokban ,kerti ha-
za &rnyas verand4jan” szorongatta siré latogatdi
kezét. Nyitott szemmel jirt a soproni utcdkon. Meg-
latta Hernfeld nénit ,gaze-be csavart karokkal,
mert felvdgta ereit”, rogzitette az ,izzé marha
vaggonokat”, az 4llomds el8tt a ,szdzegynéhany
iires gyermekkocsit”, a munkéara hajtott ,rongyok-
ba burkolt, sz8rés csontvazakat” és a ,kialudt sze-
mfi, elvadult n8ket”, amint ,gérbe fadgakra tdmasz-
kodva tdmolyogtak a tavaszi napfényben”, és még
sok részletet, mig abbél a nyarbdl tavasz lett, s el-
muilt egy .friss romok kézétt, a padlén kuporogva”
eltsltstt kardcsony, s eljstt az, amelyen hosszi-
hosszu levelét irta Brazilidba, immar szobaban, a
napi 15 deka kenyér és egy nehezen szerzett falat
his mellsl.

Becht Rezsd tehat 44 nyaran ott allt a fa alatt a szé-
gyentdl, a dithtsl, a megrokonysdéstsl és rettenet-
tél, és ki tudja, még milyen érzelmektél elvérossd-
ve, szinte érzem, hogy majdnem megmoccant, majd-
nem szélt, hogy f6ldbe gyokeredzett a laba, s elhiilt.
Bizony, maga mert ember lenni, mondanam neki;
megérezni, meglatni, meghallani. S kérdezem, vajon
milyen ma péld4ul az én poziciém a felzskkent me-
nettel, a ,térténelemmel” szemben? Napi £él kil ke-
nyérrel és husz falat hissal a konyhaasztalon, a te-
leviziét lezdrva, inkabb egy vidéki lapot elészedve,
a Soproni Szemle utan mondjuk az Gjvidéki Napldt,
ahol egy mélyinterji szévegében olvasom:

Amiég Prevlakdn voltunk, egy ottani asszony f5zott ne-
kiink és tvovizzel litott el minket. Uyy tudtuk, a fére,
akd borvdt katona volt, Mostarndl esett el. Egyediil nevel-
te a kwfidt, aki bat éves forma volt. M sltoztettiik, ka-
tonarubdban jirt, 55-6is katonacszmdja volt neki. Nagyon
szerettiik a kicsit. Fz az riilt Hozt az eqyik délelstt meg-
fogta a fuit, kikitozte eqy fidhoz, és szabdlyosan kivdjla
mind a két szemeél. Heét-nyole drin dl még azt sem enged-
te, hogy eloldoz=ik. Coak azt hajtogatta, hogy a fuibil is
horvit lesz, a tibbiek pedig lekinlsck a tettét lizenetnek.

Ez csak egy epizéd, elstte-utdna szdz hibords
sziporka és srapnelrepesz, kaszarnya- és bevetés-
torténet-szildnkok, egy huszonkét éves banati ma-
gyar kiskatona ,narrativdja”, akitél igy bucstzott
a parancsnoka: ,jé katona voltdl, de még talalko-
zunlk valahol”.

Milyen lehet annak a poziciéja, aki nem bir vagy
nem akar ,tettel iizenni”, egy betiifogyaszt6é-
és/vagy termel6é példaul? Becht Rezsé soproni iré
44 nyaratél 45 karacsonydig nézett, szenvedett,
éhezett is, segitett, ha éppen tudott, valamint ma-
géban rendezte, ésszefog|alta és szem|e’|eti|eg, er-
kslcsileg megérlelte tapasztalatait, mélységesen
rizte elhunyt zsid6 szerelmének emlékét, és oriilt,
hogy meghalt, mindazonaltal rendkiviili érzékeny-
ségre tett szert; me’lyebben atérzett egy karacsonyt,
egy »~Mozart-andantét”, mint annak el&tte, és meg-
irta példaul ezt a 130 oldalas, tiszta levelet.

Nincs kétségem afelsl, hogy Becht Rezsé ritka
nemes és nemesen intelligens ember volt, smde afe-
|6 sem, hogy e nemeslelkiiség és kifinomult intel-
ligencia méma, a nagy holocaust és a mini- avagy
személyes holocaustok meg a balkdni aréna megtor-
ténte utan, mikorra az, amit kultdranak neveziink,
szép lassan, erkdlesdstiil, mélyebb érvényét veszti-
vesztegeti-vesztette, a ,szellem” nevezet(i fura do-
log pedig olyan metamorfézison esik 4t, melynek k-
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vetkezményei belathatatlanok, mikézben a techni-
ka — mely nem radikalisan mas, mint a holocausté
— a legintimebb tartomdnyokat is behélézza, széval
nincs kétségem afelsl sem, hogy ama Becht Rezsé-
i nemes tartis és a kifinomult humanizmus ma
(meg)tarthatatlan, s mert mega|apozhatat|an leg-
fsljebb a pozérségig és a retorikaig viszi. Es imigy
ugyanilyen megalapozhatatlan és lefsljebb
imidzsekre jé a tiltakozd, 14zadé attitlid is, melyre
Pap Kéroly példaul még az életét tette.

Ezekkel a ,holocaustos dolgokkal” kapcso]atban
—igy, macskakoromben —lassan nem lesz mit mon-
dani. Es nem lesz mit megérteni. Maradunk, mint
Becht Rezsé, a fa alatt, egyszerre moccanéban és
visszah6kslében (vagy mint Pap Kéroly a kdvéha-
zi asztalnél, iires papirokkal maga elétt), olyan ér-
zelmekkel a ruhank alatt, melyekrél lehetetlen be-
szamolni. A levél miifaja pedig mar rég idejétmuilt.

A bandt kiskatona szétzilalt katonatorténeteit
nem lehet megérteni. Nem 4llnak 6ssze semmivé,
még csak egy szabalyos meghurcoltatds térténeté-
vé sem, hisz az alapvetd kérdések — ki kit hogyan
miért minek — nem megvélaszolhatsk.

Kiilonben a katonasdggal és a hadbirdsdggal kapcso-
latos duszes Jokumentumom eltiint, valaki lefoglalta, s61
még az Lquue?)néinlize/ dent tudok k(lp(un/a[o[ teremtent
Podgoricaban, babdr 1500 mdrkdl kifizettem a védele-
mért, § pedig az egész birdsdgi per alatt coak annyct mon-
dot: fiatal, meggondolatian.

Nem lehet tudni, ki kit miért visz el, vadol, csa-
bit, ment fel, 18 le, vakit meg, még az is nehezen ké-
vethet8, hova nem hurcoldsz. A n4ci blinéz8k, va-
famint a tilél§ dldozatok ,narrativaiban” a ,feds-
emlékek” koziil-alél egy idé utdn, egy dramai fo-
lyamat sordn eldbukkannak a valédiak. Josette
Zarkdnak a Thalassiban olvashaté tanulmdnya sze-
rint a koherens és értelmes beszamolékon egyszer
csak furcsa, elszigetelt részletek iitnek rést.

Ez a mechanizmuy a ,nyelvi hasadishoz" hasonlitha-
t6, azaz eqy addig tudattalan folyamat olyan nyers fel-
azinre loréséhez, amelyet az alany (tudatosan) sem kont-
rollidlni, sem a magdénak elismernd nem képe.

Ennek a folyamatnak a legkiilondsebb vondosa az, hogy
bdr az iizenet elhangzott, az interjii kévzitsje nem hallja
meg — coupdn a magniszalag rigziti.

Bizonyos ,pszichikai siiketség” jon létre — a be-
sz€l8 mintha semmit sem mondott, a hallgaté mint-
ha semmit sem hallott volna, bar minden elhang—
zott és megha”gattatott - ami a szerzd szerint , le-
hetévé teszi a kimondhatatlan kdzvetitését”.

Nem nehéz innen ahhoz a kévetkeztetéshez me-
részkedni, hogy méama, legyen szé haborids vagy
magén-habords széttort térténetekrsl, mintha egy-
re nagyobbra névekedne, égnyi buborékka, a ,pszi-
chikai siiketség” tere, ami mar nem tesz lehet&vé
semmit. Gondoljunk a sajit szemiinkkel l4tott-hal-
lott-olvasott délszldv habords eseményekre vala-
mint személyes reakcidinkra meg a vilag reakciéi-
ra, és szemléletessé vilhat, hogy a fenti fogalom
mit takar. Vagy gondoljunk csak arra a kivijt sze-
mi gyerekre.

Zarka szerint az emlitett jelenség azzal magya-
rdzhatd, hogy az dldozatok tabuszegdk: azt lattdk,
amit nem szabad latni — hogy milyen mélyre siillyed-
het az emberiség, mondja a szerzé —, miként a hall-
gaté 1s hallja, amit nem szabad; olyan dolgokat,
melyeknek tudatdban nem lehet élni, a szerzé meg-
fogalmazéasa szerint: ,emberi értékeink szétrobba-
ndsa nélkiil”.

Vajon a tabuk és ,emberi értékeink” véltoztak-e
meg az elmdlt fél évszdzad alatt, vagy bizonyos
spszichikai vaksag” is kialakult, avagy mind a ket-
t8, nem tudom, bizonytalan vagyok, tény, hogy
egyaltaldin nem halljuk és nem is latjuk a banati
kiskatona szétszért elbeszélésébal elélépett, kato-
naruhdba &ltdztetett, megvakitott hatéves gyere-
ket. Vagy az anyjat.

S ezen se magnészalag, se filmszalag nem segit.
Nem kozvetitddik a kimondhatatlan. Szétparolog
a kimondhaté.

Becht Rezsdvel ellentétben meg sem moccanunk
a fa alatt.

Magam sem tudom, mit érzek.

Tallézzunk tovdbb a folyéiratokban. Soproni
Szemle:

Kiilon felhivyuk az illetékes hatisdgok figyelmét arra,
hogy a némelekkel vald érintkezés wirldddsmentes legyen,
a németeknek minden kivinsdgdt teljesitent kellf... ] Az
értekezlet vezetdpe tijbdl felbhivia a jelenlevék figyelmet ar-
ra, hogy az elyardsl kereszteny szellemben és a humani-
tdsnak megfelelten kell elvégezni. (A Siéfokon 1944. évi
jinius 22-én megtartott értekezleten megbeszélt
kérdések)

Két labjegyzet a Thalassdbsl:

A méyzirldsok leirdsdndl egyértelmiive valik — a név-
Lelen tettes elképzelésével szemben, amelyben hdttal sorba
dllitott emberek lelsvésersl hallunk —, hogy a tettesek ma-

guk vdlasztottik ki dldozataikat, vagy kijelolték szdamuk-

ra, és a tarkdnlpvés eltt gyakran beszélgettek is veliik.
(Eltréfalkoztak példaul.)
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Illetve:

Eddig ,eqy evetben sem lebetet! bizonyitani, hogy aki pa-
rancoot kapotl eqy ulasitds végrehajtasira, parancomeg-
tagadds meatt sérelmet vzenvedett vagy életével fizetett vol-
na” (Jiger, 1982). A Jiger dltal bemutatott esetek mel-
lett Browning tanulmdnyacf...] azl erésitik, hogy a rend-
0ri zduzlialy vérengzéoein vald részvétel snkéntes volt.

Nézziik a vajdasagi Naplot:

weeqy Jidi uzerb fui pedig kijelentette, hogy & nem akar
tovdbb [Fni. A vzakaszvezeld nem tudott mit tennd, felhiv-
ta a parancanokot. Jott i nagy dérrel-diirral, és coak azt
kérdezle, ki itt az druls? A fii feldllt és magyard=ni pro-
balta a dintéset, de a parancmok kozben elrdntotta a pus=-
tolydt és fobe l5tte a vzerencoétlent.

A tabuk, melyeket az emberi nem termelt ki ma-
gabdl organikusan még a toérténelem elétti korban,
a torténelem sordn mintha mara valahogy feldztak
volna; a biolégial gatldsokat, a szent parancsolato-
kat, valamint a felvilgosodott humanizmus prin-
cipiumait istentelen cinizmus forgatta ki — mik&z-
ben a hatalom parancsai és kivdnalmai ismételten
elnyerik a borzadély karizmajat. Ugy tetszik, ko-
runkban a holocaust utdni témegkultira hatalmas
manipuldcidt végzett a tabuk, azaz majdhogynem
a tudattalan szintjéig hatolén. Mintha nemcsak er-
koélesi, hanem percepcids zavarokkal kiizdenénk,
mar aki egyéltaldn kiizd. Az efféle pszichikai siiket-
ségben s vaksdgban a kimondhatatlan: zavarosan
dual és tombol — kdnnyen manipuldlhaté, balkéni
avagy européer médra, ami persze nem mindegy,
de... A szétlottyintott fejd gyerekek és emberek ké-
pel bejartdk Eurépat. Ugyan ki kinek s minek en-
gedelmeskedik?

Magdban a megértési vagyban is abozoliit obozcenitds
rejlik. A Shoab létrebozdsdnak tizenegy évében alaptor-
vényem ez volt: nem megérleni. A megeriés elutasitdsdhoz
mnt az eqyetlen lebetséges erkilesi és ugyanakkor mint
az eqyetlen lebeloéges operaliv altititdhiz ragaszkodlam.
A vakodg vzdmomra az alkotds elemd feltétele volt. A
vakadgot a leglisztibb latismddként kell itt értens, a
leglisztdbb tekintetként, az eqyetlen midjaként annak,
hogy ne forduljunk el attol a valssdglol, amely 0.6 vze-
rint vakild...

— sz6l Claude Lanzmann filmrendezé (aki a
Shoah cim(, kilenc és fél éras film allotéja) furcsa,
mdar-mdr botrdnyos nyilatkozata, melynek megvi-
tatasa a Thalassdban olvashaté. Mintha a ,pszichi-
kai vaksdg” visszaforditdsdnak kisérletérél lenne
itt sz6; mintha ilyen metaforikusan vakon kellene
szemiigyre venni a kivajt szem( gyerek elrongyo-

[6dott képét a magyar kiskatona beszakadt elbe-
szélésébdl.

Megértést a biinésék vdrnak, ez is kideriil a
Thalaswdban kozolt tanulmanyokbdl és esetlefra-
sokbdl, az dldozatok nem megértést varnak a tera-
peutatél vagy az interjikészit6tél, hanem Ggy ti-
nik, hogy 6k, a talélék, ontolégia élményiik meg-
osztdsat, tehat érvényesitését varjak tudattalanul,
mert tudatosan elvdrnd ilyet nem lehet. Becht Re-
zs6 példaul a 130 oldalas levelében a maga ontols-
gial élményérél szamol be Brazilidba emigrélt ba-
ratjadnak; & osztozott veliik, a szeme elé keriils 4ldo-
zatokkal, tgyhogy ett8l egész szemlélete megvil-
tozott. Vakon latott.

Egyozer Szibéruiban ldttam egy cooporl vzdmddzittet a
hovibarban vinszorogni a ldncok dtemes coorgésdtsl ki-
sérve. Most ugyanez a kép tarult elém, coak a bivi-
bar belyett a jiiliusi nap perzselte a kdrbozottak feel,
léncesirgén helyetl pedig a magukkal cepelt vedrek és fa-
zekak doboltak ¢ a gyerekkocsik kerekel nyikorogtak.
Falwsi boltosok, rabbik, vorosképii zsidd mészdrosok, véz-
na tanitok botladoztak a kimeriiltségtsl és kiztiik eqy-eqy
termeles, verejlékesd anya lépdell, batyukkal és edények-
kel megrakva, féltucat gyerekkel a szoknydya kordil. (Ki-
emelés télem —~ R. V))

A levélirét nem is a megértés, megértetés foglal-
koztatja, sokkal inkdbb az elsajdtitott élmény meg-
osztasanak &1 meghaladdsinak lehetsége.

Most lapozzunk ismét vissza a Thalasniba, Josette
Zarka tanulmdnydhoz, melybdl kideriil, hogy az
abszolit kétségbeesés és jelentésnélkﬂliség, azaz a
nyelvi hasadas” és a ,pszichikai siiketség” dllapo-
taba eljutott, a felboml4s veS/elyeben lévs Ent a ka-
z6s létélmény 4ltal megalapozott mi-tudat kialaku-
ldésa menti meg. Ami nem megértést, azonosuldst,
eggy€ vélast jelent, hanem infraverbilis, st olykor
fizikal szinten miiksds kélcsdnds rezonanciat”.
Ez az ontolégiai mi-élmény kepes megadni ,az élet-
hez sziikséges dsszetarté erét” és katalizélni az En
életerejét.

Ezek a processzusok titokban, cséndben, bizo-
nyos furcsa meghittségben térténnek meg (vagy
nem toérténnek meg), és megfoghatatlanul. Olyan
dolgok ezek, melyekrél a holocaust histériai és po-
litikai elabordciéja mit sem tud. Nem tarsadalmi,
de nem is pszichikai (hisz az gyakran lehetetlen),
hanem szellemi szintd mi-tudatrél van szé. Hogy
egy trividlis és egyszerd példaval éljek, a banati ka-
tona elbeszélésében kézvetleniil a mar tsbbszor
emlegetett kisfit-epizéd utdn jon a kovetkezd:
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En viszonl ugyanott, amikor nem kaptunk tézparan-
cowot, az Sroégen imeginmerkedlem az egyck horvit kuka-

tondval. Megbeozéltiik, ki honnan vals, ér mil ad iaten, &

vetle els a magyar kdrtydt a zeebébsl. Nekildttunk és ji-
tékkal mulattuk az (dot.

A kiskatona ,narrativdja” egyébként (Becht Re-
zs6 koherens levelével ellentétben) tigy miiksdik,
mint a tévés-videds klipek villanésorozata. Nem is
kommentalja; mondhatni: kihdnyja az esemen_yeket
Kézben, az lnterjukeStho tanisdga szerint meg-
oregszik és ambivalensen sugarzik. Térjiink vissza
ismét egy pillanatra Zarkahoz, aki igy foglalja 8ssze
az interjikészités médszerét, ami véleményem sze-
rint tdgabb értelemben is, mint bizonyos szellemi
attit(id, dtgondolhats:

A kérdezinek ez az érdekeltsége a verbdlis képek meg-
ragaddodban ér a letrdsokban csaknem a hallucindcidlg
vald vizualizdlidsban mutatkozik meg az interyii sordn. Az
Erdek 8¢ effajta megnyilatkozdsa az dldozatra a tand
azerepél rubdzza, akinek vallomdoa perdsénté lebet.
Hagyjik vzabadon beszélni annak reményéhen, hogy ke-
ped lesz eljutnd a kimondhalatlaug.

Egy olyan attit@idrél van szé, mely a témegkom-
muniké&ciétél-tomegkultiratsl és a tudomanyos
diszkurzustdl is idegen. Mell6z1 a humanisztikus
prekoncepcidkat és rafogdsokat is. Ak( igy vissza-
nyeri jogat, az az individuum, az egyik és a masik,
az én és a te és a i — vagyls az a|apveto letgram—
matikai struktara aktorai —, am/ visszanyeri, az pe-
dig a puszta emberi taldlkozds esélye.

Mit jelent taldlkozni az 4ldozattal, mit jelent ol-
vasni a szisztematikus holocaustrél avagy a kaoti-
kus délszldv haborurél? Ne feledjitk, hogy az is
.torténelem”, ahogyan ez — a torténelemmel valé ta-
lalkoz4s — torténik. Nemcsak ,akkor” jatszédtak le
Jkorunk legsotétebb lélektani folyamatai”, hanem
ma is, abban is, ahogy hozz4juk viszonyulunk. M4r-
pedig viszonyuldsunkban semmibe sem kapasz-
kodhatunk, hiszen a vallési, az erkdlesi és a huma-
nisztikus elvek (keresztény szellem és humanitas”
stb.) egyarant cs6d6t mondtak. Miért, hogyan va-
gyunk egyaltalan érintettek? Mi koziink hozza?
Azért és tigy, mert mindenkinek van egy absztrakt
vagy konkrét ,8”-je (mint Becht Rezsének volt),
akinek az alakja, a szelleme, a kisértete ott van;
egy »Euriidikéje”, aki ott lebeg. ,Csalddi titka”, ,le-
tagadott gydsza”, ,depressziv géca”, ,mini-trauma-
ja”. Howard Becker szerint, olvasom a Thalassdban,
valéjdban nem az emberek problémait kell kutat-
ni, sokkal inkdbb a megoldasokat, amelyeket ezek-

re talalnak. Milyen megold4st taldltunk mi az eu-
répai kultira nagy traumdjéra, azon kiviil, hogy
kénytelen-kelletlen és ambivalens érzésekkel em-
lékeziink r4, jobban mondva emlékeztetédiink?

A Thalasdban szereplé tanulmanyok egybehang-
z6 tantsdga szerint a holocaust s a masodik vilag-
haboru révén ,uj pszichés valésig” lépett életbe —
6 ‘t", ahogy Zarka szépen mond-
ja —, mely minden kultdrcikornya és jéméd ellené-
re: tart. E tézist nem kivanom bizonygatni, hacsak
nem idézem Milton E. Jucovy mondatait, mely-
ben tessék a ddtumot és az orszdgnevet behelyet-
tesiteni:

Alig huszondt évvel egy olyan hibord utdn, amd vildgo-
san megmutatta, hogy a tdrsadalom miként képes
meggyilkolni a sajat lelkét, olyan csemények torténtek
az Egyesiilt Allamokban, amelyek megmutattik, hogy a
becovdgy, a hataloméhoég és a féktelen erdszak csaknem
megfojtottak eqy orszdgot. (Kiemelés télem — R. V.)

E ,gyilkossag” — avagy katasztréfa, avagy tragé-
dia, avagy hasadas, avagy szégyen — elrejtésére
kiilsnbsz6 médszerek fejlddtek ki, igymint a fele-
dés, az el- és agyonhallgatés, az agyonbeszélés, az
elhdrités, eltolds, a fedéemlékek burjanzé produ-
kéldsa, a retorikus humanizilgatds; kovetkezmé-
nyel pedig a trauma 4tszdrmaztatisa, kényszeres is-
métl8désel, az agresszié és depresszié, a torz gyii-
l6let- és szeretetvagy, az Ssbizalom és a remény el-
vesztése, a kimeriilés, az identitds, a személyiség
szétzGzdddsa, az irrealitds érzése... sorolhatndnk.
Ezeket a jegyeket nem tekinteném zsidéspecifikus-
nak, amennyiben mindannyian tilélék avagy til-
él6k utédai vagyunk, persze kiilsnbsz6 brutalitas-
sal érintettek. Az a traumaszemlélet és azok a tra-
umafeldolgozasi kisérletek, melyek a holocaust tul-
élgivel és ezek gyermekeivel, unokaival valé fog-
lalkozds sordn sziilettek meg a pszicholégidban és
a pszichoanalizisben, egzisztencidlis és 6sszembe-
ri vonatkozdsokkal terhesek. Fiizesséry Eva ,csa-
ladi tudattalanrdl” és ,nem feldolgozott f4jdalom-
orokségrél” beszél — melyek, tegyem hozzd, igen
alattomosan mikédnek —, mely fogalmak tagasan
is értelmezhet8k. Nem gondolhatunk e péld4ul
ilyesmire a délszldv hdbord esetében is? ,A sziil
tudattalanul a trauma megismétlésének eszkdze-
ként hasznélja fel a gyermeket”, egyik nemzedék a
mdsikat... a térténelem kényszeresen ismétlédik. A
rémélomszer(, réviilt 4llapot, melybe a traumaik-
rél 8szintén beszélni prébalé alanyok belevetdd-
nek, ami lidérces ,alomelbeszéléseket” sziil — lasd
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akar Becht dr vagy a huszonéves baniti kiskatona
narrativdjat —, és az irrealitds érzését hozza elg,
méra, ha belegondolunk, mindannyiunkat kérnyé-
kez, s tdmegesen védekeziink ellene miiksdéscent-
rikus, tiljézanitott — afféle masnapos — életvezetés-
sel és -szemlélettel, avagy kvazi-tradiciék erélte-
tett el8kapaldsdval, gondolok itt kiilénb6zé ,tésgyo-
keres” fundamentalistikra. Figyeljiink meg egy
1igen kiildnss passzust a Zarka-tanulméanybdgl:

Hogy az ember bele ne vesszen a téboly és a kétségbe-
esés mélységetbe, muszdy volt az eseményekrdl levdlaszta-
nia magdt. /gy, paradox mddon, az irrealitds érzése volt
az, ami védelmet nydstott az auschwitzi realitds irreali-
tdodval szemben, s amd folvértezett az Sriilet ellen. Az, on-
levilasztds” kifejezéat fogom haszndlni annak a benyo-
mdonak a lefrdsdra, amd az irredlis megélése jelent. [...]
A szubjektim tdvolrol szemléli azt a torténést, ami vele
torténck meg. Ennek a /zt'zonyo.r mddstk dimenzidnak” a
maradandssdga (a fizikar, pszicholdgiai & metafizikai)
élmény intenzitidsdtdl fiigg, és a pilanatnyd elborulistsl
eqy teljes pozichotikus epizddig terjedbel. Ez a csaknem
munden beszdmoldban megfigyelbetd irrealitdsérzés a
beszdmold dezorganizdcididt vagy reorganizdcidydt in-
ditya meg...

Az irrealitds emlitett érzését 6sszekstném a
lanzmanni nem-megérteni-akaré ,vaksaggal”, ami,
ezek szerint, a realitds trrealitdsdt hagyja megjelen-
ni 4gy, hogy a tdvolsdgtartds és a benne-levés ve-
szélyes ,jatékdt” tizve lehetdvé valjék az irrealitds,
az abszurditds, a jelentésnélkiiliség szambavétele,
ami azonban, mivel fenntartja, hogy semmi sem
abszolit igaz, felképez egy bizonyos ,masik dimen-
z16t”, melybe vagy belevész az ember (megériil),
vagy attor, atldbal rajta, miéltal esély nyilik - eset-
leg — a reorganizéciéra, ahogy a pszicholégusok
mond)jék, a személyiség djrastrukturélésara... mely-
nek tarsadalmi premisszai maig véltozatlanul ked-
vezétlenek.

Az emlitett reorganizacié alapvets feltétele a be-
széd-, a kommunikaciéképesség kialakuldsa, amin
ezittal a mély, a kinzé — irrealis — tapasztalatok,
traumatikus események széba ltésének, elbeszé-
léssé formadldsanak, dtgondoldsanak képességét
kell érteni. Vajon nagy tulzds volna ezzel kapcso-
latban akar ,pszichikai némasdgot” emlegetni? Ar-
ra utalni, hogy a témegkommunikdcié korszaks-
ban éppenséggel az érdemi kommunikécié csédsl
be? A voltaképpeni megszdlalas a pszichoanaliti-
kusi, terdpids szobakba szorul, ahol voltaképpen
senki sem hallja meg (hisz a méasik fél ott szitkség-

szerfien nem ember, hanem inkdbb funkcié, in-
kdabb ember-jelkép), ahol szintligy az irrealitas ér-
zése uralkodik.

Mik a kovetkezményel annak, bha valaki olyan esemé-
nyeket ¢l dt, amelyeket nem lebet torténetté formdlni,
amely reprezenldlbatja szenvedéseit? Nebezen fogra tuo-
ni megosztant szenvedéselt és nem fog eqyiittérzést kivdl-
tani ballgatsibol, akik nem lesznek képesek oszloznd vele
ezekben az élményekben. [...] Amikor az élményekbez le-
betetlen kapcsolidni, akkor fenndll a veszélye annak, hogy
az eqyén megtapad a miltbéli élményenél, o képtelen lesz
eltdvolodni tliik. Ez lebetetlenné teszi, hogy a muiltat el-
vilasozuk a jelentdl, mdsnak éljiik meg, hogy észrevegyiik
kozottiik a kiilonbségeket...

Lehetetlenné teszi az Gjrakezdést, ez a tanulsag
Gabriele Rosenthal német haborts emlékekkel fog-
lalkozé, Thalassa-béli tanulményabél. Lehetetlen
az Gjrakezdés ott, ahol a valédi emlékeket haborus
anekdotdk, katonatsrténetek fedik el; ahol nem tor-
ténik eréfeszités az elmondhatatlan elmondéasara;
ahol a felel8sséget, a biinrészességet, ,a partpoliti-
kaba valé involvéalédast” letagadjsk; ahol kiilonfé-
le ,életrajzi stratégiakkal” (kitorlés, az 4ldozat sze-
repébe valé 4thelyezkedés, azaz az artatlannak mu-
tatkozds, blindtharitds stb.) repardlja, nem pedig re-
konstrudlja az ember a miiltjt, a térténetét, torté-
nelmét. DETHEMATISIERUNG, DEREALI-
SIERUNG, DEHUMANISIERUNG - azaz bi-
zonyos témék agyonhallgatisa, emberek és ese-
mények valésdgtél valé megfosztasa és elszemély-
telenités — a nyilvdnos emlékezet (a histdéria) és a
személyes emlékezés egyarant béven é| effajta stra-
tégidkkal.

Hernfeld nénit és elegéns kis retikiiljét éppugy be-
temeti és eltiinteti a bettik, képek, informdacidk s a
vil4g klipjeinek démpingje, mint annak a névtelen
mosztari kisfitinak a szemgddrét.

Vegyiink néhény informdaciét a Soproni Szemle zsi-
dé térténelmi szamabél.

A kozépkorban Magyarorszdg 36 helységében
3500—4000 zsidé6 élt. Az els zsid6torvények a X1.
szazadban sziilettek, Szt. Laszl6 és Kdlman jévol-
tabél. A zsidék kereskedelmi és hitelezs tevékeny-
sége mar akkoriban kibontakozott és konkurenci-
at jelentett. 1360-ban I. Nagy Lajos kitelepitette
Sket az orszédgbdl, és elkobozta hdzaikat. A zsidsk
megkiildnboztetése, kitelepitése, kidzetése, a zsi-
dé hazak elkobzasa, valamint a ,zsdkmanyt tenni
zsid6 hazakban és a zsinagégaban”, a ,vérvad” ~
visszatérd historiografiai fordulatok ezek. Miként
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az is, hogy a zsidék djra ,visszaszivarogtak”, ,le-
telepedtek”, ,kereskedtek”...

A zsidéknak tarlozok kizitt a lakossdg minden réteget
megtaldlbatjuk, a virosbirdtsl a hazatlan zselléry. Osoze-
foglaléan tehdt megdllapithatd, hogy a zsidok iizletfelel-
kel nagy dvatossdggal vilaszlottdk ki, wgyekezlek ket
nem tilsdgosan megterbelni, kis dsszegeket kolcsonoztek
magas kamatldbak mellet, és a magas kockdzat meatl
elbnyben részesilették, hogy sok dgyfeliik legyen, szemben
a kevés uzdmuii tebetbsebb dgyféllel. Fz a magatartds bi-
zonydra a keresztény kornyezettel szemben szerzett évazd-
zados tapas=talatokon nyugodott. Tudtdk ugyanis, bogy
eqy kisebb figyelmetlenség vilsdgos idsben kdonnyen zai-
déellenes wizitdsokhboz, kihdgdsokhboz és pogromok hoz ve-
zethet. (Harald Pinter: Zsidok Ruszlon)

Kévetkezik Horvath Zoltan Soprontdl Auschwitzig
cfm{ tanulménya:

Sopron lakossdgdt nem jellemezte a faji, valldsi gyilsl-
kidés, vem a XIX., vem a XX, szdzadban.

Néhany szamadat: a soproni zsidéknak a XIV—
XV. szdzadban a Belvarosban kiilon utcijuk volt.
Az 1526. évi kitizetés utan csak 1840-t5l teleped-
hettek le djra. Az 1941. évi népszamlalds szerint
1850 zs1dé6 élt a varosban. Ebbél az auschwitzi 4l-
dozatok szama 1640 f6.

Sopronban 1996-ban 250 z4196 volt, 1956-ban, a forra-
dalom utdn 52 inaradt, ma 13 hivé &l a virosban.

Szemlézziik réviden a Budapesti Negyed zs1dé sza-
mat 1s.

Bar a XVIII. szdzad végéig Pest virosa nem tiirt
meg zsid6 lakost falai k6z6tt, a XIX. szazad méso-
dik felében mar itt élt egész Eurépa sokaig legna-
gyobb zsidé kézossége. A szdzadfordulsn 80 000-
re rig a szdmuk, ami az 6sszlakossdg 24 %-4t te-
szi ki. Javarészt Budapest zsidé polgarainak ko-
szénhet8 a modern nagyvarosi kultira létrejstte.
Zsidé talajon eredt meg a magyar kultdra 4j, Nyu-
gat felé kapaszkodé 4ga. S ebben nem csak a pénz
szamfitott. Hanem a maésra, az akar idegenszeriire
valé nyitottsag, a problémaérzékenység, a lelki bo-
lyongoképesség. A budapesti zsidéknak mind&ssze
5 %-a volt ortodox; a kultusz modernizaldsara va-
16 torekvés elsopré lendiiletd. A XIX. szdzad elss
felében a zsidok fele kereskeds (ezek fele ,kis eg-
zisztencia”: hdzalé, écskds, zsibdrus, szatécs, al-
kusz), 10 %-uk kézmiives, és csak 5 %-uk értelmi-
ségl. A szazadforduléra az utébbi szémarany je-
lent8sen megduzzad. Jérészt a zsidék révén indul
be a modern sportolds, a nagyvdrosi éjszakal élet,
a mondén, kavéhazi egzisztalis (a kiilonféle

vendéglatésok fele zsidd), a korszert sajté (a bu-
dapesti szerkeszték és hirlapirék 48,4 %-a zsidé
szarmazdsu volt), a szinhazi élet (Molnar Gal Pé-
ter szellemes cikke tesz réla, hogy ne feledkezziink
meg az orfeumokrél, varietékrél, kabarékrdl sem),
a mozi (90 %-ban zsidé kézben). Az irodalomban
hozz4juk kapcsolédik az urbanizdlds, a modern
életérzések megszdlaltatdsa, sét a ,budapesti nyelv”
megsziiletése. (Sorolhatnank tucatszdm a kozis-
mert neveket és a kevésbé kizismert problémakat,
l. Lacké Miklés fontos tanulmanyaét: , Zaidék a bu-
dapesti irodalomban [1890-1930]) Aztan a kényv- és
zenemiikiadék, a kényvkereskedsk, a galériatulaj-
donosok, a migyiijt8k és a mecéndsok... 8k is )6
nagy szamban zsidék voltak.

1919-1g tart a zsidékérdés ,liberdlisabb szem-
[&lete”.

Aztan elgjottek a numerus clausus nagy tletével
a f8orvos urak, és ellépett mélységesen aggsds
szavaival Prohdszka Ottokar piispsk, az orszag
Jkulturdlis judaizélasat” orszig-vilag elétt kiprédi-
kélva. Barsony Jdnos ndgydgydsz-professzor ar
meginditotta a genetikai kutatdsok tjjaszervezé-
sét, azaz ,az allamalkoté faj nemesitését” és az )
és valédi magyar ,biolégial arisztokracia” kialaki-
tasat célzé kutatdsokat (1920-at, ha frunk!).

Innen mar nem nehéz ismét 1944 jiniusaba
ugorni, pontosan abba az iddbe, amikor Becht Re-
zs6 a fa alatt allt és nézett:

Forro, tikkasztd nap volt: a pokol elsszele. [...] Siird,
aranyld porfelhd fekiidt az dordk hosszat vdirakozd
négyessorok felett. Es minden mellen ott vildgitott a ha-
ldlos itélet jele: a sdrga coillag.

Ugyanebben az idében Ravasz Laszlé, duna-
melléki reformatus piispsk, egyittal a Magyar-
orszagi Reformatus Egyhaz elsé szami vezetdje az
irdasztaldnal iil, és egy tajékoztatst ir. (A Budapes-
t{ Negyedben kdzzéteszi Majsai Tamds.)

Miutin Krisztus urunk nem azért hlvta a zstdokat
megtérésre, hogy megtarthassik milidikat, tirsadalmi
rangyukat, politikal és emberd jogaikat, hanem azért, hogy
vegyek fel az & keresztyét, iiritsék ki az & pobardt, keresz-
telkedjenek meg az & keresztoégével és digy kovessék 6t, vi-
ldgos dolog, hogy a keresztyén anyaszentegyhdz, amikor
olyan politikal hatalom veszi a kezébe a z9(0diildozést,
amely fl6tt az egyhdznak semmiféle hatalma nincs, be-
Jolydsa s red kevés, nem tudta megvédent hozzd dttért
tagrail a zo(doiildozés bdtrdnyos kovetkezményeitsl. [...]
Mtikor pedig az eqybdz erre azt felelte, hogy & mindent
megtesz, amit tebet, de kezwdefqel csak arrdl villalhat,
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ami az eqyhdz lényegébdl kovetkezik, t. L. hogy Krisztus
vigasztaldsdt és az atyafuil szeretet gyongédségét hirdeti
és bizonyitia az iidviziilteknek és a szenvedsknek, a sok
el nem késziilt lélek nem tudott élni a Krisztus vigaszta-
ldsdval v 6nmagdt marcangolva hdnykddott kétségbeesés
és remény kazott. Ketsegbecaése 6l volt, mert azt sirat-
ta, amil a rozoda és a moly megeméazt és ami az elmdils
vildg hidsdgdhoz tartozott, reménysége i foloi volt...

Ilyen esetben mondand péld4dul Lanzmann, hogy
nem hajlandé Ravasz politiko-logikdjat és keresz-
tyén spiritualizmusdt ,megérteni”. Magam is va-
kon rémondom erre a szdvegre s a szellemiségre,
mely beléle siit, hogy ez alattomos cinizmus; éppen
az ilyen kérmonfont cinizmus érvénytelenitette
orokre a keresztény és humanisztikus elvszeri at-
tittidsket. Az ilyen szellemi allapotbél, amilyen Ra-
vasz sz&vegébél is drad, az efféle spirituszbdl fakad-
nak a lélek olyan torz manifeszticiéi, mint az
~Auschwitz miatti antiszemitizmus”, a gyiilolet-
végy, az inverzid, azaz a tettesek és az dldozatok
felcserélése és az dldozatok miatt érzett diffiz biin-
tudat szdmos projekcidja, az 4ldozatokkal valé
pszeudo-identifikacié, valamint a brutalitds ténye-
inek kitérlése meg az eufemizaldsok... Még hogy
.rozsda és moly”... llyes lelki fréccsbél ered a su-
lyos kévetkezményekkel jaré mértékvesztés és
aranytévesztés, minélfogva manapsdg egyaltalan
nem tudjuk, mi térténik a vildggal, és miutdn tra-
diciéinkat elsinkéféltuk, nincsenek szellemi irdny-
tiink sem. Hanem egy csomé feldolgozatlan f4jda-
lom-6rékség s ,ressentiment”.

Az iildozittek tekintélyes hanyadit kirnyezetiik , nehéz
embernek” vagy éppen bolondnak mindslt

— irja Vdrnai Gyérgy a Thalassdban. A pszi-
cholégai vizsgilédasokbél vildgos, hogy az iildézétt-
szindréma, a tulélészindréma s egyéb ,bolondsai-
gok” folyvést tovabbhagyomanyozédnak a méso-
dik generaciéra, a harmadik generécidra.... A szii-
18k élete beszippantja a gyerekekét, a gyerek a szii-
16k multjahoz fixalédik. Es még azt sem tudja sen-
ki, mi a baja.

Ldtja, mennyire elrontottuk a dolgokat! Abelyett, hogy
azl néznénk, mi kaphatunk az egész eurdpal zudéodg-
tol, egész (6 alatt csak gydozoljuk Gket. Mintha coak
azért haltak volna meg, hogy mi traumalizdlédjunk és
gydozoljuk Gkel.

— mondja a pszichoanalitikusanak Réchel, egy
maésodik generaciés, KIGYOGYULT paciens. Mint
errél llany Kogan esettanulménya tanuskodik, éve-
ken 4t tartd, igencsak dramai, nehéz lelki és szel-
lemi és egzisztencidlis munkéval jutott el idaig.

Ne feledjiik azt a pszicholégusi figyelmeztetést
sem, hogy a gyaszoldst veszteségekre taldltak ki,
nem pedig katasztréfakra. Utébbiakhoz nem tud-
ni semmiféle ,helyes viszonyuldst”. Minek nevez-
zitk a megvakitott kisfia esetét példdul, és hogyan
viszonyuljunk hozza? Hogy hagyjanak benniinket
békén az ilyesmivel?

Engedelmeskedni nincs minek, toporzékolni sincs
kinek, eré se hozza. Es mit mondanank annak a kis-
katondnak, aki igy fejezi be elbeszélését:

Segitségel moat coak azért kérek, bogy bagyjanak mdr,
ne zaklassanak. Ugy érzem, it ember belyett szolgdltam
a hadseregben, éppen ezért nem kellene, hogy a renddroég
vagy a katonasdy tigy tekintsen ram, mint eqy kézonse-
ges gytlkosra.





