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Heller Agnes
Moses Hess az eldharcos*

Roma és Jeruzadlem

Moses Hess Roma és Jeruzodlem cimi kény-
ve 1862-ben jelent meg, s igen kevés példény-
szdmban kelt el. De a példdnyszdm kevéssé
szdmitott. A zsidésdg akkori szellemi vezetd
egyéniségei ugyanis azonnal hevesen reagéltak
a megjelenésekor igazdn furcsdnak szdmité
konyvre. Nem értették, mi tértént a szerzdvel.
Hogy lehet, hogy valaki, akinek mar hisz esz-
tendeje semmi kéze sincs a zsidésdghoz, most
éppen egy ilyen radikélisan zsidé kényvvel je-
lentkezzék. A jelent8s neolég rabbik, tobbek
kozstt Léw Lipét, nevetségesnek vagy legalabb-
is utépikusnak taldltdk a kényv elképzeléseit.
Léw tgy érvelt, hogy a zsidésdgnak hidnyoz-
nak az &llamalapitdshoz sziikséges intézmé-
nyei, a héber nyelv pedig nem vélhat beszélt
nyelvvé.

A Lhogyan lehetséges?” kérdésnek megvolt
az alapja. Hess szellemi életét szocialistaként
kezdte. Feuerbach és Hegel hive volt. Huszonegy
& cfm@ tanulménykétete nagy port vert fel az
akkori radikélis német és francia ifjak kérében
(azért 21 fv, mert e f6l6tti terjedelemre nem vo-

natkozott a cenztra). Szocialistinak vallotta
magdt, s el8szor az Ugynevezett igazi szocialis-
tak koréhez tartozott. Ertelmiségi csoportrdl
van sz6, olyan emberek gyiilekezetérsl, akik a
szocializmustdl a tdrsadalmi igazsdgossdg meg-
valésitasat vartak. O volt az egyik szerkeszt8je
a Rheintsche Zeitungnak, melyben Marx frdsai is
megjelentek, tovabbd Marxszal egyiitt a Deutsch-
Franzosische Jabrbiichernek, melynek egyetlen
megjelent szdma elméletileg is fontos, maig ol-
vasott miivekkel jelent meg.

Tobben akkoriban (példdul Engels), ahogy
azéta 1s sokan, Hesst utépistdnak tartottdk és
tartjdk, mivel a szocializmus mellett felhozott
érvei tobbnyire etikaiak voltak, s fogalma sem
volt az skonémiardl. Ezt a kritikdt ma nem fir-
nadm al4. Hess programja és perspektivdja a le-
hetetlenre irdnyult, de, hogy Max Weberrel
széljak: mindezzel hozzdjarult a lehetséges, a
német szocidldemokrécia megsziiletéséhez.

Hess az els6k kozé tartozott, aki kommunis-
tdnak nevezte magédt. A hagyomdny szerint &
beszélte rd az akkoriban polgdri demokrata
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Marx Kirolyt a kommunizmusra. S bar Hess
kés8bb gondolatilag eltdvolodott Marxtdl vagy
inkdbb Marx t8le, Hess mindig a legnagyobb
csodélattal és megbecsiiléssel beszélt ifjikori,
zseninek tartott, bardtjarél.

Hess soha nem hagyta maga mégéott a szoci-
alizmust. Ugynevezett igazi szocialistdbél szoci-
aldemokrata lett. Lelkes hive volt a német szo-
cidldemokricia egyik megalapitéjdnak, Lassal-
lenak (akit Marx igencsak megvetett), s
tevékenykedett az tigynevezett I. (Kommunis-
ta) Internacionalé keretében is. Ez cseppet sem
zavarta meg a Graetzhez, a Zsidok torténete cimi
nagyszabdst mi szerz&jéhez f(iz8d8 személyes
baritsdgat és elkotelezettségét a zsidésdghoz.

Ugyanakkor sohasem tekintette teljesen
meghaladottnak a Hegelt8l inspiralt filozéfit,
elsGsorban torténetfilozéfiat. Triarchie cimi dol-
gozatit, melyben 1841-ben a vildg térténetét
négy szakaszra osztotta, sosem hagyja teljesen
maga mdgdtt. Spinoza, majd a francia forrada-
lom marad szdmadra a két utolsé torténelmi kor-
szak kezdete.

Ezutdn érte meglepetésként a szocialista iro-
dalomra kivéncsi, nem nagyon széles kort koz-
véleményt a Roma és Jeruzodlem megjelenése.

Mikor Hess kortarsai nem vart fordulatnak
tekintették a Roma és Jeruzadlem megirasét s egy-
kori gyermekkori valldsossdgdhoz vals visszaté-
rését, részben igazuk volt, részben nem.

Igaz, Hess megsziint tanulményozni a Tal-
mudot, és nem tartotta be a hagyoményt mun-
kdssdga elsd szakaszdban. Ugyanakkor ,igazi
szocializmusdban” tobbek kozostt, a zsidé Bib-
lia, a préfétak, az esszénusok és Jézus monda-
sal ihlették. De nem vélt Talmud-interpretaléva
munkdssdga mésodik szakaszdban sem. Marx
Toké)ét akarta tobbek kozott francidra forditani,
mikdzben Graetz Zsiddsdg tirténete harmadik ké-
tetét valéban leforditotta.

Utolss, posztumusz miivét, a Dynamische
Stofflebrét 5zvegye Marxnak kiildte el, aki igen
elismer8en beszélt annak ,zsenidlis megldtdsai-
rél”.

Hogyan lehetett ez? Ugy, hogy Hess nem
volt a vagy-vagyok embere. Az 8 elméjében kii-
16nbsz8 vildgképek békésen megfértek egymads
mellett, nem hitte, hogy vélasztania kellene ké-
ziilitk. Ahogy azt sem hitte, hogy baratai kézstt
vélasztania kellene Egy filozéfus ezt rossz né-
ven vehetné. Elmondhatn4, hogy Hess semmi-
nek nem jart a végére, egyik tton sem haladt
kovetkezetesen, pontosabban, nem hitte, hogy

sziiksége lenne egy kizdrdlagos elkstelezettség-
re. Szamdara természetes volt, hogy egyszerre le-
het a zsidé allam, a német szocidldemokracia, a
hagyomdanyd&rz8 zsidésdg és Spinoza, azaz a ter-
mészetvallds, Darwin, Marx és a Talmud lelkes
hive és kdvetdje. Ahogy az is, hogy 6t esztend8-
vel a Réma és Jeruzosdlem megjelenése utdn csat-
lakozzon a Kommunista Internacionaléhoz.

A 19. szdzad dént8 szellemi mozgalmainak
volt el8harcosa. Nem egynek, de tobbnek.
Mondhattam volna ,el8harcos” helyett ,eléfu-
tart” is, de az ,el8harcos” jobban illik személyi-
ségéhez. Ugyanis szenvedéllyel védte minden
elkotelezettségét, s védelmiikben mindig felvo-
nultatta érvei katondit. Ugyanakkor az eszmék-
t8l vezetett embereknek ahhoz a ritka fajtdjahoz
tartozott, akikben nem él sem irigység, sem fél-
tékenység. Akik nem itélik el azokat, akik szem-
befordulnak velﬁk, sét: még azokat sem, akik
nevetségessé teszik 8ket. Ha szabad ezt monda-
nom, Moses Hess mint személy ritka tisztessé-
gével, ,tisztasdgdval” tiint ki. Hitt, pontosabban
szélva bizott, az Esz és Szeretet legy6zhetet]en—
ségében, és nem hitt az emberi bilindsségben,
bar a pénzviszonyok megrontd erejében annal
ink4bb.

Mondjuk azt, hogy naiv volt? Taldn igen. De
hogy tud valaki naivitdsaval egyiitt préféta len-
ni, ahogy Hesst Slomo Avineri nevezte? Taldn
Osztone segitségével, vagy ahogy Nietzsche
mondand, kiting szimatdval. Mert Hess sem a
szocializmust, sem a cionizmust nem almodta
meg. O inkabb megérezte, hogy mi 4ll — az &lta-
la mindig nagybettivel irt — Térténelem napi-
rendjén. S mi t6bb, lefrta, amit megérzett, volt
batorsiga leirni azt, amit kitling térténelmi szi-
matéval éppen a korszellemben megérzett. Elsg
siremléke ugy emlékezik meg réla mint a német
szocidldemokrécia atyjardl, a mésodik mint a
cionizmus &sapjarél. Mert hat mindkett8 volt.

Amikor valaki el8szér a cimet hallja, Roma és
Jeruzodlem, menthetetleniil Nietzschére asszoci-
4l, aki tobbszor {rta, hogy a kereszténységben
Réma meghajolt Jeruzsdlem elétt. De a cfim
nem utal sem a Rémai Birodalomra, sem a régi
Jeruzsilemre, sem a kereszténységre, hanem
éppen a kor egyik legjelent8sebb eseményére, a
Risorgimentora. Hess, mint mindenki az akkori
,baloldalon”, a garibaldizmus elsz4nt hivének
szamfitott. Az olasz nemzet egyesiﬂ, az olasz nép
végre nemzetté egyesijl, a nemzet legy6zi a pa-
pasdgot, az egyesiilt nép a hierarchidra épiilg
egyhdzat. Ez a torténelmi esemény, a ,népek ta-
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vasza“. E népek kozé tartozik, Hess szerint, a
zsidé nép is. Ahogy az olasz nép, tgy a zsidé
nép is az elétt a feladat elstt 4ll, hogy végre —
Gjra — nemzetté véljon.

De nem akdrmilyen nemzetté. Hanem repub-
likdnus, modern nemzetté: szocialista nemzetté.
Hess hisz abban, hogy ebben Franciaorszig jén
a zsid6ség segitségére. Hiszen Franciaorszdg a
forradalom orszdga, s egyittal minden haladé
és modern gondolat f8tdmogatéja. Hess is min-
dig ott taldl menedéket. Nem kérdéses, hogy
egy zsidé 4llam megalakuldsat Hess izig vérig
modern, ,haladé” gondolatnak tekintette.

,A” haladds ellensége Hess szerint els8sor-
ban az, aki mindent, ami modern, elutasit. De
ugyanakkor az is a haladds ellensége, aki min-
den hagyoményt elutasit. Hess fél a tendencia
elhatalmasodasatdl, amit Nietzsche nem sokkal
késébb nihilizmusnak nevezett. Mert Hess a ni-
hilizmus veszélyét is mar bolesgjében kiszima-
tolja, méghozz4 Bakunyin gondolatmenetében
és gyakorlatdban. Joggal.

Ha erre gondolunk, nem csoddlkozhatunk
olyan nagyon azon sem, hogy Hess visszatért
gyermekkora zsidé hagyomdnyaihoz.

A Réma és Jeruzodlemet tizenkét levél formé4;a-
ban irta. Annyi levél, amennyi Izrael torzse.

A zsidésdg asszimildciéja Hess szemében
nem egyszeriien rossz politika, bar az is. Hiszen
sokszor hivatkozik sikertelenségére, mi tsbb le-
hetetlenségére, az antiszemitizmus, antijudaiz-
mus szembet({ing jelenségeire. De ennél tovdbb
megy. Az asszimildcié szerinte nemcsak teljes
onfelad4shoz vezet, hanem egytittal a kapitaliz-
mus, a pénz szelleme elétti teljes behédoldshoz.
Errél elmélkedve Hess gyakran enged meg ma-
génak retorikai tilzdsokat. De ezeknek a reto-
rikai tilzdsoknak 1s megvan a helye a gondolat-
mel’letben. ISaja,h Ber‘linl’lel{ igaza van: mil’lden
retorikdjdval, esetleges szentimentalizmuséval,
és pdtoszdval egyiitt, mindennek ellenére: a
Roma és Jeruzodlem zsenidlis konyv.

A kényv kialakuldstorténetének szempontja-
bdl fontos az asszimildciés politika radikélis el-
vetése. Hess ezzel egyiitt veti el a zsid6 reform
mozgalmakat is. Nem bizik az intézményes val-
l4s1 reformban, a zsidé hagyomanynak a befo-
gadé orszdghoz valé alkalmazkodds kedvéért
torténd felhigitdsdban. Az utébbiban tsbbek
kozott a nihilizmus felé vezetd veszélyes utat
latja. Minden entitdsfeladds: nibiizmushoz vezethet.

A zsid6 asszimildcié két lehetséges ellensze-
rét Hess a kommunizmusban, illetve a zsidé po-

litikai szervezet, a zsid6 dllam megteremtésében
latja. Koriilbeliil ugyanigy, mint a magyar zsi-
désdg a holokauszt utdn. Igaz, szdméra ez még
nem a vagy-vagy, hanem lehet az is-is lehet8sé-
ge. Mindkett8 modern, de egyik sem szakit tel-
jesen a hagyomdnnyal.

Hess példaképei: a francia szocializmus és re-
publikdnizmus, tovdbb4d az itdliai nacionaliz-
mus. Mindkettd beteljesit egy fejlédési vonalat.
Itt kapesolédik be a térténetbe a zsidésdg sorsa.
A zsidésdg nem olvadhat a pénz és nihilizmus
vildgdba. A zsidésdgnak van térténelmi kiilde-
tése. Ezt a toérténelmi kiildetést nem fejezte be.
A torténelmi Sabat elestéjén vagyunk A zsidés-
sdg torténelmi feladata sajat kiildetésének betel-
jesitése.

Hess itt kétségteleniil vegyiti a megvaltastor-
ténetet a térténelemmel. A Sabat el8estéje meg-
véltastorténeti fogalom, mig a ,mit kell éppen
most tenniink ennek elérésére?” kérdésre adott
vélasz toérténelmi stkra helyezi a gondolatmene-
tet. A késd&bbi cionizmus torténetében, ahogy
ma lzraelben is, e kett8 megint el fog egymadstél
valni.

Hess filozéfiai miiveiben arrdél spekuldl, hogy
az embernek két lénye, illetve lényege van, az
egyik a materidlis, a mésik a szellemi. Gyakran
idézi Spinoza gondolatmenetét. Van valami
igazsiga Svante Lundgernek, aki Hessrdl irt
kényvében ugy érvel, hogy a ,spinozizmus” kéti
6ssze Hess minden munk4jat és térekvését.
Munkéinak egyik vezérgondolata éppen e két
Jényeg” — a szellemi és a materiélis — egyesitése.

Barmennyire el is tér Hess a zsidé valldsrél
kialakult felfogdsa a spinozaitél, a Roma és Jeru-
zsdlemben elhintett gondolati mag mélységesen
spinozai eredet(i. A spinozai gondolatmenetnek
a zsid(’)szig jelen torténetére valé alkalmazisa
koveteli meg Hesst8l a megvaltdstorténet és tor-
ténelem Gsszeolvasztasat.

Arrdl van ugyanis sz6, hogy a zsidésdg szel-
lemi és testi lényegét Gjra kell egyesiteni. Maga
a zsidé nemzet, a zsidé 4llam mint olyan lesz
Spinoza FEtikdjinak foldi megvalésuldsa, a
szubsztancia egyik akcidencigja. Mé4sik akci-
dencigja a szellemi, a zsidé hagyomédny. Mind-
kettd teljesen fejezi ki magéit a szubsztanciét,
azaz a zsidésdgot.

A zsidésdg, Hess szerint, térténelmi létében
maga is mindig ,spinozista” volt, mindig egy
népnemzet, de egy olyan népnemzet, melynek
nép és nemzet mivolta a vall4si gyakorlatban je-
lent meg, és fejez8dott ki. A zsidésdg testét a
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zsid6sdg szelleme (a vallds) tartotta életben, mi
tobb, e kettd elvalaszthatatlan volt. Egyik sem
létezhet a masik nélkiil. Az asszimildcié arrél
szél, hogy e kettdt elvalasszuk egymdstdl. A zsi-
désdg szubsztancidja a modern korban a zsidé
allamban élhet csak tovabb, ott téltheti be tor-
ténelmi hivatasat.

Lukéacs, Hessrél szélé érdekes esszéjében,
Hess idealista dialektikdjarél beszél. Hess ha-
mar szakitott ezzel a dialektik4val, egyesek sze-
rint Feuerbach hatasira, de ez itt nem fontos,
mert a kdvetkeztetés a fontos, még akkor is, ha
Hess nem is volt mindig kévetkezetes. Az idea-
lizmus Hess szerint a szellem testnélkiilisége,
mig a materializmus vagy ateizmus a test szel-
lemnélkiilisége. E kett8 egysége éppen a ,spino-
zizmus .

Nincs tehat zsidé vallds a zsidé nemzet nél-
kiil, nincs zsid6 nemzet zsidé vallds nélkiil. A val-
las alatt Hess nem ,hitvallast” ért, hanem a ha-
gyomdnydrzést. A valldsos zsidé nem azért és
nem azaltal vallisos, mert ebben és abban
,hisz”, hanem azért, mert hagyomanydrz8. A zsi-
dék nyugodtan vitatkozhatnak metafizikai kér-
désekrsl, ha megtartjdk a torvényeket. A keleti
zsidék, gy Hess, jobb zsidé patriétdk, mint a
nyugatiak, mert inkdbb hagyomanyé&rzsk. A ha-
gyomdnydrzés egyenld az orthodoxidval

A ,reformzsidé” Hess szemében fabdl vaska-
rika. Mi t6bb: 6ncsalds. Ahogy a nyolcadik levél
vége felé frja: ,Felvildgosult szempontbdl a zsi-
désdg tovabbi fennmarad4séra, csakigy, mint a
kereszténység fennmaraddsira is, semmiféle,
valamire tarthaté indokldst nem latok. Az a zsi-
dé, aki népe nemzeti Gjjdsziiletésében nem hisz,
ma, a felvilégosult keresztényhez hasonléan,
valldsdnak csak felbomlasztdsdn dolgozhatik.
Amit azonban kevéssé tudok megérteni, hogy
valaki.... egy 1d8ben a zsidésdg feloszlatisdért
és tovabbmaraddsaért rajongjon.” (Ezek a re-
formzsidék.)

A nemzettest ugyanakkor a ,,emberiség" a
yhumanitds” kézvetitdje. ,Mikor az anyaggal és
a szellemmel operdlé modern dualizmus... az
utolsé keresztény filozéfusban Cartesiusban
klasszikus kifejezését elérte, megint csak a zsi-
désdgbdl... tdimadt a véddgat a spiritualisztikus
6nzés és materialisztikus individualizmus el-
len.”(Negyedik levél vége felé). Ez a gondolat
torténelmi visszatekintéssel is parosul. A zsidé-
sag ellenfele a pogdny korban a tiszta materilis
Bddl-kultusz volt, késébb azonban a tisztdn spi-
ritudlis kereszténység.

A zsid6 nemzetallam (Jeruzsalem) tehat mo-
dern lesz, mint minden nemzetéllam, hagyomény—
8rz8, a maga anyanyelvén, héberiil besz¢l8 mint
zsidé nemzetdllam, s ezzel megkeriili a nihiliz-
must. De mi torténik akkor a modern nihilista-
val, a T8kével és a Pénzzel?

A nemzetdllam megteremtése az els8, mert
csak a nemzetillam teremtheti meg a megfe]el6
kornyezetet a szocidlis igazsdgossdghoz. Ez igy
van minden nemzetéllam, igy a francia vagy né-
met 4llam esetében is. ,Minden szociélis-politi-
kai haladdst nemzeti 6néllo’ségnal< kell megel6z—
nie” — irja, ezzel voltaképpen egy alapvetd de-
mokratikus kovetelésnek adva hangot. A zsidé
nemzetéllam ebben nem fog kiilénbézni a tsbbi
nemzetéllamtél. De Hess szerint itt kénnyebb
lesz a szocidlis eszméket keresztiilvinni. A tarsa-
dalmi igazsdgossdg megteremtésének programja
ugyanis mélyen gytkerezik a zsidé hagyomany-
ban, elsésorban a prc’)féték koltészetében.

Hess itt valami olyat fogalmaz meg, aminek
nagy jelent8sége lesz mind az eurdpai szocial-
demokricia gyakorlatdban, mind Izrael 4llam
megteremtésének idedljaiban és korai gyakorla-
tdban. Az internacionalizmus programjit he-
lyettesiti a j6léti 4llam programja. A humanista
eszme, az univerzalizmus tehit a nemzeti térek-
vések kozds eredendjeként jelenitk meg.
Ugyanakkor Hess meglehet8sen realisztikusan,
mert részleteket mell§zve, tulajdonit a jovE zsi-
dé éllamnak olyan szocidlpolitikdt és kozosségi
format, melyet O/’J-Li_/. orszdg cimi regényében
Herzl fog néla utépisztikusabban megrajzolni.

Hess elemzésében tébbnyire éppen olyan si-
keresen kapcsolédik &ssze a nemzeti és az uni-
verzalis, mint a ,szellemi” és a ,testi” elv, vagy a
torténelmi elemzés és a cselekvés modellje. Sze-
rinte a humanizmus és nemzeti gondolat nem-
hogy nem zdrja ki egymaést, hanem csak egység-
ben miikédik. Ahogy a vallds és a modern tudo-
mény sem zéarjdk ki egymé&st, nem egymds
ellentétei. Hess nem hisz a teljes szekulariz4cié-
ban, nem hiszi, hogy a szekulariz4cié a tudo-
mény fejlddésének feltétele, ahogy nem hisz ab-
ban sem, hogy a vallds helyettesitheti a tudoma-
nyos igazsigot. Valéban — teszi hozz4 a volt
hegelidnus és 6rok spinozista — végsd soron egy
igazsé.g van, de — egyel6re —vall4s és tudomé.ny
inkadbb ignorédljdk egymdst .

Ami igaz az igazsag, az igaz a szabadsig ese-
tében is. Az istenl térvény éppen Ugy megis-
merhetd, mint a természeti térvény. Mindkettd
szabadsdgfogalma azonban més. Természeti ér-
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telemben akkor vagyunk szabadok, ha sajit
belsg elhivatottsigunk, természetiink szerint
tudunk élni, kifejlédni, mig vallasi-erkolesi érte-
lemben akkor vagyunk szabadok, ha akaratunk
szerint tgy éliink, hogy akaratunk Isten akara-
tdval megegyezik.

A zsidé patriotizmus Palesztina f6ldjéhez ko-
tédik s ahhoz is fog kétédni. De hogyan jutunk
el ahhoz a ponthoz, hogy politikai nemzetté szer-
vezzitk magunkat Palesztina fsldjén? ,Ha... a
viligesemények... meg fogjdk engedni, hogy
gyakorlatilag is megkezdjiik a zsidé 4llam djra-
épitését, akkor ez a kezdet bizonydra abban fog
allni, hogy kolénidkat alapitunk az 8s6k orszdga-
ban.” (11 levél) Itt még a retorika is az egyszer(
elérelatds, nem pedig az utépia hangjan szélal
meg. Ahogy az elszdradt rézsa metafordjdban is:
,Ennek a virdgnak ugyanolyan tulajdonsiga
van, mint népiinknek: a szeretet meleg leheleté-
t8l 4j életre ébred, barmilyen régen kitépték is
abbdl a talajbdl, melyben gyskeredzett és bar-
mennyire is elszdradt idegen orszdgokban.”

A konyv utolsé, tizenkettedik fejezete, illetve
levele, ismét visszavezeti a lélekben mar meg-
sziiletett zsidé 4llamot a modern vildg egyete-
mes k6zdsségébe. Ma a népindividuumokat el-
nyomjdk. Az djj4sziiletett nemzetek ) kultu-
szokat fognak kialakitani. A vall4si tiirelem
altaldnos lesz (a zsiddk, szerinte, amigy sem
hajlanak vallsi tiirelmetlenségre). Igy a zsidé-
sdg — mely egyediil élte til az egész Skori civili-
z4ci6 pusztuldsit — is visszatérhet a f6ldhoz.

Ha konyvét a ,zsidé dllam”, a mai Izrael
szemsz8gébdl nézziik, Hess frdsa realista volt és
nem utdpisztikus.

M(vét hamarosan felkaroltdk. Mar a 19. sz4-
zad végén hivatkoznak rd a korai cionistdk.
1905-ben konyvet is irtak réla. A Roma és Jeru-
zudlem egyszerre kinalt torténelmi héttérelem-
zést, identitdst és programot. Fel lehetett frni
arra a bizonyos metaforikus zaszléra.

Hess miive mégiscsak utépisztikus volt. Nem
a zsidésdgban valé hite, hanem a haladasba ve-
tett hite tette azz4.

Hess a nemzetdllamok kialakuldsit joggal
kotstte a modernséghez, de eszményitette a mo-
dernséget magét s ezzel a nemzetdllamot is.
Ahogy persze Franciaorszdgot és a francia kul-
tira humanizmusat is.

Egy vildgtérténelmi eseményt latott elére a
20. szdzadbél: Izrael 4llam megalakuldsat. Ez
volt a nagy latomds. fgy valt Hess a cionizmus
Jpréfétajava”. Egy alapvet8 torténelmi intéz-
mény létrejsttét segitette eld, a joléti szocidlde-
mokrata 4llamét. S ez tobb, mint amit néla
kovetkezetesebb, mélyebb gondolkodésﬁ kor-
tarsai elmondhatnak magukr(')l. De a modern-
séggel megnyilé szakadékok kozeledtét nem is
sejtette, holott kevesebb, mint fél szdzad valasz-
totta el a 20. szazad eredendd biinét8l, az elsd
vildghdborutdl.

Igaz, érezte, kiszimatolta mind a nihi]izmus,
mind a fundamentalizmus veszélyességét.
De nem a horderejét. Ehhez tdlsdgosan hitt a
tudoményban, a szeretetben, az igazsé.gban, a
szocializmusban, az egyetemességben, az em-
ber‘ségben.Ta]é.n tal 16, tal megértd ember volt.
A szeretet, népének szeretete, az igazsdgossig
szeretete tette éleslatéva. Az 8 Luciferje a pénz
volt, Mefisztéja a kereskedelem, a piac — ezek
az igen régi 6rdogsk. Hogy szeretett népnemze-
ti gondolata, szeretett tudomdnya is sziilhet 4j
ordogoket, tdvol esett képzeletvildgatsl. A 20.
szdzad zsidésdga katasztréfdjanak nem volt és
nem is lehetett préfétdja.

FELHASZNALT IRODALOM:

Avineri, Slomo: Moses Heas,:Prophet of Communiom and
Zionism. New York, London, 1985.

Berlin, Isaiah: The Life and Opinions of Moses Hess. Cam-
bridge UK, 1959.

Lukécs Gyorgy: HMoves Hess és az idealista dialektika prob-
lémdja. Torténelem és Ouztdlytudat cimd kotetbsl, Budapest,
1971.

Lundgren, Svante: Movses Hess on Religion, Judatsm, and
on the Bible. Abo,1992. A Léw Lipét cikkébdl valsé idézet
ebbdl a kétetbsl szarmazik.

* Kiadénk hamarosan megjelenteti Moses Hess klasszikus miivét,
a Roma és Jeruzosdlemet.
Heller Agnes tanulménya e kényv el8szavanak késziilt.
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Taldn van valami sorsszer( is abban, hogy Izrael sziiletésének 60. évforduléjan Heller Agnes (aki a cionista

mozgalomban inditotta a palydjat, s darab ideje hangstlyosan visszatért a zsidé, s6t cionista témakhoz)
diszdoktori titulust kapott a Beer Sheva-i egyetemtdl. Szivbdl gratuldlunk hozz4!

Foték: Kébanyai Janos
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