
oman Polanski A zongorista címû filmjét kö-
vetôen világszerte ismertté vált, a varsói gettót
túlélô zsidó–lengyel zongorista, Wladyslaw
Szpilman története mögött a Jad Vasemmel
folytatott éles vita húzódik meg. Szpilman fia,
Andrzej most már évek óta követeli, hogy a Jad
Vasem nyilvánítsa Világ Igazának Wilm Hosen-
feld német tisztet, aki (miután Szpilman elbû-
völte játékával) a háború utolsó éveiben segítet-
te apját.

A harcban Andrzej Szpilman még apja köny-
vének héber változatát is felhasználta, amelyet
két évvel ezelôtt (néhány hónappal apja halála
után) jelentetett meg a Kinneret kiadó. A könyv-
ben két függelék található, az egyik Hosenfeld
naplójából tartalmaz részleteket, amelyek alátá-
masztják náciellenes érzelmeit; a másik egy rövid
cikk Wolf Bierman német költô tollából, akinek
zsidó apja a holokausztban pusztult el. A cikk-
ben Bierman kifejezetten kéri, hogy adományoz-
zák ezt a címet Hosenfeldnek.

A Jad Vasem mind ez idáig megtagadta, hogy
eleget tegyen a kérésnek.

Andrzej Szpilman: „Két évvel ezelôtt, apám
könyvének megjelenése után, kérvényt nyújtot-
tunk be a Jad Vasemhez, hogy ismerje el Ho-
senfeldet Világ Igazának. Dr. Mordechai Pal-
diel, a Világ Igazai osztály igazgatója azt mond-
ta, ezt nem tehetik meg, mivel Hosenfeld német
tiszti egyenruhát viselt, és nem lehet tudni, mit
tett a holokauszt idején, az is lehet, hogy ártott a
zsidóknak. Továbbra is állítottam, hogy ez a ké-
tely éles ellentétben áll apám állításával, misze-
rint Hosenfeld megmentette az életét, sôt egy
ausztráliai zsidó nô állításával is, aki elmondta,
hogy Hosenfeld megmentette a fivére életét.”

A Jad Vasem igazgatótanácsának elnöke,
Avner Shalev rámutat, hogy a Hosenfelddel
kapcsolatos kétely nem ilyen egyszerû. „A hábo-
rú végén az oroszok elfogták és háborús bûnö-
kért bíróság elé állították. [1952-ben halt meg,
lehet, hogy az oroszok lôtték agyon – J. S.] Igaz
ugyan, hogy a neki tulajdonított bûnöket nem a
varsói gettóban hajtották végre, hanem a náciel-
lenes lengyel felkelés során, a kérdés azonban

akkor is felmerül: egy ilyen ember megérdem-
li-e a Világ Igaza címet.

Andrzej Szpilman azt mondja, a vádat az oro-
szok koholták, az azonban tény, hogy nem min-
den foglyukat állították bíróság elé háborús bû-
nökért. Az is érdekes, hogy élete során Szpil-
man, az apa semmit nem tett annak érdekében,
hogy Hosenfeld ténykedését elismertesse, csu-
pán Németországban élô fia rángatta bele ebbe
élete vége felé.”

INFORMÁCIÓ VISSZATARTÁSA

A Szpilman–Hosenfeld-ügy jól illusztrálja,
hogy mint minden holokauszttal kapcsolatos
ügy, a Világ Igaza elismerés is mennyire felkor-
bácsolja az indulatokat. Nemrégiben került a
nyilvánosság elé néhány peres eljárás, amit a Je-
ruzsálemi Helyi Bíróságon folytattak a Jad
Vasem ellen. Az elsô egy amerikai–zsidó ügy-
véd, Stephen Wise (a holokauszt alatti amerikai
zsidó közösség egyik vezetôjének, Stephen Wise
reformrabbi unokájának) ügye, aki Dieter Bon-
hoeffer német minisztert szeretné Világ Igazá-
nak elismertetni. A kérés alapja Bonhoeffer ná-
ciellenes magatartása: 1933-ban, Hitler hata-
lomra jutásának évében Bonhoeffer táviratot
küldött Stephen Wise rabbinak, amelyben való-
színûleg (az eredeti dokumentum nem lelhetô
fel, de tartalmát többen tanúsítják) figyelmeztet
az új rezsim antiszemita terveire. Bonhoeffer ál-
lítólag részt vett annak a zsidómentô akciónak a
megtervezésében is, amelyben a németeknek
folytatott kémkedés látszatával több zsidót
Svájcba menekítettek. 

Uri Regev rabbi, Wise izraeli képviselôje, a
Progresszív Judaizmus Világszervezetének (ez
a reformmozgalom hivatalos neve) igazgatója a
következôket mondja: „Bonhoeffert a náci re-
zsim egyebek mellett azért végezte ki, mert írt
egy levelet, amelyben egy zsidó professzor hely-
zetén próbált javítani. Ez talán nem azt bizo-
nyítja, hogy a zsidók megmentésén munkálko-
dott?”
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Shalev ezzel szemben elmondja: „Wise hatal-
mas nyomást gyakorolt ránk, talán mert azt gon-
dolja, a Jad Vasem ugyanúgy mûködik, mint az
amerikai lobbi-rendszer. A tények azonban ma-
gukért beszélnek: ez az ember karrierje kezde-
tén nem csupán antiszemita volt, bár a jelek sze-
rint idôközben megváltozott; nem csupán arról
van szó, hogy Hitlerrel való szembenállása az
egyház sorsa iránti aggódásából fakadt, és sem-
mi köze nem volt a zsidókhoz; de egyetlen zsidót
sem mentett meg. Bonhoeffer nem érdemli meg
ezt az elismerést.”

A második perben pont fordított esetrôl van
szó. Ludmir városából (ma Lengyelország, a ho-
lokauszt idején Ukrajna) származó holokauszt-
túlélôk egy csoportja azt követelte, hogy a Jad
Vasem vonja vissza Stefan Wremczuktól a Világ
Igaza címet. Wremczuk maga nyújtotta be ké-
relmét azon az alapon, hogy gyerekként segített
anyjának kivezetni néhány zsidót a ludmiri gettó-
ból a közeli erdôkben rejtôzködô partizánokhoz. 

Az elismerés és a vele járó pénzügyi jutalom
reményében Wremczuk 1995-ben kivándorolt
Izraelbe, és azóta is Jeruzsálemben él. Miután
három évvel késôbb a Jediot Ahronot közzétet-
te a történetet, ludmiri zsidók egy csoportja azt
követeli, hogy az elismerést érvénytelenítsék,
mert a történet teljesen ismeretlen elôttük.
Moshe Margalit, a csoport vezetôje elmondta:
„A 22 000 ludmiri zsidóból ötvennyolc élte túl a
háborút. Egyiket sem Wremczuk mentette meg.
Azok a partizánok sem hallottak róla, akik me-
nedéket nyújtottak nekünk.”

Margalit elmondja: „Ebben az esetben a sza-
bályokat felrúgva az elismerést a kérvényezô sa-
ját tanúvallomása alapján, és csakis annak alap-
ján adták ki. Amikor megtámadtuk a döntést,
elôkerítettek még egy tanút – egy másik faluból
származó asszonyt, amit mi gyanúsnak találtunk
–, aki Wremczuk igaza mellett tanúskodott. De
az egész történet sántít. A tanúvallomás szerint
Wremczuk hétéves volt az események idején, a
távolság Ludmirtól az erdôkig, ahová menekül-
tünk 120 kilométer légvonalban. Elképzelhetô,
hogy egy hétéves kisfiú vezetett végig minket
ezen a távon?”

És arra, hogy miért olyan fontos Wremczuk
Világ Igaza elismerésének visszavonása, még ha
a történet kétséges is, Margalit azt feleli: „Mi-
után annyi embert lemészároltak a városban,
nem tudnám elviselni, hogy egy ilyen gazember
jogtalanul megkapja a Világ Igaza címet.”

Shalev: „Wremczuk elismerése a tetteirôl szó-
ló írásos tanúvallomás alapján történt, bár az
igaz, hogy a kérvény az elejétôl fogva hibás volt,
mivel egyetlen túlélô tanúvallomását sem tartal-
mazta. Miután megkapta az elismerést, de mi-
elôtt még megkezdôdött volna az ellene folyta-
tott kampány, egy nô tanúvallomást tett, amely-
ben beszámolt arról, hogyan mentette meg
Wremczuk az életét. Az mindenesetre biztos,
hogy partizán volt, és nem tudom megérteni az
ellene irányuló izzó gyûlöletet, és hogy miért ül-
dözik.”

Egyébként egyik esetben sem maga az elis-
merés miatt vitték bíróságra az ügyet, hanem
azért, mert a Jad Vasem nem volt hajlandó
nyilvánosságra hozni saját okfejtését, a kapcso-
lódó dokumentumokat és döntéseinek jegyzô-
könyvét. A petíciókat azért nyújtották be, hogy
kötelezzék a Jad Vasemet minden rendelkezé-
sére álló, az ügyhöz kapcsolódó anyag közzété-
telére.

Regev: „Semmit nem hajlandók megmutatni,
sem a bizottsághoz benyújtott anyagokat, sem a
bizottsági ülés jegyzôkönyveit. Ha a miénktôl el-
térô bizonyíték áll rendelkezésükre, szeretnénk
tudni azok tartalmáról.”

Wremczuk esetében a petíciót az ügyrôl do-
kumentumfilmet készítô Yael Kieper-Zaretzky
filmrendezô, az egyik ludmiri túlélô lánya nyúj-
totta be. Kieper-Zaretzky állítása szerint a Jad
Vasem nemcsak az ügyhöz kapcsolódó doku-
mentumokat tartotta vissza, hanem azokat az in-
terjúfelvételeket is, amelyeket a Jad Vasem al-
kalmazottaival készített.

„Azt mondták, írásban kell benyújtanom a
kérdéseket, aztán eldöntik, válaszolnak-e rájuk,
vagy sem. Hiába magyaráztam, hogy filmet ké-
szítek, nem pedig újságcikket, ahhoz pedig film-
interjúkra van szükségem” – mondja Kieper-
Zaretzky.

Iris Rosenberg, a Jad Vasem szóvivôje a kö-
vetkezôket mondja: „A döntés magyarázatául
szolgáló dokumentumok közzétételét ugyan
nem tiltja a Jad Vasm szabályzata, a vitákról ké-
szült jegyzôkönyvekét azonban igen, hiszen ez
tulajdonképpen jogi procedúrának tekinthetô,
jegyzôkönyveiket pedig a bírók sem teszik köz-
zé. Yael Kieper-Zaretzky esetében a hölgy
azonnal kamera elôtt akarta elkészíteni az inter-
júkat, kihagyva az elôzetes megbeszélések és
kutatások fázisát. Ehhez nem tudtunk hozzájá-
rulni.”
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EGY TÚLÉLÔ ELEGENDÔ

Már az 1953-as Jad Vasem-törvény kimond-
ja, hogy az intézmény egyik célja a Világ Igaza
címre érdemesek elismerése. Ám a valódi mun-
ka a Világ Igazainak azonosításában és elisme-
résében csupán 1962-ben kezdôdött. Ekkor ala-
kították ki a ma is érvényben lévô eljárást: a Jad
Vasem erre szakosodott osztályának alkalma-
zottai végzik a tanúvallomások begyûjtését, ám
a végsô döntést egy általános bizottság hozza
meg. Az országban három ilyen regionális bi-
zottság mûködik, amelyekhez elôzetesen be-
nyújtják az eseteket.

Ha a bizottság nem tud dönteni vagy a döntés
egy szavazaton múlik, az ügyet átadják a Világ
Igazai bizottsági plénumnak, amely a regionális
bizottságok képviselôibôl és a Jad Vasem igaz-
gatótanácsának elnökébôl áll, elnöke pedig a
Legfelsôbb Bíróság elnöke. 

Ez idáig csupán három bíró szolgált ebben a
minôségben: Moshe Landau és Moshe Bejski
bírók, akik ezzel egy idôben a Legfelsôbb Bíró-
ságnál voltak, valamint a jelenlegi elnök, az 1995
óta szolgáló Yaakov Meletz nyugalmazott bíró.

Meletz a következôképpen magyarázza az
elismerés kritériumait: „Elôször is, a túlélônek
zsidónak kell lennie, a megmentônek pedig nem
zsidónak. [Nemrégiben felmerült az ötlet, hogy
külön, speciális elismerést adjanak olyan zsidók-
nak, akik zsidókat mentettek, de egyelôre a Jad
Vasem ellenzi az elképzelést – J. S.] Másod-
szor, a mentésnek mindenféle ellenszolgáltatás
nélkül kellett megtörténnie. Azokat, akiket meg-
vesztegettek, hogy zsidókat mentsenek, nem il-
leti meg a Világ Igaza elismerés. Harmadsorban
pedig a mentésnek valamilyen szinten veszé-
lyeztetnie kellett a mentô életét vagy szabadsá-
gát. Természetesen azok is megérdemlik az elis-
merést, akik életük kockáztatása nélkül mentet-
tek zsidókat, küldünk is nekik elismerô levelet,
de a Világ Igaza cím nem jár nekik. Ezenkívül
fel kell mutatni legalább egy olyan forrást, do-
kumentumot vagy – nem a megmentôtôl szár-
mazó – szóbeli tanúvallomást, amely bizonyítja
a mentést.”

Másrészrôl viszont, a cím elnyeréséhez egyet-
len ember megmentése elegendô. Amilyen
egyértelmûnek és egyszerûnek tûnnek a krité-
riumok, a valóság annál bonyolultabb, gyakran
egészen ingoványos talajon vezet. A bizottság
például nemrégiben tárgyalta egy házaspár sor-
sát, akik megmentettek egy nem sokkal azelôtt

kikeresztelkedett férfit. A bizottság háromszor
tárgyalta az ügyet (egyszer a regionális, kétszer
pedig a plenáris bizottság), és végül többségi
szavazattal úgy döntöttek, hogy a házaspár két
ok miatt kaphatja meg az elismerô címet. Egy-
részt annak tudatában cselekedtek, hogy egy
zsidó életét mentik meg, másrészt a mentést alig
megelôzô áttérés valószínûleg kapcsolódott ma-
gához a mentéshez, s így nem érvényteleníti a
túlélô zsidóságát. 

Egy másik esetben a túlélô keresztényként
nevelkedett, de zsidóként üldözték (mivel az
anyja zsidó volt, bár ô még a nácik hatalomra ju-
tása elôtt kikeresztelkedett), a bizottság úgy
döntött, az illetôt nem tekinti zsidónak, s így
megmentôit sem ismeri el Világ Igazainak. 

A harmadik esetben felmerült a kérdés, vajon
a megmentô, egy francia püspök, egyáltalán
tudta-e, hogy zsidókat ment. Ebben az esetben a
bizottság végül megelégedett egy levéllel, amely-
ben a Jad Vasem megbecsülését fejezi ki a püs-
pök tetteiért, Világ Igazának azonban nem isme-
ri el.

Meletz a következôket mondja: „Én személy
szerint, mint bíró a szigorúságot választanám,
vagyis csak akkor adnám meg az elismerô címet,
ha azt egyértelmûen megszolgálták. Ezt a hoz-
záállást azonban nem mindig fogadja el a bizott-
ság többi tagja, és valóban vannak olyan kétsé-
ges esetek, ahol engedményt tehetünk.”

Az „ellenszolgáltatás nélkül” és „az életük
kockáztatásával” kritériumok szintén több kér-
dést felvetnek. Hogyan ítéljük meg például azo-
kat az eseteket, ahol a mentés szexuális ellen-
szolgáltatásért cserébe történt. A bizottság álta-
lában csak azokat az eseteket fogadja el, ahol az
ellenszolgáltatást nem ígérték meg elôre. De ha
a megmentô és a túlélô a mentés közben egy-
másba szerettek – és nem is egy ilyen eset volt –,
ez nem zárja ki, hogy a megmentô megkapja a
Világ Igaza címet.

Ugyanennek a logikának az alapján, ha egy
nem zsidó férfi megmentette zsidó feleségét,
vagy fordítva, ezért még nem jár a Világ Igaza
cím, ám ha házastársuk családtagjait mentették
meg, igen.

Kétségek merültek fel azokban az esetekben
is, amikor külföldi diplomaták úgy mentették
meg több ember életét, hogy menlevelet és sza-
bad országokba szóló vízumot bocsátottak ki,
amivel feltehetôen nem kockáztatták saját életü-
ket. A bizottság általában nem ismerte el ezeket
az eseteket, amennyiben a diplomata nem koc-
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káztatta életét, illetve ha az általa képviselt or-
szág politikája szerint járt el. Így például nem
kapta meg a Világ Igaza címet a nemrég elhunyt
török diplomata, Necdet Kent sem, pedig fran-
ciaországi szolgálata alatt a holokauszt idején
rengeteg török zsidó életét mentette meg, ám ez
összhangban állt Törökország kormánypolitiká-
jával. Másrészrôl viszont, ha a diplomata saját
kormánya ellenében cselekedett, vagy ha kor-
mánya politikáját a megengedett kritériumokon
és kvótákon túl feszítette, s így legalábbis saját
karrierjét tette kockára, érdemes lehet a cím el-
nyerésére.

SUGÁRÚT HELYETT PARK

Eddig majdnem 20 000 ember nyerte el a cí-
met (2001 végéig egészen pontosan 19 141-en
kapták meg). Közöttük található néhány érde-
kes eset, amikor a címet valamilyen csoport kol-
lektíven kapta meg. A legfigyelemreméltóbb a
dán nép esete, akik közösen érdemelték ki az
elismerést, mivel a zsidó lakosság többségét csó-
nakokkal a semleges Svédországba menekítet-
ték.

Több esetben egész falvaknak adományozták
a címet, és állítottak fel számukra külön emlék-
mûvet. Ilyen például a hollandiai Neulanda
vagy a franciaországi La Chambon, amely egy
emberként lépett fel az ott élô zsidók megmenté-
séért. A megmentôknek a címmel együtt jár egy
medál, valamint az érdemet tanúsító okirat. A
Jad Vasem korai éveiben felmerültek olyan ja-
vaslatok, hogy a mentés mértéke, illetve az azzal
járó veszély nagysága szerint rangsorolják a Vi-
lág Igazait, ám ezt igen hamar elvetették.

Azzal az elterjedt nézettel ellentétben, hogy
minden Világ Igaza tiszteletére fát ültetnek, ez
nem így van. (A Világ Igaza sugárúton nincsen
20 000 fa.) 1990-ig akkor ültettek fát, ha a meg-
mentô vagy a túlélô ebbôl a célból a Jad
Vasembe látogatott. Körülbelül kétezer fát ültet-

tek így. Ugyanebben az évben a Jad Vasem úgy
döntött, hogy ez a módszer igazságtalan különb-
séget tesz a megmentôk között, ezért elhatároz-
ta, megváltoztatja a megemlékezés formáját.

Megalapították a Világ Igazai parkot, amely-
nek falába országok szerint bevésték a megmen-
tôk nevét, azoknak a kivételével, akiknek tiszte-
letére már ültettek fát. 

Shalev rámutat, hogy az utóbbi évtizedekben
sokkal több kérelem érkezik, hogy elismerjenek
egy-egy megmentôt, mint a holokausztot követô
évtizedekben. „Gyakran kérdezzük a túlélôket,
miért vártak ilyen sokáig.” Úgy tûnik, ez a
holokauszttal kapcsolatos általános nyitottság
eredménye.

A túlélôk kihalásának természetes folyamata
ellenére a kérelmek száma már több éve igen
stabil (évente mintegy 600-an nyerik el a Világ
Igaza címet, és körülbelül húsz százalékot utasí-
tanak vissza). Ez részben a volt Szovjetunióból
érkezôk kérelemhullámának tudható be, akik az
elmúlt évtizedben jöttek Izraelbe, részben pe-
dig, magyarázza Shalev, az úgynevezett „máso-
dik hullámnak”, ahol a kérelmet a megmentôk
gyerekei után nyújtják be, akiknek a szüleit már
elismerték, ám a gyerekek is részt vettek szüleik
mentôakcióiban.

Ez utóbbi jelenség valószínûleg nemcsak az-
zal magyarázható, hogy az akkori gyerekek
öregszenek, hanem azzal is, hogy a Világ Igaza
cím ma már anyagi elônyökkel is jár. 1995-ben a
kneszet (egy 1987 óta létezô megegyezés folyta-
tásaként) külön törvényt fogadott el, amely az
Izraelben élô Világ Igazainak az országos átlag-
fizetéssel megegyezô nagyságú nyugdíjat, ingye-
nes orvosi ellátást, valamint lakhatási és ápolói
segítséget biztosít. Ezért vált rendkívül fontos-
sá, hogy a megmentôk gyerekei is megkapják az
elismerô címet. A visszautasításokkal együtt ter-
mészetesen növekedett a nem megfelelô kérel-
mek száma is.

AN G O L B Ó L F O R D Í T O T T A:  

DE M É N Y ES Z T E R
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