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éme’gwi[tdd a magyar labdaridgdsban

1959-1944

A két haboru kozotti id8szakban — szemben

példaul a felsGoktatdssal — még a legradikali-
sabb antiszemitdk sem gondoltdk, hogy a ma-
gyar sportéletb(’ﬂ akar részlegesen, akar teljesen
ki kellene zarni a zsidékat. 1939-re azonban,
ahogy a vildg- és a magyar politikdban, tgy —
ezzel parhuzamosan — a sportirdnyitdsban is
gydkeresen megvéltoztak a hatalmi viszonyok.
A sportot feliigyel8 Orszdgos Testnevelési Ta-
nics (OTT) javaslatdra a kormény felfiiggesz-
tette a legnépszertibb magyar sportdg, a labda-
rigds szévetségének onkormdanyzatdt, és élére
Gidéfalvy Pal személyében hatésdgi biztost ne-
vezett ki. Gidéfalvy hdrom és fél éves regnéldsa
alatt megsziint az MTK profi labdartgécsapata,
a Hungédria FC, késébb feloszlattdk magit a
klubot is, a labdarigé-szovetség és a jatékveze-
t8i testiilet vezetésébdl pedig kiszoritotték a zsi-
dé szdrmazdsi vezetSket.

E tanulménnyal célunk nem csupdn az volt,
hogy bemutassuk az iddig vezet§ utat, s az
4rjasitas' stddiumait, de az is, hogy Gidéfalvy
népbirésigi pere anyagaival bemutassuk a ha-
t6s4gi biztos szerepét.? Gidéfalvy a korabeli saj-
té s a visszaemlékezések tanusdga szerint a
,,tisztogatés” legfontosabb ﬁguré.ja, s tobbek k-
z6tt az egyik legnagyobb multd magyar sport-
klub, az MTK felszdmoléja volt. Szeretnénk
tisztazni, hogy Gidéfalvy mennyiben volt ira-
nyitéja ezeknek a folyamatoknak, mennyiben
volt felel8se a sportdg zsidétlanitdsdnak. S ezzel
egylitt reményeink szerint arra a kérdésre is va-
laszt tudunk adni, hogy ki volt Gidéfalvy: egy
kiildetéstudattal felvértezett, (legaldbb rész-
ben) 6néllé doéntéseket hozé szélsgjobboldali
sportvezetd vagy a ,hatalom embere”, aki szin-
te kizdrélag ,fels6bb utasitdsokat” hajtott végre.

Az MTK els6 csapata a szdzadfordulon
(Forras: Fodor Henrik: Az MTK térténete. 1913)

AZ ELOZMENYEK

A szdzadfordulén sziiletd magyar labdartgés-
ban mér a kezdetektdl fogva jelentds volt a zsi-
dé részvétel. Egyrészt a jatékosok viszonylag
tekintélyes hdnyada volt zsidé szdrmazisu,
madsrészt — f8ként az elsd vilighdbord utdn —
szdmos egyesiilet vezet8ségében jelent8s volt
ardnyuk. A labdartigés azonban nem viélt ,zsidé
sporttd”. Igaz, hogy példdul az 1917 jiniusédban
rendezett magyar—osztrdkon hat zsidé labdaru-
g6 is jatszott a magyar nemzeti csapatban,’ de a
ynagy” jatékosegyéniségek kozott csak elvétve
szerepeltek. Az 1920-as évek koézepére pedig
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Langfelder Ferenc,

az Ujpest labdar(gé-szakosztilyanak vezetsje
(Forras: Foldessy Janos: A magyar futball és az MLSZ. 1926)

kisregedett a zsidé szdrmazdsu labdarigék
,nagy generaciéja’,? ettsl kezdve a valogatott
csapatban csak elvétve jutottak széhoz zsidé
futballistak.

Noha nem ismerjiik pontosan a jatékosok et-
nikai-felekezeti megoszldsit, de a rendelkezé-
siinkre &ll6 adatok alapjdn feltételezhetjiik,
hogy az els8 vildghdbort el8tt még jérészt Bu-
dapestre koncentralédott sportag ilyen szem-
pontbc’)l a f@varos polgéri tarsadalmdhoz hason-
l6an meglehet8sen sokszinti volt. Ez a sokszini-
ség jellemezte a klubok tarsadalmi hatterét is,
igy nem véletlen, hogy az egyesijletek kozostt
hamar kialakulé és egyre hevesebb rivalizélas
sokszor etnikai-felekezeti vondsokat vett fel. A
Tribiin mar az elsd vildghdboru elétt igy irt:
,Masutt is Versengenek az egyesﬁletek egymas-
sal, de ez a versengés csak a sportra vonatkozik,
nilunk személyre megy és tdrsadalmi dton is
megnyilvdnul. Ennek élénk illusztracigja az a
harc, mely az MTK és az FTC kozétt folyik 14n-
golé gytlslséggel. A felek csak vall4si alapon
kiizdenek egymdssal és a lelkekbe igyekeznek
goalokat rigni.”® Hasonléan irt a Nemzeti Sport
is: ,Zsidé—keresztény iitkszet zajlik le az
MTK-MAC mérkdzésen, plane ha az egy ku-

padént8. Az emberek jogcimeket keresnek az
érzelmeik akadélytalan kitombol4séra, holott
titkosan nyilvanvalé, hogy két ellentétes vil4g-
nézet hadakszik a sportban ilyenkor.” A kiilén-
boz8 tarsadalmi héttert egyesiiletek szimboli-
kus kiizdelmének volt készénhetd, hogy a fut-
ball, e kollektiv érzelmek atélésére kivals tere-
pet nyujté sportdg a Monarchidban néhany év
alatt hatalmas népszertiségre tett szert.

1919 utdn azonban megvaltoztak a futball
belsd eréviszonyal, és a politikai tér valtoz4sai is
minden kordbbihoz képest élesebb harcokat
eredményeztek a labdarigé-szférdban. A sport-
égnak a grundokon, a pélyékon, a lelatékon, s
immdr vidéken is hatalmas tdbora volt, s a bazis
szélesedése azt is jelentette, hogy a jatékosok-
nak ekkor mar lényegesen kisebb hdnyada volt
zsid6 szadrmazdsi. A klubok vezet8ségében, és
ezéltal az MLSZ (Magyar Labdarigsk Szovet-
sége), s még néhdny més sportszdvetség irdnyi-
té1 kdzott azonban tekintélyes volt a zsid6 rész-
vétel. Ennek oka két tényezdre vezethetd
vissza. Egyrészt a sportklubok vezetésében f§-
ként jobb médu, az egyesiilet tdrsadalmi bazisa-
ban (péld4ul egy keriiletben) nagy tekintélynek
orvendd polgédrok vettek részt. Kénny( bel4tni,
hogy e ,nagy tekintélyti, jobb médd polgarok”
kozott lényegesen magasabb volt a zsidék ara-
nya, mint az egyre inkdbb munké&s-kispolgari
szdrmazast labdartgsék kozott. Mdsrészt ez a
sajdtos ,munkamegosztds” még élesebben je-
lentkezett az els8 osztélyd klubokban, ott, ahol
a nagy népszer(iségnek kdszénhetden egyre na-
gyobb teret nyert a professzionizmus. A klubok
élén ugyan az elnsksk 4lltak, de a valédi veze-
t8k a nemegyszer fizetésért dolgozé intézék (a
labdarigé-szakosztalyok vezetdi) voltak. Ké-
z6ttiik nem egy t6zsdeﬁgyn6kkel talalkozunk
(példaul az MTK futballigazgatéjanak, Fodor
Henriknek és az Ujpest intéz8jének, Langfelder
Ferencnek ko6z6s t8zsdebizomdnyos cégiik
volt). Az intéz8k vettek részt az MLSZ tana-
csdnak, vagyis a szovetség napi dontéseket ho-
z6 szervének munkdjiban, s ezéltal 8k irdnyi-
tottdk a sportdgat.

A lappangé professzionizmus azonban azt is
jelentette, hogy az egyesiiletek mellett megje-
lentek a mecéndsok, akik tidbora a ,haborus
gazdagok és a spekuldciés 1d8k szerencsés lo-
vagjaibdl rekrutdlédott. Akik idedlja nem a
sport volt, hanem a szereplési vigy, a feltlinési
viszketegség.”” Bar pontos adatok nem 4allnak
rendelkezésiinkre, a korabeli forrasok arrél ta-
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ntskodnak, hogy az intéz8k és a mecéndsok zo-
me zsidé szdrmazésu volt — akiket a szélsgjobb-
oldali sajté rendre futballkalmiroknak vagy
futballkufaroknak tituldlt. S mivel a politikai
szférdban az 1920-as évek elején az antiszemita,
radik4lis jobboldal viszonylag jelent8s pozicik-
ra tett szert, és az érdeklédés kszéppontjéba ke-
riil8 honvédelmi nevelés miatt a sportra minden
korabbindl nagyobb figyelem vetddott — igy a
sportdg torténetében el8szor vetddott fel élesen
a zsidék szerepe.

Mégpedig immér nem a pélydn vagy a ,palya
sz€lén”, hanem a sport irdnyitéi kozott, vagyis a
kiizdelem mar korantsem volt pusztan ,szimbo-
likus”. 1920 kézepén egy MLSZ-iilésen a ké-
s8bb az FTC-nél dolgozé Klement Sandor kije-
lentette: ,hem szabad tlirni azt, hogy a sporto-
16k héromnegyede keresztényekbé’l all, mig a
szovetség elnéksége, a bizottségok és a birébi-
zottsdg kivétel nélkiil zsidékbdl 4ll”. Egy masik
tag szerint pedig ,a keresztény kurzus egyesii-
leteit tildszik”.® A szdvetségi hatalom kérdése
més szdvetségekben, sportdgakban is felvets-
dott. Igy példaul az MTK-elnsk, Briill Alfréd
vezette birkézéknél a Magyarsdg szerint 1927-

Fodor Henrik, az MTK futballszakosztalyanak vezetéje

(Forras: Foldessy Janos: A magyar futball és az MLSZ. 1926)

ben ,oly tisztikart &llitottak a szdvetség élére,
melynek elnske, egyik tdrselnske, tigyvezetd
alelnske, két alelnske, f&titkara, titkara, szak-
osztalyi elnske, szakosztalyi el6adéja, pénztiro-
sa, ellendre, leendd szovetségi kapitdnya mind,
mind egy szdlig — zsidék. [...] A keresztény
Magyarorszdgnak igen nagy értéke a szintiszta
keresztényekbdl 4ll6 magyar reprezentativ bir-
kézégarda és mégis ezzel a nagy értékkel egy-
két zsid6 »sportvezér« rendelkezik.”

Ez viszont nem jelentette azt, hogy a sportir4-
nyitds szdmottevs vezetdi kozott barkinek is
eszébe jutott volna, hogy akir a sportolésb(’)l,
akér a sportvezetésbdl kizarjdk a zsidé szdrma-
zasuakat. Igaz, voltak térekvések a kereszté-
nyek és zsidék szétvdlasztdsdra. Az 1920 8szén
létrejstt Keresztény Magyar Sportliga tarselns-
kei kozott taldljuk az ébred8k vezérét, Héjjas
Ivant, egyik tdrselnske pedig az a Gémbés
Gyula volt, aki ,azt akarta elérni, hogy ezentul
a keresztény és zsid$ sporttdrsadalom teljesen
kiilsnvéljék, ami azonban nem jelenti azt, hogy
egyméssal meg ne mérk8zzenek a zold gye-
pen”.!’ Tulajdonképpen ennek az elvnek a je-
gyében szervez8dott az MLSZ-tél fiiggetlened-
ni kivin6 MOVE Labdartgé Szovetség is,
mely sajat bajnokségot rendezett. A MOVE {6-
ként vidéken szdmtalan sportegyesiiletet hozott
létre, vagy olvasztott magdba régi klubot, s
Gombés kivansiga beteljesiilt: szdmos telepiilé-
sen a MOVE ellenfele a jérészt zsidék 4ltal ve-
zetett keresked8k és/vagy iparosok sportegye-
siilete volt.

Az antiszemitizmus ekkor azonban jérészt a
profi, vagyis az eliizletiesedd futball ellenesség
képében jelentkezett. A Magyarsdg szerint a me-
cénésok ,csaknem kivétel nélkill Galicia siber
és rongyszed8 sépredékébsl milliomosodtak 4t
sportpartolékka”, az intéz8k pedig ,tegnap még
bizonytalan foglalkozé.sﬁ, sziirkekérm és csak-
nem kivétel nélkiil géndérhaji zsidégyerekek,
ugyszélvan egyik hétrdl a mésikra lettek jél szi-
tudlt potentdtok”.!"" F§ ellenségiik az MTK fut-
balligazgatéja, Fodor Henrik volt, de a szélsé-
jobboldali sajtéban rendre szdmithatott néhany
rossz széra Briill Alfréd (az MTK elnske),
Reichard Otté és Faragé Lajos (Nemzeti),
Langfelder Ferenc és ritkdbban Aschner Lipét
(az Ujpest intéz8je, illetve elnske), Reiner Sén-
dor (a Vasas intéz8je, a Tandcskdztdrsasig ide-
jén a Testnevelési Ugyek Direktériumanak tag-
ja), Mayer Béla (a Kispest intéz8je) és Herczog
Edvin, aki altaldban vidéki csapatok intéz&je-
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Brill Alfréd, az MTK elndke
(Forras: Fodor Henrik: Az MTK térténete. 1913)

ként tiint fel. A széls&jobboldal kedvelt klubjai,
a ,szintiszta” keresztény és amat8r egyesiiletek
(mint példdul a MAC, BTC, OTE, BBTE) vi-
szont nem tudtdk tartani a versenyt a pro-
fesszionizmus tutjara lépett egyletekkel. Marpe-
dig a profik ttj4n jart a radikélisok egyik ked-
vence, a Ferencvdrosi TC is. A forrdsok arra
utalnak, hogy az FTC és az MTK 6ériési hata-
lommal rendelkezett a labdarl’lgé—szévetségben,
s ezt a hatalmat tulajdonképpen k6z6sen gyako—
roltdk."”? Ez a tény jelzésérték(i volt a radikalis
jobbolda] szdmara: a futballszférat kettészels
amat8r—profi szemben4ll4st nem lehetett hitele-
sen zsidé—keresztény (magyar) dichotémiaként
bedllitani.’® Riadasul 1926-ban bevezették a
profi bajnokségot, amiben immar vidéki csapa-
tok is részt vettek. A vidéki profi klubok veze-
tésében pedig sok esetben helyet kaptak a helyi
kozigazgatasi-politikai elit nemesi vagy keresz-
tény polgdri szdrmaz4st vezetdi. Amikor a deb-
receni Bocskai vezetésében megjelent Vasdry

Istvan polgdrmester, amikor Hodobay Sandor
polgdrmester volt a miskolci Attila egyik f8 ta-
mogatdja, amikor a szombathelyi Sabaria elné-
ki posztjat Lingaeur Albin nemzetgytilési kép-
visel§ toltstte be, a szegedi Bastya egyik diszel-
néke pedig a véros vezet8je, Somogyi Szilvesz-
ter volt, akkor nem lehetett az 8rségvaltds mel-
lett érvelni. Rdad4sul a politikai hatalomtdl is
messze keriiltek a radikédlisok, a bethleni kon-
szoliddcié vagy éppen a numerus clausus tér-
vény 1928-as enyhitése kozvetve azt jelentette,
hogy a labdarligésban a hangos, 4m annél ki-
sebb silyt képvisel§ szélsgjobboldali ersk

hosszti idére marginalizdlédnak.

HATOSAGI BIZTOS A SZOVETSEG ELEN

A profizmus bevezetése tehat ,diszkvalifikdl-
ta” a labdarigé-szféra radikalisait, és kiilsg po-
litikai akarat sem volt arra, hogy a labdarigas
vezetésében uralkodé ,felekezeti viszonyokat”
megvéltoztassdk. A zsidé szdrmazdsi vezetSk
ardnya ugyanis véltozatlanul jelentds maradt
mind a szévetségben, mind a nagy klubok veze-
tésében, amit ugyan gyakran karhoztatott a
széls8jobboldali sajté, de korantsem olyan ve-
hemencidval, mint az 1920-as évek elején.

A gazdasigi vélsig alapjaiban rengette meg a
profizmust, az 1935-ben bevezetett Nemzeti
Bajnoks4gban mér amatdr egyletek is indultak.
Tehat a labdardgédsban olyan folyamatok zajlot-
tak, amelyek alapvet8en megfeleltek a radikali-
sok idedljainak. A bajnoksig elsd és m4sodik
osztélyéban egyre tobb olyan egylet jelent meg,
amelyet nagy 4llami véllalat tartott fenn, és ba-
zis4t ,keresztény és magyar” tisztvisel8k és
munkdsok alkottdk (pl. Torekvés, szombathelyi
Halad4s, gy8ri ETO, Elektromos, a miskolci
DIMAVAG, Salgétarjdni Banydsz, Gamma,
Szolnoki MAV stb.). A klubok k&zéstti erévi-
szonyok atstrukturdlédédsaval pérhuzamosan, a
politikai erdtérben bekévetkezett véltozdsok
révidesen felforgattdk az MLSZ-ben majd két
évtizede kikristdlyosodott hatalmi viszonyokat.
Ismertek az orszdg ,jobbratoléddsdnak” 4llo-
mdsali, a labdartdgésra a legnagyobb hatdst vél-
het&en (hisz ezt forrdsokkal nem tudjuk al4ta-
masztani) az Anschluss, majd késébb — doku-
mentdlhatéan — a mésodik zsidétérvény tette.
Amikor ugyanis a német csapatok bevonultak
Ausztridba, egy héten beliil valamennyi sport-
szovetségben félredllitottdk a zsidskat, torslték
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a cionista Hakoah-t a bajnoksdgbdl, lecserélték
az Austria Wien — jérészt zsidék alkotta — veze-
t&ségét. A mérkszéseken ezutdn sem a birs, sem
a hatdrbiré nem lehetett zsidé, és elbocsétottdk
a zsid6 sportujsagirékat is. Ugy vélem, az osztrak
példa aktivizdlta azokat, akik Magyarorszdgon
kevesebb zsidét szerettek volna a magyar lab-
dartgés irdnyitéi kozott tudni, mert lathattak:
kell8 politikai tdmogatdssal akdr egyik naprél a
maésikra 4rjdsitani lehet egy egész sportigat.
Szeptember végén a HMagyarsdgban jelent meg
egy irds a futballt irdnyité intéz8krdl, akiket a
lap ,a getté volt rongyosai”-nak, ,karvalyképi
vdmszed8k”’-nek, ,jatékos-rabtarték”-nak és
segyesiileti parazitdk”-nak nevezett. P4r nap
mulva a lap, felelevenitve régi tradiciéit, elkez-
dett zsidékat szdmolni. Egy alkalommal ugy
szdmoltak be az egyik bajnoki labdartgé-fordu-
16rél, hogy megjegyezték: a 7 els8 osztdlyd mér-
k&zésen 6, a 14 masodosztilyd mérk&zésen 10
zsidé jatékvezetd miiksdstt kdzre. Roévidesen
pedig igyekeztek pontos kimutatdst kozslni a
labdardgasban uralkodé hatalmi viszonyokrél —
a cikk ,Zsidé iizleti célokat szolgdl a magyar
labdartgésport” cimmel jelent meg.”* A leg-
utébbi szovetségi szavazds kapcsdn megéllapi-

Aschner Lipét, az Ujpest elndke

(Forras: Magyar Testnevelési és Sportmuzeum)

tottak, hogy az orszdgos elnskség 23 tagjabsl 9,
a vidéki keriileti alszévetségekben 87-bdl 45, a
Nemzeti Bajnoksdg 31 szévetségi képvisel§jé-
bél pedig 16 zsidé. Ezenkiviil pontos kimutatast
is kozoltek arrdl, hogy a szovetség egyes testii-
leteiben hol vannak zsidé elnoksk, fGtitkarok,
elnskhelyettesek.

1938 oktéberétdl 4j vezetdsége volt az OTT-
nek, Prém Lérand tigyvezetd elnsk kijelentette:
steljesen keresztény és nemzeti alapon 4llunk,
és valamennyi szovetségben ilyen irdnyt veze-
tésre van sziikség.”!® Ekkor tértént meg el8szor,
hogy hivatalosan diszkrimindltak Magyarorsz4-
gon zsidé sportolékat: az OTT rendelete értel-
mében, Olaszorszdgban és Németorszdgban
zsidé versenyz8 nem képviselhette a magyar
szineket, és nem lehet magyar csapat kiilfsldi
tirdjan zsidé kiséré sem.'® Késébb, de még
1939-ben, a beliigyminiszter rendeletben tiltot-
ta meg, hogy tobb sportégban (pl. labdarﬁgés,
okolvivas, sf, tenisz stb.) zsidék hivatisos okta-
ték lehessenek.!” 1939 februarjdban az OTT be-
jelentette, hogy a Pénziigyi TSC és a Postds
SE-nek az MLSZ ellen benytjtott panaszédval
kapcsolatban kivizsgélja az ,MLSZ iigyvezeté-
sét és sportbeli magatartdsat”.'® A Sporthirlap
hozzétette: ,A legtobb magyardzat azonban
megegyezett abban, hogy az OTT nem sportbe-
li okok miatt akar foglalkozni az MLSZ-szel”,
igy nem is meglepd, hogy par hét elteltével
Usetty Béla nemzetgytilési képvisel§ lemondott
MLSZ-elnski funkciéjarsl.’® A Magyarsdg mér
1938 8szén kifejtette, hogy Fodor Henrik és
tarsai a ,diszkeresztény” Usetty mogé bujnak,
viszont el fog jénni ,a rezsim utolsé mérlegének
ideje, amikor nem diszkeresztények, hanem a
keresztény magyar szellem ejti meg a szdm-
adést...”® 1939 4prilisdban megsziiletett a m4-
sodik zsidétérvény, melynek 5. paragrafusa vo-
natkozott a labdarigé-szovetségre, 17. és 19.
paragrafusa pedig a sportegyesiiletekre.m
Ugyan a zsidétérvény értelmében nem kellett
volna teljesen zsidétlanitani a szévetség és a
klubok vezetését (hiszen a tisztvisel8k tulnyo-
mo része nem 4llt alkalmazotti viszonyban egyi-
kiikkel sem), de a sportélet legmagasabb szinti
dllami irdnyité1 a zsidétérvény szelleme &ltal
vezérelve elérkezettnek lattdk az 1dét, hogy
ymegtisztitsdk” a labdartgé-szovetséget.

Bar a Jagyarsdg szerint a sportban, miképp
az élet minden teriiletén ,hattérbe szorul ez a
betolakodott faj”, és a ,menekiil patkédnyok”
sehol sem okoznak ,iizemzavart”, az OTT vél-
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het8en nem bizott abban, hogy a ,diszkereszté-
nyek” &rjasitani fogjdk a labdartgé-szovetsé-
get.”? Javaslatukra a beliigyminiszter felfiig-
gesztette a szdvetség és a Jatékvezetdi Testiilet
(JT) autonémidjat, és élitkre hatésagi biztoso-
kat nevezett ki. A hatéségi biztos kinevezésével
egy id8ben lemondott az Orszdgos Testnevelési
Tandcsban betsltstt tagsdgarsl Usetty Béla, a
Ferencvéros elnske, az MLSZ volt vezetdje,
majd egy hénap mulva Mailinger Béla, az FTC
alelnske is.?

A zsidétlanitds céljara burkoltan utalt a hiva-
talos indoklds is.>* ,A magyar labdarigésport
irdnyitdsa, szakszer( és sportpolitikai vezetése,
a magyar megtjhodéds kordhoz mélté szellemi-
sége nem 4llja ki a szigoru birdlatot. [...] A leg-
népszerlibb magyar sportdg vezetésébdl hidny-
zik a céltudatos nemzetnevel§ készség. [...]
Labdartgdsunk szelleme erdsen eliizletiesedett,
s emiatt az {izleties szellem miatt nemcsak a
sportszer(iség gondolata szorult gyakran hat-
térbe, de a nemzeti fontossdgu feladatok jelen-
t8sége 1s szenvedni volt kénytelen. [...]
Mindezek a hibgk és hidnyossdgok egyre job-
ban kimélyitették azt az ellentétet is, amely
djabban a magyar labdartgésport és a keresz-
tény kozéposztaly kozott kifejlsdstt. S az ellen-
téteket csak stlyosbitotta az a kériilmény, hogy

Usetty Béla, az MLSZ elndke 1939-ig
(Forras: A BLASZ tiz éve. 1936)

a nemzetnevelésben hathatés tényez8 szerepére
hivatott magyar labdartgésport vezetdi kozé
nagy szdmmal keriiltek be olyanok, akik a ma-
gyar ifjisidg nemzeti szellemben val$ vezetésére
nem alkalmasok. [...] Az Orszdgos Testnevelé-
si Tan4cs ezt a helyzetet tarthatatlannak {télte.
S mert dgy l4tta, hogy a magyar labdarigésban
a hibdk kikiiszoboslését csak gydkeres személys,
szellemi és sportpolitikai rendszervaltds révén
lehet elérni, a keresztény és nemzeti szellemd,
de ugyanekkor sportszellemben és szakszer(-
ségben is er8s labdartgé-szovetséget teljes
4tépit8 munkdval vélte megteremteni.”?® A kor-
mény az MLSZ élére Gidéfalvy P4l hédmezé-
vésdrhelyi  tiszteletbeli  tandcsnokot, a
Délmagyarorszdgi Labdarigsk Alszovetségé-
nek (DLASZ) elnskét nevezte ki miniszteri
biztosnak, a JT vezetésével pedig a szegedi —
eredetileg erdélyi — Gélffy Endrét bizta meg.
Nem véletleniil jegyezte meg tehat a Sporthirlap
Ujsdgirdja, hogy ,a magyar labdarigds motorja
mellett most vidéki irdnyiték 4&llnak”,* és
Gidéfalvy népbirésdgi perébdl is az deriil ki,
hogy r4 sokan mint az ,elnyomott vidéki sport”
képviselgjére tekintettek. A labdarigé-valoga-
tott szdvetségi kapitdnya vitéz Ginzery Dénes,
a BTC és a MAFC egykori kapusa lett, aki ki-
nevezése elétt az Elektromos egyik vezetdje
volt. A f&vérosi labdartigé-szévetség (BLASZ)
élére pedig visszakeriilt az a Zsarnéczay Janos,
aki 1926 és 1936 kozott is vezette a testiiletet, és
a MAC képvisel§jeként mar az 1920-as évek
elején a profizmus egyik legelszdntabb ellenzs-
je, s ezdltal a radik4lis jobboldal egyik kedvelt
alakja volt.”” Nem véletlen tehat, hogy az 1920-
as évek kozepén Zsarnéczay a MOVE Labda-
rigé Szoévetség iligyvezetd alelnske is volt. A
fontosabb posztok betsltdi koziil csak 1923 éta
fatitkari feladatot elldté (egyébként nem zsidd)
Kenyeres Arpé.d maradhatott tisztségében,
igaz, csak fél évig: Gidéfalvy 1940 elején fel-
mondott (més forrasok szerint nem hosszabbi-
totta meg szerz8dését) Kenyeresnek.”

A magét székely szdrmaz4sd reformdtusnak
vallé Gidéfalvy P4l 1900-ban, a Kolozs megyei
Bogartelkén sziiletett.” Az els§ vildghdbord
utdn szegedi joghallgatéként belépett egy
csend@rzdszlbaljba, ahol 1922-ig teljesitett szol-
gélatot. Tanulményai alatt t5bb jobboldali digk-
szervezet vezetésében is részt vett, az egyetemi
sportklub didkelnske lett. 1924-t6] Hé6dmezs-
véasarhelyen f8ispani titkarként dolgozott. Elns-
ke lett a Hédmez8vasarhelyi TVE-nek, felelds
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Kenyeres Arpad, az MLSZ fétitkara

(Forras: Foldessy Janos: A magyar futball és az MLSZ. 1926)

szerkeszt8je a Délvidéki Sport cim( lapnak,
amely — vallomdsa szerint — ,mar 1934-ben cél-
j4ul tiizte ki s nyfltan programjava tette a sport
nemzeti keresztény jobboldali és fajvédelmi
szempontbdl valé 4talakitdsdnak sziikségessé-
gét”. 1935-ben a DLASZ elnskévé vélasztot-
tdk, annak ellenére, hogy a szegedi klubok
azonnal bizalmatlansdgi inditvanyt akartak be-
nytjtani ellene.®® Az 8rségvéltdst stirgetSknek
vélhet8en 1938 8szén keriilt Gidéfalvy a latéks-
ritkbe, amikor az MLSZ orsz4gos kozgytilésén
,hitet tett a jobboldali gondolat mellett, kévetel-
te, hogy az MLSZ egész iigyvitelében a nemze-
ti és keresztény gondolat legyen az uralkodé
szellem”.3! Gidéfalvy — egyediiliként a vidéki
keriiletek elnskei kéziil — kimaradt az orszdgos
elnskségbdl, a Magyarsdg szerint ,nemzeti szo-
cialista érzelmei és meggy8z8dése miatt”.

Az MLSZ hatésigi biztosdnak, illetve a
sportvezet8knek hidrom feladatot kellett végre-
hajtaniuk: vissza kellett szorftaniuk a zsidékat a
labdarigé-szévetségbdl és annak szerveibdl, ,4j
szellemet” kellett meghonositaniuk a sportdg-
ban, s végiil el8 kellett segiteniiik, hogy a klu-
bok vezet8ségeibdl is kikeriiljenek a zsidé szar-
maz4si vezetSk.

LABDARUGO-SZOVETSEG
— zZSIDOK NELKUL

Gidéfalvy népbirésigi perének egy kulcskér-
dése volt, hogy milyen konkrét okok vezettek
kinevezéséhez. A birésig azzal vddolta a biztost
— ,akinek addig is legfontosabb programpontja
volt a sport egészségesebb alapokra helyezése”
(vagyis a zsidétlanitds) — hogy kinevezésétsl
yaz atallitas munkéjénak maradéktalan végre-
hajt4sat” vartak. Gidéfalvy viszont azzal véde-
kezett, hogy pusztdn sportpolitikai okokbdl ne-
vezték ki, sét a felsé6bb hatésdgok &ltal kiadott
jogfoszté, zsidéellenes rendelkezéseket teljes-
séggel szabotélni igyekezett. Kétségtelen, hogy
a politikai hatalom a két hdbord k&zott szinte
4llandéan harcolt a labdarligé—szévetséggel, au-
tonémidjédnak felfiiggesztése is sokszor széba
kertilt. Gidéfalvy ,sportpolitikai okokra” hivat-
kozé érvelése tehat nem volt teljesen megalapo-
zatlan, de kinevezésének koriilményei és 1ds-
pontja egyértelmiivé teszik, hogy ,feletteser”
mivel biztak meg.

A zsidék kiszoritdsa a szdvetségbdl és annak
szerveibdl viszonylag kénnyt feladat volt, hi-
szen 1) vezet8k alltak a szévetség élén, akik
mellett rdaddsul nem miiksdott valasztott el-
nokség. [gy Gidéfalvyra az a feladat harult,
hogy az a sportdgban tekintélyes sullyal rendel-
kez8 (nagy részben zsidé szdrmazésd) intézé-
ket kicserélje. A szévetségnek arra nem volt le-
het&sége, hogy megvélogassa, a klubok kiket
vélasztanak intéz8iknek. Az 4 MLSZ egyszer(
megoldést talalt: a szovetség fennhatc’)seiga alatt
all6 valamennyi egyesiilet megbizottjdnak és
képvisel§jének mitksdési jogat felfiiggesztették,
az 4j évadban (1939/40) ezek az intéz8k mar
nem képviselhették csapataikat.®

A labdarigds vezetésében igy egyediil a cégli-
géban maradhattak zsidék. A kisebb, jérészt
magé.ncégek tekintélyes része szervezett fut-
ballcsapatot, ezek a tulajdonképpen amatdr
klubok hoztgk létre a profi bajnoksig 1926-os
bevezetése utdn a cégligit, hogy 6nallé bajnok-
sdgban induljanak. Mivel e cégek tulajdonosai-
nak, irdnyitéinak nagy része zsidé szdrmazésd
volt, nem meglepd, hogy a cégligdban is nagyon
sok zsidé vezetd volt. A HMagyarsdg 1940 tava-
szé4n irt arrél, hogy a cégliga még mindig ,zsidé
befoly4s” alatt 4ll (elnske keresztény, hirom
tarselnske zsidé, a hat alelnsk koziil 6t szintén).
A beliigyminiszter végiil 1940 &szén jelentette
ki, hogy szerinte — a cégliga ellenélldsa dacéra —

e 83 o



e Sarusi Kiss Béla-Szegedi Péter o
.ZSIDOMENTESEN, UJJASZULETVE..."

be kell olvadniuk az MLSZ-be.?* Erre 1941 ta-
vaszan keriilt sor, amikor a cégligit feloszlat-
ték, és helyette az MLSZ-en beliil létrehoztdk a
Véllalati Egyesiiletek Alosztaly4t.

Nagyobb problémét okozott a zsidé jatékve-
zet8k eltdvolitdsa. Gidéfalvy mar kinevezése
napj4n felhivést intézett ,az orszdg keresztény
ifjisdgdhoz, amely eddig sajndlatos médon
nagyrészt tavol tartotta magat a jétékvezetéstéﬂ:
haladéktalanul jelentkezzék a feldllitandé jaték-
vezetdi tanfolyamok hallgatdsara, hogy az 4j
8szi idényben mér igénybe vehessék az 8 mun-
kassdgukat is”.>* P4r hét milva valéban beindi-
tottdk az 1j jatékvezetdi tanfolyamot. Gidéfalvy
a megnyitén — melyet stilszerien a MOVE
székhdzéban tartottak — bejelentette, hogy a j&-
v3ben Magyarorszigon csak keresztény sport-
ember vezethet labdarl’lgo'—mérkc'izést. A biréto-
borz4s sikere érdekében a tanfolyam dfjat
16-20 pengérdl 1 pengdre széllitottak le.® 1939
augusztusdban a birdknak igazoldsi kérelmet
kellett benytjtaniuk, ebbdl Gidéfalvy 208-at
utasftott vissza, 171-et a jatékvezetd szdrmazi-
sa miatt.*® 1940 elején kertiilt sor a jatékvezetdi
testiilet teljes dtalakitdsdra, amelynek ugy lett
1600 tagja, hogy 500 (1) ,nem &rja” birét zartak
ki a testiiletb8l*” (ennek ellenére Gidéfalvy nép-
birésdgi targyaldsidn arra hivatkozott, hogy a
Jéatékvezetd Testiilet 4rjdsitdsdt nem & hajtotta
végre). Oket pétoltak a jatékvezetdi tanfolya-
mon végzettekkel, 4m e ,gyorstalpalénak” meg-
volt az a hib4ja, hogy ezutdn rendkiviil alacsony
képzettségli birék is vezethettek mérkdzést. A
sportlapok t6bb esetrél is beszamoltak, amikor
alsébb osztalyd mérkdzések azért fulladtak bot-
rényba, mert sokszor az alapvet6 szabélyokkal
sem tisztdban 1év§ birék rossz ftéleteket hoztak.

Egy rovid kitérét téve, meg kell jegyezniink:
hasonlé akciék mds sportszévetségekben,
sportdgakban is lezajlottak. Elgszér a kézilab-
d4zék keriiltek reflektorfénybe. Amikor a zsidé
futballbirékat kizartdk a jatékvezet8i testiilet-
bdl, sokan a kézilabddzékhoz akartak ,4tigazol-
ni”. A Magyarsdg szerint a kizértak tekintélyes
része jelentkezett a kézilabda-szovetség 4ltal
meghirdetett jitékvezetdi tanfolyamra, a lap
hozzétette, hogy ,a kézilabda szévetségben tul-
sulyban van a zsidésdg, és a bajnoki mérkdzése-
ket hdromnegyed részben zsidék vezetik”.”
Nagy gondot jelentett az 8rségvaltds az skolvi-
véknal. A szovetségben zsidé volt a fétitkar, az
egyik alelnsk, a pénztiros, illetve 6ten-6ten a
hét elsd osztilyd és a hat mésodosztalyd biré

koziil. Az skolvivekndl a szévetségi élet teljes
megbénuldsit jelentette volna a tomeges sze-
mélycsere, igy elhatdroztak, hogy az ,8rségval-
tas” elétt kitanitanak hat testneveld tanart...”
Az skolvivékat a vivek kovették. Szovetségiik
felkérte a zsidé vivékat, hogy versenyre ne ne-
vezzenek, a birdk pedig tarté6zkodjanak a biras-
kodastsl. A ,zsidé o6koslvivé egyesiileteket”
(ahol a vezet8ségben legaldbb 6 szdzalék a zsi-
do) felszélitottdk, hogy mindennemi szévetségi
szerepléstdl tartézkodjanak.”’ A tenisz szévet-
ség edzdi testiiletét viszont csak 1942 végén
arjasitottdk, amikor 13 zsidé tenisztrénert tdvo-
litottak el.*!

AZ ,UJ SZELLEM”

Gidéfalvy igyekezett a labdarugdsban ,uj
szellemet” teremtent, me]ynek tartalma részben
kozvetleniil kapcsolédott a keresztény—nemzeti
eszmeiséghez, részben levezethetd abbél. Az vy
vezetés azt szerette volna, ha a zsidésdgot nem
csupdn kikapcsoljdk a labdarigés vérkeringésé-
bdl, de a sportdgat egyfajta keresztény-nemzeti
aszellem hatja 4t — ez mdr kideriilt a Gidéfalvyt
kinevez& OTT-hatdrozatbdl is. Latszélag ennek
motorja lehetett volna a hatés4gi biztos kineve-
zése utdn szinte azonnal megalakult Keresztény
Nemzeti Amatdr Tabor, de a 74 f&varosi amatdr
klub &ltal a Budapesti Vasutas Sport Club
(BVSC) helyiségében létrehozott témoriilés
tobbé nem hallatott magérél.42 fgy az i) szellem
meghonosodését néhény szokatlan rendelke-
zéssel kivanték elérni. Gidéfalvy 1939 novem-
berében péld4ul elrendelte, hogy az ifjisigi csa-
patok mérkdzéseinek elején és végén a csapatok
,Szebb jovét!” és ,Adjon Isten!” kdszontéssel
iidvozoljék egymdst és a kozonséget. Ezt ké-
s8bb tgy szerették volna tovébbfejleszteni,
hogy a néz8ket is bevonjdk a koszonésbe. A
szovetség kérte a mérkszéseket létogat(’) k6z6n-
séget, hogy a vendégcsapat ,Szebb jovét!” ké-
szOntését a Vendégléto’ csapattal egylitt ,Adjon
Isten!”-nel viszonozza.® Egy maésik tipikus kez-
deményezés a nyugati keriilettsl érkezett. A
Gydrt és Szombathelyt magéban foglalé kertii-
letnek 1939 elején még az elndke és a fétitkara
is zsidé volt. Az Gj elnsk — dr. Czopf Ferenc —
1940 elején orszdgos mozgalmat kivant inditani,
hogy a vidéki labdartgé-szévetségek tandcster-
meiben fliggesszenek ki keresztet.* Néhany hé-
nap milva Gidéfalvy pedig elrendelte, hogy

o 84 o



e Sarusi Kiss Béla-Szegedi Péter o
LZSIDOMENTESEN, UJJASZULETVE..."

minden mérk&zésen ki kell tlizni a magyar z4sz-
l6t, a ,legkiemelkedébb helyre”.* Szintén a
sportdg nemzeti elktelezettségét kivanta hang-
stlyozni, hogy 1942-t8l a teriileti alapon szerve-
z8d8 médsodosztalyd bajnoksigokat térténelmi
személyiségekrsl nevezték el, igy lett az NBII-
ben Métyds-, Rdkéczi-, Zrinyi-, Wesselényi- és
Széchenyi-csoport. De a szévetség 4j irdnyvo-
nala az MLSZ alapszab4lyaiban is megjelent.
Az 1941-ben kiadott szabélykényv 5. paragra-
fusa kimondta: ,A szévetség célja, hogy a ma-
gyar labdarflgés ligyét az orszag egész teriiletén
nemzeti és keresztény szellemben szervezze,
eldmozditsa és helyes irdnyba vezesse. A labda-
rugésporttal foglalkozé ifjasdgot nemzeti és ke-
resztény szellemben nevelje, nemzeti 6ntudatét,
fegyelmezettségét, testi és erkélesi erejét haza-
fias irdnyban erdsitse.”

Az ,j szellem” egyik legfontosabb vondsanak
a lovagiassdgot (vagyis a ,keresztény driember”
lovagiassdgét) tartottdk. Kétségtelen, hogy a
labdartgé-palydkon mar a szdzadfordulétdl
kezdve gyakran olyan jelenetek zajlottak le, me-
lyek aligha névelték a sportdg j6 hirnevét. Az
er8szakot az 1920-as évek kozepére viszonylag
hatékonyan vissza tudtik szoritani, igaz, az
1930-as években a ,veszélyesnek” igérkezg él-
vonalbeli mérk&zéseket jelentds renddri ké-
sziiltség mellett rendezték.* A nézétéri verbalis
agressziét viszont nem tudtdk megakadélyozni,
mint ahogy a labdarigék durvasigait sem sike-
riilt teljesen héttérbe szoritani. Az 4j MLSZ a
keresztén_y kézéposztély normadit akarta megho-
nosftani a labdarligc’)k kozott, egy olyan kézeg-
ben, melynek tdbora immaér sok tizezerre duz-
zadt, és jérészt olyan tdrsadalmi csoportokbdl
verbuvélédott, melyeket lényeges ta’wolség va-
lasztott el a kozéposztalytsl. Gidéfalvy tsbb
ol_yan lépést 1s tett, és ol_yan szabélyokat hozott,
melyek azt jelezték, hogy megkisérli azt, amit
sem e16tte, sem utdna nem tudott senki sem
megvaldsitani: lecsendesiteni a néz8ket és eliiz-
ni a sportdg kozelébdl az unfair jitékosokat.
Igaz, a labdarigé-szévetség méar 1937-ben proé-
balkozott hasonléval: egy akkor hozott szabé.ly
szerint, ha a kéz6nség iitemesen sértegeti a j4-
tékvezetSt, akkor annak félbe kell szakitania a
mérk8zést, s ha a folytatds utdn a jatékvezets el-
leni sértegetések tovabb tartandnak, le kell fuj-
nia a mérk8zést.” Szinte természetes, hogy a
terveket, hatirozatokat, szokatlan otleteket
mély paternalizmus hatotta 4t — amikor a kezde-
ti nyilatkozatokrél, felhivdsokrdl kideriilt, hogy

hidbavalé prébalkozdsok csupdn, a szdvetség
olyan biintetd rendelkezéseket foganatositott,
amelyek példatlanul szigoriak a sportdg torté-
netében. 1939 oktéberében ifjusdgi mérkszések
jatékvezet8i arra panaszkodtak, hogy egyre
sportszer(itlenebbek a fiatal jatékosok, sértege-
tik a birét. Gidéfalvy ,ennek hallatira kijelen-
tette, hogy ezentil minden kedden maga elé
fogja idézni a kidllitott ifjusdgi jatékosokat és
személyesen fog a »lelkiikre beszélni<”.® 1940
elején, a tavaszi szezon kezdete elétt figyelmez-
tetett, hog_y ,a pélyékon mindenkor a legna—
gyobb rendnek kell lennie. Nem t{irém, hogy a
jatékosok, egyesiileti vezetsk, vagy a néz8ks-
z6nség a jétékvezet('iket, vagy az ellenfelet sér-
tegesse. A pélydkon feltétleniil a lovagias, sport-
szer(i magyar szellemnek kell uralkodnia.”® A
figyelmeztetések hidbavalénak bizonyulhattak,
mert Gidéfalvy keményebb lépésekre szénta el
magét. Kijelentette, hogy ,a jov8ben nemcsak
azokat a durvasigokat fogja szigorian biintet-
ni, amelyek testi sériilést okoznak, hanem a j4-
tékbdl azonnal eltdvolitjdk azokat, akik jaték
kozben tarsaik felé karomkodnak, szitkozéd-
nak vagy tragar kifejezést haszndlnak. Minden
ilyen sportszertitlen és mindsithetetlen maga-
tartdst a fegyelmi eljards meginduldsa esetén
ugy biraljék el, mintha az illetd jatékos szandé-
kos testi sériilést okozott volna.”® A jatéknak
mir ez a szigoru szabdlyozdsa is szokatlan,
1940 m4jusdban azonban olyan rendeletet hoz-
tak, melyre a drékéi jelz§ illik.

U stil_yosabb sériilésnél a mérkszést be kell
sziintetni,

® ha szdndékos volt a szabélytalanség, amely
torést idézett eld, biinvadi eljarast kell indi-
tani,

® a torést okozd jatékost drokre el kell tiltani,

ehaa kﬁzénség fegyelmezetlen, a lel4tét kar-
hatalommal kell kiiirittetni, vagy a mérkd-
zést be kell sziintetni,

* az ilyen egyesiilet palyavalasztéi jogat 6rok-
re fel kell ﬁ'iggeszteni,

® ha a jatékosok valamilyen biréi itélet elleni
tiltakoz4sul levonulnak, a csapatot a baj-
noksdgbdl térslni kell.®!

Az 4j irdnyvonal harmadik vondsa az dzletics
szellem szdmiizése volt (az lizleties szellem &ltala-
ban a ,zsidé szellem” szinonimé&jaként értendd).
A miniszteri biztosnak ezzel volt a legkevesebb
teenddje, hisz a hdbortd megtette a maga hat4-
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sdt. A magyar profi labdartigdsnak ugyanis meg
kellett azzal a problémdval kiizdenie, hogy a
bels8 piac kicsi: azaz a magyar futballra nem
volt elégséges hazai fizet8 kereslet. Ezért szinte
minden élvonalbeli csapat rendszeresen tiira-
zott kiilfsldén, az MTK példdul 1934-ben 22
bajnoki taldlkozé mellett 35 (1) nemzetkszi
mérké&zésen lépett palydra — és ebbdl csak 5 al-
kalommal Budapesten. A profi kluboknak je-
lent8s bevétele szdrmazott a kiilfsldi utakbél,
dm a vildghdbord szinte megfojtotta a tirdzast,
hiszen a legfontosabb célorszdgok (Lengyelor-
szag, Franciaorszdg, Olaszorszdg, Ausztria,
Csehszlovgkia) tobbsége hibords vagy meg-
szallt 6vezetté valt. Rdad4sul a profi klubok ve-
zet81 kdzott nagyon sok zsidé szdrmazdst veze-
t8 volt, igy tobb esetben nehéz eldsnteni, hogy
egy-egy profiklub vesztét a zsidésdg diszkrimi-
nédldsa vagy a tirdzdsi lehet8ség megsziinése —
t4gabb értelemben a profizmus anyagi alapjai-
nak megroppandsa — okozta. A Magyarsdg pél-
d4ul az ,Anyagi vélsdgban a profi futball” cimi
cikkében irta: ,a Hungéria, amely lényegében
keresztény jatékosokbdl allott, no, meg az Uj-
pest is, s rajtuk kiviil még néhany kozépcesapat,
ha nyiltan nem is, de lényegében a zsidésdgnak
okozott kellemes bizsergést egy-egy gy6zelmé-
vel. Ez a zsidésdg most megsziint fizetd publi-
kumnak lenni, ez a zsidésdg most nem ldtogatja
a sportpalydkat, nem tdmogatja a sportot.”
Azonban mindett8l még a szerényebb kélt-
ségvetésii klubok is sokszor nehéz anyagi hely-
zetbe keriiltek. A hatalom azonban természete-
sen beldtébb volt a Gidéfalvy vezette szovetség-
gel. A labdardigék elészor 1910 és 1917 kozott,
majd 1922-t8] — minisztériumi rendeletre — 50
szdzalékos vasuti kedvezményt vehettek igény-
be, ha mérk&zésre utaztak. Ez késdbb meg-
szlint, Gidéfalvy szinre lépése utdn azonban
mindéssze hdrom hénappal a kereskedelmi mi-
niszter ismét a kedvezményezettek kdzé sorolta
a labdardgékat.?® Ezzel egyiitt a valogatott mér-
k&zések iil8helyeinek 4rat 50 sz4zalékkal csok-
kentette a szévetség. Megtehette, hiszen erre
fedezetet biztositott a hatalom: az ,4) MLSZ"-t
masfél év alatt 80 000 pengdvel segitette az
OTT. Ebbdl 565 000 pengdt koltsttek a régi
MLSZ adéssigainak rendezésére, Hollé Zol-
tan, az MLSZ pénztdrosa — kétértelmtien — ki-
jelentette: ,a multat kellett legel8szér likvidal-
nunk”.*" Jellemz8, hogy a hatalom az 1930-as
évek kozepén még masképp kezelte a labdari-
gékat. Az 1925-ben bevezetett, egyesiiletek &l-

tal a bevételeikkel ardnyosan fizetett testnevelé-
si adé felét az OTT visszautalta az MLSZ-nek,
azonban ezt 1935-ben megsziintette. A szdvet-
ség nehéz helyzetbe keriilt, és két év milva
40 000 pengd segélyt kért az OTT-t6l, 4m an-
nak elnske visszautasitotta a kérést.®®

EGYESULETEK — ZSIDOK NELKUL

Az MLSZ fokozott figyelmet forditott azokra
az egyesiiletekre, ahol kézismerten tobb zsidé
szdrmazdsd vezet§ maradt vezetd poziciéban,
illetve igyekeztek a ,strémanokat” lebuktatni.
A legfontosabb célpont a Hungédria és az U)—
pest, illetve néhény kiizépcsapat Jhédttérbe vo-
nult” intéz8je volt. A két csapat még 1939/40 te-
lén is tdrdzott — az utolsé lehetséges helyeken:
Gordgorszagban és Torskorszdgban, illetve Ju-
goszladvidban. Ezeket a turdkat éveken 4t a csa-
patok intéz8i szervezték, esetiinkben Fodor
Henrik (MTK), illetve Langfelder Ferenc (Uj-
pest). Ekkor azonban a szabélyok mar nem tet-
ték lehet8vé, hogy kiilfsldén zsidé kisérd utaz-
zon a sportolékkal (1939 elején az OTT még
csak a németorszégi és olaszorszdgi utazdsaikat
tiltotta). Az MTK-t névleg a klub masszérje ki-
sérte, Fodor csak késdbb szillt fel a Goérsgor-
szdgba tarté vonatra. A massz8r (tehét a klub
fizetett alkalmazottja!l) azonban kés&bb felje-
lentette az MTK-t a miniszteri biztosndl, igy a
klubot 1000 pengére biintették, és ugyanezzel
vadoltsk meg a Jugoszlavidban tirazé Ujpes-
tet 1s.%°

Tsbb egyesﬁletben zajlott le ezekben az évek-
ben 6rségvéltés, annak ellenére, hog_y a sport-
egyesiileteknek ,hivatalosan” ekkor még lehet-
tek zsid6 tagjai és vezetdi is. Ugyan hivatalos
rendelet nem jelent meg a sportegyesﬁletek
zsidétlanitdsardl, 4m joggal feltételezhetjiik,
hogy a hatalom (vélhet8en az OTT) igyekezett
meggétolni, hogy a klubokban zsidé vezet&k te-
vékenykedjenek. Feltling ugyanis, hogy a ma-
sodik zsidétérvény kihirdetése utdn mintegy fél
évvel egyre gyakrabban fordult e16, hogy sport-
e&/esﬁletek ,szintiszta keresztény" vezetGséget
vélasztottak. A Kispest az els6k kézostt valtott:
amikor a helyi hatalom nem tdmogatta a Kispest
FC-t, mert tigyeit ,lizletemberek” intézik, a
profi klub tisztikara és vélasztmdnya lemon-
dott. Két hét mulva ismét keresztény elnske lett
a Kispestnek. A Magyarsdg szerint: ,A Kispest
FC a kispesti zsidésdg utolsé fellegvara volt,
ahol a véros zsidésdga és az azok uszdlydba ka-
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paszkodé néhany keresztény korldtlan hatalom-
mal rendelkeztek, és iigyesen hasznéltdk ki a
sport reprezentdls erejét sajat iizleti érdekeik
szempontjabdl.”” 1940 végén a Magyarsdyg ,Zsi-
démentesen, tjjasziiletve folytatja munk4jit a
I11. keriileti Vivé és Torna Egylet” cfmmel sz4-
molt be a nagy multd klubnél térténtekrdl. A
lap korédbban sokszor ostorozta az egyesiiletet,
amely — szerintiik — az ébudai zsidésdg vezeté-
se alatt allt. Most is megjegyezték, hogy ,az 53
éves multra visszatekint8 jobb sorsra érdemes
egyesiilet vezet8ségében ugyanis az utébbi
években tobb zsidé foglalt helyet, ami a kiilén-
ben keresztény keriiletben széleskériti ellen-
szenvet véaltott ki.”®® Az egyesiilet révidesen tj
nevet vett fel (I1I. ker. Arpéd Sportegyesiilet)
és a klubba beolvadt a Magyar Pamutipari
Sport Club is.”

Ilyen ,8rségvéltdsra” vidéken is sor keriilt,
példdul Debrecen élvonalbeli, profi klubjanal, a
Bocskai FC-ben. A klub élén rendszerint nagy-
sz4dmu vezet8ség allt, a tényleges irdnyitis azon-
ban altaldban egy-két ember feladata volt, az
1930-as évek kozepétdl ezt a Szombathelyrsl
érkezett zsid6é szdrmazisd intéz&-menedzser,
Herczog Edvin l4tta el. A vezet8ségekben min-
dig nagy szdmban vettek részt zsidék, a klub
1926-ban még magyaros nevét is egy zsidé uj-
sdgirétdl, Romer Richdrdtdl kapta. A Bocskai a
tobb mint egy évtizedes sikeres miikodés utdn
sok mds profi klubhoz hasonléan elszegénye-
dett, és a viros vezetése sem tdmogatta mdr egy
id8 utdn. Az egyesiilet irdnyitdsidban azonban
1939-ben — a mésodik zsidétérvény utdn — gys-
keres véltoz4s tortént, a Bocskai ,keresztény
sportemberek kezébe keriilt”.®® Az anyagi le-
siillyedést azonban 8k sem tudtik megéllitani, a
Magyarsdg hidba méltatta, hogy a klub vezet8sé-
gét ma mar ,nemzeti szocialista szempontbél”
sem lehet kifogdsolni.! A didsgydri vasgyari
klub, a DIMAVAG ugyan nem keriilt a médsod-
osztélyban feljuté helyre, de mivel (,ideolégiai-
lag” 1s) biztosabb hittere volt, mint sok mads
klubnak, Gidéfalvy &llitélag elhatdrozta, ,meg-
taldlja a médjat annak, hogy helyet szoritsanak
a diésgydrieknek”.®? A Magyarsdg hidba adta ki
a jelszét, hogy ,Ne hagyd magad, Bocskail”,
vagy »El a kezekkel a Bocskaitél!”, egy évvel
kinevezése utian el8szér tdmadta élesen Gidé-
falvyt: ,Kétbalkezes sportpolitika az, amely
egymaés utdn sziinteti meg »anyagiak hidnya« ci-
men a futballegyesiileteket. [...] Megéllapitjuk,
hogy a magyar labdarigds megindult a lejtén.

Miéta miniszteri biztosa van, a lefelé cstiszé fut-
ballsportunkat se meg nem 4allitottak, se a cs8d-
be jutott egyesiileteket meg nem mentették. Hi-
ba van a kréta koriil és itt siirgds segitségre, és
kevesebb nyilatkozgatdsra van sziikség!®

Tsbb klub is volt, melyet nem csupédn ,4tala-
kitott”, de a megsziinésbe ,kergetett” az tj
sportvezetés. A Nemzeti volt az els8 olyan klub,
mely az ket ért mélténytalanségokkal okolta
feloszlasat. 1939 8szén a Toérekvés ellen szerin-
tilk jogtalanul allitottdk ki egyik jatékosukat,
4m 6vasukat elutasitottdk (tegyl'ik hozz4, a lab-
dartdgdsban ,a biré szava szent”: déntéseit so-
hasem volt szokés utélag feliilbirdlni). A klub
kézgyfﬂése novemberben megsziintette a proﬁ
labdarigé-szakosztalyt, mivel a Nemzetit ,t5bb
méltanytalan dontés érte”.! A rendelkezésre 4l-
16 forrdsok azonban nem igazoljdk egyértel-
mien, hogy a klubot ért mélténytalanség egy
antiszemita akcié része volt. A Nemzetinek
(melyet a BTC kilépett jatékosai alapitottak
1906-ban) kordntsem volt olyan markdns zsidé
héttere, mint példdul az MTK-nak. Tény, hogy
Reichard Otté, illetve Faragé Lajos személyé-
ben az egyesiiletnek zsidé szdrmazésu elnske és
intéz8je volt, akik a profi liga vezetd személyi-
ségei, igy a radikélis jobboldal 4llandé céltablai
voltak. Az viszont figyelemre mélts, hogy 1922-
ben a Nemzeti egyik jatékosa a VII. ker. SC el-
leni mérkézésiik utén az ellenfél csapatit ,lezsi-
dézta és libas banditinak” nevezte.®® Nem ki-
zart, hogy a Nemzeti bukdsdhoz a leépiil8 pro-
fizmus is hozz4jarult. A klubnak ugyanis na-
gyon kevés szurkoléja, s ezzel jegybevétele volt,
igy a tirdzasi lehet8ségek besziikiilése és a zsi-
dé szdrmazdsd vezetSk ellehetetlenitése stilyos
csapast jelentett szdmukra.

A Gidéfalvy-éra legismertebb, s egyben leg-
sulyosabb &dldozata az MTK és profi szakoszt4-
lya, a Hungéria volt. Tudjuk, hogy a profi klu-
bok nagyon nehéz helyzetbe keriiltek a tdrale-
het8ségek megsziinése miatt, s az anyagi ellehe-
tetlentilés a Hungériat kiilonésen sdjtotta, hi-
szen bdzisukat a zsidétérvények érzékenyen
érintették. Nem véletlen, hogy Briill Alfréd el-
nok mar 1939 elején — arra hivatkozva, hogy j6-
vedelme megcsappant — jelezte, révidesen mér
nem fogja tudni tdmogatni a klubot.®® A klub
miikdésének sziineteltetését fontolgatta, 4m az
Ujpest és a Ferencvéros kézos megbeszélésen
rd tudta venni a klub elnskségét allaspontja
megvéltoztatdsira.”” Révidesen azonban silyos
méltdnytalansdg érte az egyesiiletet. Az

o 87 o



e Sarusi Kiss Béla-Szegedi Péter e
.ZSIDOMENTESEN, UJJASZULETVE..."

1939/40-es szezon végén a bajnoki cimért ha-
rom csapat, a Ferencvdros, a Hungéria és az
Ujpest versengett. A harombdl kettnek zsidé
elnske volt (a Hungaridnak Briill Alfréd, az U)-
pestnek pedig az Egyesiilt 1zz6 vezérigazgatdja,
Aschner Lipét), igy a hatalom nyilvdn az FTC
els8ségének oriilt volna.®® Az utolsé elétti for-
duléban, ha a Hungéria gy8zni tud (a bajnoki
cfmre még szintén esélyes) Ujpesten, akkor mar
szinte bajnoknak érezhette volna magat. Vezet-
tek 1s 3:2-re, a mérkEzés utolsé mozzanatairél a
Hungéria jitékosa, az Aranycsapat késSbbi
szovetségi kapitdnya, Sebes Gusztdv visszaem-
lékezésében az aldbbiakat jegyezte fel: ,Nagyon
vigydztunk minden labdédra, minden cselre. A
cél most mar az volt, hogy tartsuk ezt a 3:2-t.
Mar csak néhény perc volt hatra a mérk&zés-
bdl, amikor az Ujpest a jobbszélen prébalt ta-
madni. Engem akartak 4tjdtszani, de Zsengellér
csele hosszira sikeriilt, a labda tdlment a vona-
lon j6 masfél méterrel. En ledlltam, a hatam mo-
gott Biré Sdndor balhdtvéd is, de nem 4llt meg
Zsengellér, visszahozta a palydra a labdat, elvit-
te a ledllé Biré Siéndor mellett, odapasszolta
Kocsis Géz4nak, aki a meg sem mozdulé Szabé
Téni mellett haléba guritott. Mosolyogtunk az
igyekvd djpesti fidkon, de elment a kedviink a
mosolygéstél, amikor lattuk, hogy a jatékvezetd
egészen komolyan kézépre int. [...] Zsengellér
Gyula odajstt, és csendesen mondta: Guszti-
kdm, ne haragudjatok, de mi is r4jatszunk a baj-
noksédgra: Azt vélaszoltam: Pajtés, ezt sem ti,
sem mi nem nyerjiik meg, ezen a mérkdzésen
tobb gél nem fog esni. Jaross (az FTC elnske)
fog ebbdl a mérkszésbsl kikeriilni. [...] A mér-
k&zés végén odamentem a jétékvezetfihéz, és
nagyon nyugodt hangon a kovetkezéket mon-
dottam: Ezzel a csaldssal tizenegy ember egyévi
munk4jét tette tonkre. Erre § azt vélaszolta: Fel
fogom jelenteni. [...] Persze Ivdncsics nem je-
lentett fel.”®® B4r az idézet 4llitisival szemben,
a zsidésdg deportdldsat elrendeld beliigyminisz-
ter, Jaross Andor csak 1944 augusztusiban lett
az FTC elnske, a ferencvdrosi klub nyerte a
bajnoksdgot, amihez kétségteleniil nagy segitsé-
get adott a két vetélytars kiilonss kériilmények
kozott elért dontetlenje.”” Kiilonds, mar csak
azért is, mert Ivdncsics Mihdly a magyar labda-
rigés elsd fél évszdzaddnak legjobb, legismer-
tebb birgja volt — az egyetlen magyar 1945 elétt,
aki labdarigé-vildgbajnoksdgon is mérkézést
vezethetett. A gdl szokatlan kériilményeirdl
még a Magyarsdg is megemlékezett, hozzatéve,

Sebes Gusztav (bal oldalon)

egy Hungaria-Ferencvaros mérkézésen

(Forrés: Sebes Gusztav: Oromék és csalédasok. 1981)

hogy Ivéncsics és a gélt szabdlyosnak jelzs
partjelz8 ellen vizsgdlat indul (Ivéncsics, a
Hungéria jatékosainak tiltakozdsat ldtva meg-
kérdezte a partjelz8t, Becskd Jézsefet, aki nem
latta, hogy a labda kint lett volna).”

A sporttérténeti konyvek tobbféleképpen em-
lékeznek meg a Hungdria megsz(inésérdl, annyi
bizonyos, hogy a klub maga mondta ki feloszl4-
sat. A feloszlaté kozgytilés (1940. jilius 8.) eltt
a vezet8k — a Hungéria egyre silyosabb anyagi
helyzete miatt — még abban gondolkodtak, hogy
cs6kkentik az irodai alkalmazottak szdmait, il-
letve a labdartdgsk fizetését.”” Tobb konyv egy
OTT-leiratrél tesz emlitést, amelynek értelmé-
ben a klubnak ,az esedékes kozgytilésen ki kell
iktatnia soraibél azokat, akik az 1939-ben
kiadott mésodik zsidétérvény hatdlya ald es-
nek.””® Briill vissza is vonult volna, de a ko6z-
gytlés nem volt hajlandé nélkiile tovabb m-
kodni, és ezért kimondtdk a Hungéria megsz(i-
nését. Tobb forrds azonban méasképp frja le a
klub megsz(inését. Gidéfalvy népbirésigi peré-
ben Kisfalvy Istvdn és Mandik Béla — vagyis a
klub egykori f8titkdra és szdvetségi képviselgje
— azt &llitottak, hogy a Hungéria feloszldsa ,ha-
tésdgi beavatkozds nélkiil, 6nként, kozgytilési
hatdrozattal tortént”. Sebes Gusztdv, a Hungé-
ria csapatkapitdnya is beszdmol a megsz(inés-
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r6l. O nem emliti az inkriminalt OTT-leiratot,
hanem elmondja, hogy Briill kifejtette: ,ilyen
koriilmények kozott nem lehet tovdbbvinni a
dolgokat, és javaslatot tett az egyesiilet sziine-
teltetésére vagy feloszlatdsara”.” Vagyis Sebes
némiképp az ellenkez8jét frja, mint a legtsbb
sporttérténeti konyv. Azok tobbsége azt allitja,
hogy Briill hajlandé lett volna visszavonulni,
am a kozgyilés feloszlatta a Hungériat, mig Se-
bes szerint Briill maga javasolta az egyesiilet
miikédésének sziineteltetését.

Briill magéra vallalta a Hungdria 125 000
pengds tartozdsat, a jatékosok pedig az amatdr
MTK-ban folytattdk péalyafutdsukat. Az MTK
8sszel 1ij, nem zsidé vezet8séget valasztott, az
elnsk Apponyi Gyérgy, a fétitkdr Boronkay
Gabor jatékvezets lett, mig Briill Alfréd a tisz-
teletbeli elnski posztot tsltstte be.”” Az MTK
jatékjogat azonban a szdvetség hamarosan fel-
fﬁggesztette, mivel a]apszabély-e]]enesen mi-
kodott, és javasoltdk a miniszteri biztosnak,
hogy a csapatot zdrjdk ki a bajnoksdgbdl. Az
MTK-ban ugyanis négy zsidé jatékos is szere-
pelt, egyikiik rdaddsul — s ez volt az igazdn nyo-
més indok — kiilfsldi 4llampolgar, egy lengyel
menekdiilt volt.”® Sebes Gusztav visszaemlékezé-
sében ugyanakkor mas okot emlit: szerinte az
indoklds az volt, hogy az MTK mérkézésein
tlintettek a miniszteri biztos ellen.”” Gidéfalvy
egy személyes megbeszélésen — ahol Sebes
Gusztav személyesen is részt vett — a klub veze-
t8ségét és szurkoldit hazafiatlansdggal vadolta,
amit az MTK visszautasitott. Ennek ellenére
Gidéfalvy bejelentette, hogy nem adja vissza a
klub jatékjogat és feloszlatja az MTK futball-
szakosztélyét.78

A klub elleni kévetkez8 1épés Hungéria kor-
uti palydjanak elvétele volt, levéltari forrdsok
ezt a kérdést alaposabban megvil4gitjak.”” A
sporttelepet az egyesiilet 1911-t8] 20 évre kapta
bérbe a f8vdrostdl, ez i1d8 alatt a palyat igazi
sportkézpontté alakitottik. A varos ezt a bérle-
t1 szerz8dést 1931. majus 1-jét8l yjabb tiz évre
hosszabbitotta meg, Vagyis a bérleti szerz8dés
épp akkor jart le, amikor az MTK felett amugy
is viharfelh8k tornyosultak. Természetesen a
f8varosra tobb irdnybdl is nyomds nehezedett,
hogy a palyat valamely mds sportcélra haszno-
sitsdk. A széls§jobboldali politikai er8k szdma-
ra els8sorban nem is az volt fontos, hogy vala-
mely més egyesiiletnek adjak a létesitményt, ha-
nem inkdbb az, hogy az MTK-tél azt elvegyék.
Ezt j6l mutatjdk Karafidth Jend f8polgarmes-

terhez, illetve Szendy Karoly polgdrmesterhez
érkezett azon kérések, melyeket Gidéfalvy
nytjtott be. A miniszteri biztos el8szér 1940. ja-
lius 23-4n azt a javaslatot tette, hogy a pélya
bérleti jogit a vdros az MTK részére ne
hosszabbithassa meg (vagyis az MTK ellehetet-
lenitését Gidéfalvyék mar jéval a klub ,onkén-
tes zsidétlanitdsa” — 1940 8sze — elétt elhatdroz-
tak!). Ervelése jellemzs: ,A Magyar Testgya-
korlék Kére kimondottan zsidé sportegyesiilet,
mint leény-egyesﬁlete a napokban megsziint
Hungéria FC is, ugyanilyen egyesiilet volt. Ez a
két egyesiilet bérelte eddig a szébanlevd sport-
telepet. Most azonban a Hungdria FC meg-
szlint, s igy a pélya tulajdonképpen gazdétlan
maradt, mert az MTK sportbelileg mar nem j4t-
szik nagy szerepet.” Ez alapjdn kérte a f8pol-
gérmestert, hogy a pélyat vagy a Magyar Lab-
dartgé Szévetségnek vagy pedig ,egy arra ér-
demes, minden tekintetben alkalmas, kell§
anyagi és tarsadalmi alappal, hattérrel rendel-
kez8, keresztény vezetés alatt 4ll6 sportegyesii-
letnek” adjdk bérbe. A bérbeadds elényeként
hozta fel, hogy a palya kivaléan alkalmas lenne
az ifjusdgi sport fejlesztésére, a vidékrsl Buda-
pestre alkalomszertien érkez8 sportolék gya-
korldsara, valamint az ott Gjonnan kialakitandé
szélldsokban térténd elhelyezésiikre.

A viéros allaspontjat abbél a levéltervezetbdl
ismerhetjitk meg, melyet az OTT-nek irtak (az
OTT ugyanis Gidéfalvy kérését tdmogatta). A
vélasz a f8varosnak az ifjisdgi sport fejlesztésé-
re tett intézkedéseit részletesen felsorolva,
Gidéfalvy és az OTT eredeti kérését (miszerint
a véros fedezze az 4talakitdsi koltségeket) eluta-
sitotta. Arra kérte ugyanakkor az OTT-t, hogy
tegyen javaslatot, hogy a varos mel_y egyesiilet—
nek adja bérbe a palyat. Ezt az OTT nem tette
meg 1941. janudr 19-ig. Ekézben azonban a p4-
lyabérletre bejelentkezett a Budapesti Torna
Club (BTC) is. A BTC sporttérténelmi eredmé-
nyeire, valamint arra hivatkozva, hogy az egye-
siilet keresztény nemzeti alapon 4ll, kérte, hogy
a palyét a vdros neki adja 4t. A kérés a vdrosi ta-
nicsosok szdmdra azért is tlinhetett tdimogatha-
ténak, mert az egyesiilet budapesti volt, cserébe
pedig felkinélta addig hasznalt X. keriileti, Fe-
hér uti teriiletét. [d8kszben azonban az MTK is
ugy nyilatkozott, hogy véllalja a paly4n az elma-
radt karbantartdsokat, és azt szeretné, hogy a
véros hosszabbitsa meg a bérletet. Erre azon-
ban mar nem volt esélye, hiszen a BTC kérése
mellett Gidéfalvy és az OTT is kiallt.
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Gidéfalvy Pal, az MLSZ hatésdagi biztosa, majd elndke

(Forras: Magyar Testnevelési és Sportmuizeum)

A palyat azonban mégsem a BTC, hanem a
MOVE kapta meg, amely szintén bejelentette
igényét a palydra és ennek tdmogatdsira meg-
nyerte Héman Bdlint vall4s- és kozoktat4siigyi
minisztert. A miniszteri partfogoltak kére azon-
ban a leventékkel is béviilt, akiket Bartha Ka-
roly honvédelmi miniszter partfogolt. A f8varos
az MTK tovabbi bérleti igényét a pélya rendki-
viil leromlott éllapota miatt elutasitotta, és a pa-
lyat visszavette. A BTC igényét nem tdrgyalta
érdemben és bar a pély:it els8sorban a leventék-
nek adta volna at, arra hivatkozva, hogy erre a
palya nem alkalmas, inkdbb a MOVE-val ké-
tend8 szerz8dést javasolta a kdzgytilésnek elfo-
gadni.

A sporttelepétdl is megfosztott egyesiilet nem
sokkal élte tul legismertebb szakosztélyénak
feloszlatdsat. A Nemzeti Sportbizottsdg® 1941.
november 29-én kelt javaslata kimondta: ,A
sportszdvetség tagjai csak a korményhatdésédg 4l-
tal lattamozott alapszabélyzatokkal rendelkezd
olyan sportegyesiiletek lehetnek, amelyeknek
az 1941. XV. t. c. 9. paragrafusa (tehat a harma-
dik zsidétérvény — a szerz8k) értelmében zsidé-
nak mingsithetd tagjuk, illetve azoknak zsidé-
nak mindsithetd hazastarsuk nincs.”®! 1942. ja-
nudr végén ugyanilyen értelemben rendelkezett
a sportszovetségekrdl a Vallds- és Kozoktatés-

tigyl Miniszter 239.000 sz. rendelete (a sport-
szbvetségek szervezetének szabdlyozdsarél). A
rendelet kimondta azt is, hogy az olyan sport-
egyesiiletet, amely ennek a rendelkezésnek —
vagyis hogy nincs tagjai kozétt zsidé — nem fe-
lel meg, fel kell oszlatni. Ez volt tehat az a mi-
nisztériumi rendelet, amely tulajdonképpen ki-
z4rta a zsidékat a sportéletbdl, hiszen az egye-
siileti tagsdg tiltdsa a versenyszerd sportoldst
gétolta meg.®? Az MTK szdmédra pedig egy
hosszt folyamat utolsé stddiumat jelentette ez a
rendelet: a klub — szemben példéul az Ujpesttel
—nem volt hajlandé leadni tagnyilvéntart4sat és
mdédositott alapszabélyét, ezért az Orszégos
Sportkézpont 1942 tavaszdn az egyesiiletet
feloszlatta.®

Az ) hatalom azonban a jobboldal kordbban
leginkabb preferdlt klubjaval, az FTC-vel is
konfrontélédott. Az autonémigjat 1941 méjusa-
ban visszakapé MLSZ mar elsé iilésén felszdli-
totta az FTC-t, hogy ,alkalmazkodjék a keresz-
tény és nemzeti elvekhez”.3* A zsidétlanitas a fe-
rencvdrosiakat is elérte: az 1942. janudri VKM-
rendelet értelmében el kellett tdvolitania egyik
profi jatékosat (Hdmori L4szlét), miként a ve-
zet8ség 18 (1) tagjét 1s.%°

A ferencvérosi klub (illetve az MTK pély4ja)
Gidéfalvy kapcsdn més tigyben is megjelent. A
két vildghdbort k6zétt ugyanis az MLSZ volt a
jogtulajdonosa a vélogatott labdartigé-mérks-
zéseknek. Mivel azonban sajit pélydja nem
volt,* a szdvetség egyedi mérlegelés utdn, min-
dig az FTC-MTK-Ujpest hdrmas valamelyikét
kérte fel a mérkszés megrendezésére. A hirom
csapat 1934-ben megéllapodést kotstt egymas-
sal, hogy ezen nemzetkszi mérkszéseket kove-
t8en, attél fﬁggetlenﬁl, hogy azokat hol rende-
zik, a jegybevételt egymiést kozott 40-40-20
szdzalék ardnyban (F TC—MTK—Ujpest) oszt-
jék fel. A megéallapodds egészen 1940-ig volt ér-
vényben, amikor azonban az FTC arra hivat-
kozva, hogy az Ujpest palydjan az elmult 1ds-
szakban nem rendeztek mérk&zéseket, és hogy
az Ull8i dton rendezett mérkézések nekik is je-
lent8s kiaddsokkal jdrnak, nem fizette ki egy
megrendezett mérk8zés utdn az esedékes 20
szazalék részt. Az Ujpest ekkor beperelte az
FTC-t, amely pert masodfokon is megnyert.

Az FTC ekkor egy mdsik pert inditott,
ugyanis azt kifogdsolta, hogy bar 1939 juliusa
6ta az Osszes nemzetkdzi mérkszést az Ullsi
uton jatszottak, de a bevételekbdl tovabbra is az
eredeti megéllapod4s szerint részesedtek a csa-
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patok.’” Az FTC végiil mdsodfokon nyert, mivel
az itélétabla szerint az MTK kiesésével ,a szer-
z8dés tekintetében oly lényeges feltevés hidsult
meg, amely nélkiil a felek a kereseti szerz8dést
nem kotstték volna meg”. [gy tehat az FTC
azért nyerhette meg a pert, mert a f8vdros az
MTK-nak nem hosszabbitotta meg a bérleti
szerz8dését.

Az 1941-ben folytatott per témank szempont-
jabdl is tobb érdekes megéllapitdst tett. Az
MLSZ élén Gidéfalvy Pal korménybiztosként
megbl’zatésénak tartama alatt teljhatalommal
intézte az MLSZ kordbbi &nkorményzati
ﬁgyeit, s igy egyedﬁl dontstt abban a kérdésben
is, melyik sportpdlydn rendeztesse az MLSZ a
nemzetkézi és Vélogatott labdarﬁgé-mérkc’izése-
ket 1941. év szeptember 1-jéig. Gidéfalvy
ugyanakkor a hattérben beleavatkozott a perbe.
Amikor az FTC és a Weisz Manfréd Futball
Club elutasitotta, hogy megvésirolja az MLSZ-
t8l a jogot az 1941. marcius 23-4n a Magyaror-
szdg B. és Jugoszldvia B. vélogatott labdarigé-
csapatok kozti mérk8zés megrendezésére, ak-
kor elfogadta a szintén zsidé csapatnak mindsi-
tett Ujpesti Torna Egylet ajanlatat, pedig ko-
rabban Gidéfalvy az FTC megbizottainak ismé-
telten kijelentette, hogy egyediil és kizarélag az
Ullgi uti palydja alkalmas az MLSZ 4ltal rende-
zend8 vélogatott mérk8zések céljaira. Gidés-
falvy nem egészen korrekt magatartdsit jelzi,
hogy kordbban az FTC-t azzal is megfenyeget-
te, hogyha a Fradi a zsidé vezetés alatt 4ll6
UTE és az MTK egyesiileteknek a palyabérbdl
a szerz8dés értelmében részesedést juttat, ak-
kor &, a kormanybiztos, megfelelden el fog jarni
az FTC ellen. Az FTC képvisel&i szerint Gidé-
falvy P&l korménybiztos az FTC ,szemére
hanyta”, hogy egyiitt dolgoztak ,a masik két
zsid6 nagy csapattal”, mert az & érdekeik tsbb
ponton talalkoztak.

A GIDOFALVY-ERA VEGE
— ES A TELJES DISZKRIMINACIO

Hérom és f¢él év alatt, 1939 eleje és 1942 nya-
ra kozdtt szinte minden szinten megtdrtént a
futball 4rjasitdsa, zsidék ezutdn mar csak a
sportesemények nézdi lehettek. A hatalom ko-
vetkez8 kiszemelt 4ldozata a Vasas volt. Az
1942 nyardn az élvonalba jutott, nyfltan balol-
dali klub legal4bb annyira ellenszenves volt a
hatalom szemében, mint kordbban a Hungéria
vagy az MTK. 1942 jaliusdban a Vasas Pester-

zsébeten jtszott egy bardtsidgos mérkszést, 4m
mint kideriilt, a mérk&zést bejelentés nélkiil jat-
szottdk. Az MLSZ fel akarta fiiggeszteni a lab-
dartdgsk jatékjogat, amire végiil nem kertiilt sor
(egyébként az MLSZ szabélyzatdnak 51. pa-
ragrafusa mér az 1920-as években eldirta, hogy
a mérkdzéseket 14 nappal kordbban be kell je-
lenteni a szévetségnek, a nemzetkdszi taldlkozé-
kat pedig az OTT-nek is).%® Ezutdn a Nagyva-
radi AC jelentette fel a Vasast, mivel annak egy
zsidé képviselgje akart veliik mérkdzést lekot-
ni.¥ A Magyarsdg szigord vizsgélatot vart, s
hogy saz {télettel pedig példét szolgéltatnak ar-
ra, hogy a szOvetség valéban komol_yan veszl a
magyar labdarigds arjasitdsit”.”” Lé&szlé And-
rds, a szdvetség egyik alelnske javasolta a sz6-
vetség orszdgos tandcsdnak, hogy az MLSZ
z4rja ki a Vasast a bajnoksigbél, mivel ,szurko-
161 tilnyomérészt a régi zsidé MTK-tagokbdl és
szocidldemokrata parttagokbél” dllnak. Egyben
inditvdnyozta: az MLSZ kezdeményezze az
OSK-nél, hogy ezt tegyék a tsbbi, ,hasonlé
szerkezetli” egyesiilettel. Gidéfalvy és mdasok
vallom4s4bdl ismerjiik azt is, hogy mi volt az in-
ditvadnyuk mégétti valés cél. Gidéfalvy ugyanis
meg akarta menteni a Vasast: mivel azt nem
tudtdk elkeriilni, hogy nyilvdnos tdmaddst in-
ditsanak a klub ellen, a szavazast Ggy alakitot-
ték, hogy az orszdgos tanécsi vélasztés alkalma-
val titkos szavazdsra keriiljon sor. Tették ezt
azért, mert biztosak voltak abban, hogy fgy nem
nyer tobbségi tdmogatdst az inditvany.
Gidéfalvyék szadmitdsa beigazolédott, az MLSZ
tandcsa nem zérta ki a Vasast a bajnoksdgbdél,
ami természetesen megrenditette Gidéfalvy po-
ziciéit. Nem véletlen tehét, hogy népbirésigi
perében Gidéfalvy azt allitotta, hogy a Vasas el-
leni fegyelmi inditvdny célja tulajdonképpen a
klub megmentése volt. Ezt az akciét ugyan a bi-
réség népellenes biincselekménynek mindgsitet-
te, viszont tobb tantvallom4s alapjdn megerdsi-
tette, hogy Gidéfalvy ezzel valéban a Vasas
megmentését prébélta elérni.

A kormany még 1941 tavaszén visszaadta a
labdarigé-szévetség Onkorményzatit, ahol
Gidéfalvy Palt — hatésigi biztosi hatdskérének
megsziintével — elnsknek vélasztottdk (s ami
sokakat zavart: az 1) szovetségi vezetd fizetésért
dolgozott az MLSZ-ben). A Vasas kizarasa
kapcsdn a ,feletteseivel” szembehelyezkedd
Gidéfalvy irdnt megrendiilt a bizalom, igy 1942
novemberében lemondott tisztségérsl, utéda
Juhdsz Istvan, a Gamma elndke lett.”!
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Kétségtelen, hogy Gidéfalvy egyik {8 feladata
volt a magyar labdardgés zsidétlanitdsa. A nép-
birésdgi peranyagbél azonban az is kideriil,
hogy szerepe kordntsem volt olyan egyértelmf,
ahogy az akdr a korabeli sajtébdl, akar a késsb-
bi sporttérténeti kényvekbdl tiinik. Gidéfalvy
és az OSK t6bb olyan ujit4st hajtott végre, amit
kés8bb a szocialista sportirdnyitds is hasznélt,
ilyen volt példa’tul az edz8tdborozasok bevezeté-
se vagy a véllalatokra épitett csapatszervezés.
Az 8 irdnyit4sa alatt rendelték el, hogy elsd osz-
télyli mérkdzést csak fiives pélyén lehet rendez-
ni, ami még a harmincas évek kdzepén is ritka-
sdg volt Magyarorszdgon. Kordbban gyakran
eléfordult, hogy élvonalbeli csapatokat a tré-
nerkedéshez nem értd, aktiv jétékosok edzenek,
Gidéfalvy elsd intézkedései kdzé tartozott, hogy
csak az lehetett edz8, aki sikeresen elvégezte a
Testnevelési Féiskola tanfolyamait. Es meg-
szilint az az évtizedes gyakorlat is, hogy néhdny
nagy klub egyméssal szovetkezve, akaratukat
rd tudjdk a kisebb egyletekre kényszeriteni. Ne
feledjiik: szemben péld4ul az 1954-ig tarté idé-
szakkal, az 1939 utdni labdarigé-vezetésnek
nem volt ,kedvenc” csapata! 1945-6s perében is
tobb enyhitd koriilményt vettek figyelembe,
amikor a népbirésdg itélkezéséhez képest szo-
katlanul enyhe biintetést kiszabtdk. Megemli-
tették Gidéfalvy ,hazafias magyar érzését, né-
metellenességét”, s hogy a sportot a kis csapa-
tok témogatéséval és a nagy népi témegekbe
szervezésével demokratikusabbd tette, illetve
igyekezett a magyar labdartgés nivéjat emelni.
Tényként &llapitotta meg a birésdg (Gidéfalvy
és Galffy Andrés vallomésa alapjan), hogy ko-
rdbban a szbvetség életébe bekapcsolo’dva, ellen-
z€ki hangot egyediil 8 képviselt, a labdartigsst )
alapokra kivénta helyezni, abbdl az iizleti szelle-
met ki kivdnta z4rni, illetve hogy a falu sportja-
nak és az ifjisdg sportjdnak fejlesztését akarta
elérni. A birésdg tovdbba dgy itélte meg, hogy
Gidéfalvy a térvények végrehajtdsdban nem ké-
vetett el tilkapdsokat, illetve nép- és demokra-
ciaellenes magatartdsra sem ragadtatta magat (az
erre iranyulé vddakat a birésdg bizonyitékok és
ellentmondé vallomé&sok alapjan elvetette).

T6bb tant — koztiik zsidé szarmazasdak 1s! —
vallomdsaikban enyhitették Gidéfalvy tevé-
kenységének sulyat. Ahogy arra mar utaltunk,
az MTK egykori f&titkdra azt 4llitotta, hogy a
Hungéria hatés4gi beavatkozéds nélkiil mondta

Tarczay-Felicides Roman,

a VKM testnevelési osztalyanak vezetje

(Forras: Magyar Testnevelési és Sportmuizeum)

ki feloszl4sat, masok allitottdk, hogy Gidéfalvy
a Vasas megmentésének érdekében jart el, ami-
kor inditvdnyozta a klub mtikodésének felfiig-
gesztését. A vallomdsokbdl és a perbél az is ki-
deriilt, hogy ki 4llt a zsidétlanitds mogott, azaz
ki ,mozgatta” Gidéfalvyt. Az 1945-6s itélet sze-
rint a hatés4gi biztos joghatésdggal biré kozal-
kalmazott volt és ilyen min&ségében az 4rjasitds
feladatdt maradéktalanul végrehajtotta. Tette
ezt a ,magyar sport akkori legnagyobb hatal-
massdgdnak, a legszélsébb jobboldali Tarczay-
Felicides Romén utasitdsdnak eleget téve”. Vi-
szont, ,igaz, hogy csak eszkdz volt Tarczay-
Felicideszék kezében, de a rendelkezéseiket
mégis végrehajtotta, és ezéltal kovetkezetesen
népellenes és fasiszta bardt miksdést fejtett ki”.

T4rczay a sportéletet feliigyeld Vallds- és
Kézoktatdsiigyi Minisztérium osztélyvezetje
volt, tehdt a legmagasabb pozicigju ,kozvetits”
a politikai hatalom és a sportirdnyitds kozott.
Amikor 1941-ben — az egységes sportirdnyitas
jegyében — létrehoztdk az Ifjuisdg Honvédelmi
Nevelésének és a Testnevelésnek Orszdgos
Szervezetét, akkor ennek vezetésével is 6t biz-
tdk meg (az & feliigyelete tartozott az OTT he-
lyébe 1ép8 Orszdgos Sportkézpont is). E miné-
ségében vett részt a 239.000/1942 sz. rendelet
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el8készitésében, amely — késébbi m4s rendele-
teket megel8zve — megsziintette a zsidé szdrma-
z4st sportolék versenyzési és sportolési lehets-
ségeit. Tarczay 1942-t6l titkos tdmogatéja, majd
1944 novemberétdl tagja volt a nyilas partnak.
1944. december 1-jét8l a minisztérium 4llamtit-
kdra, 1945. februar végétsl tényleges vezetsje
lett. A végiil életfogytiglani fegyhdzbiintetésre
és teljes vagyonelkobz4sra itélt nyilas politikus
tevékenységét a biréség kiilon perben és nem
csak a sportiigyekre vonatkozdéan térgyalta.92

Mandik Béla, az MTK képviselgje, aki Gidé-
falvy kinevezésekor az MLSZ titkdra volt el-
mondta, hogy bariti viszonyban volt a hatésdgi
biztossal, aki elmondta neki, hogy nem tehet
semmit a klub érdekében, mert az OTT igazga-
té-titkdra, az egykori MAC-sportolé Araté Gé-
za® és a kultuszminisztérium mint legfelsébb
hatésdg utasitdsait kell végrehajtania, ,marpe-
dig Gidéfalvy megtette volna, hogy képviseli a
mi érdekeinket”. Mandik kiemelte, hogy Gidé-
falvynal T4rczay és Araté személyében ,sokkal
rosszabb emberek is voltak a magyar sport-
ban”.

Népbirésagi pere sordn Tarczay tobb olyan
tigye is kideriilt, melybdl vil4goss4 valt, hogy te-
vékeny részt véllalt a sport zsidétlanitdsdban.
1944-ben példdul nem teljesitette Mester Mik-
16s kultusz &llamtitkar felszdlitds4t, hogy men-
tesités céljabdl 4llitsa dssze a zsidé olimpikonok
jegyzékét, és nem teljesitette a keresztény olim-
pikonok zsidé olimpikonokat mentd kérését
sem. Biinei k6zé soroltdk azt is, hogy & utasitot-
ta Gidéfalvyt a Vasas kizdrdsara, és més (zsid6)
sportegyesiﬂetek feloszlatdsdban is kezdemé-
nyez§ szerepet vallalt. Jellemz8 viszont, hogy
szemben Gidéfalvyval, aki mindvégig jobbolda-
i beéllitottségl’mak tartotta magat, Tarczay be-
vallotta, hogy 1918-ban Somogyi Béla mellett a
kultuszminisztériumban titkari feladatokat la-
tott el, majd ,a kommunizmus alatt” Luk4cs Bé-
la mellé volt beosztva.

2 9

Az MLSZ 4j elnskének, a pozicigjat 1942 vé-
gén elfoglalé Juhdsz Istvdnnak imm4ar nem sok
sideolégiailag” fontos dolga maradt a sportag-
ban. S akércsak Gidéfalvy vezetése idején, Ju-
hé4sz elnsksége alatt is szdmos fontos déntést a
felsébb hatésdgok” hoztak meg. Ez tortént pél-
d4ul 1944 tavaszdn, amikor a kultuszminiszter
felfiiggesztette a Vasas 6nkorményzatét, és mi-

niszteri biztosnak a labdarigé-pélyafutdsat a
MOVE Ferencvarosi Térekvésben kezdg, vitéz
Aronffy-Jénky Béla szdzadost, a levente-labda-
rigds orszdgos kapitdnyat nevezte ki. A minisz-
teri biztos megvéltoztatta az egyesiilet nevét,
el8szér Nemzeti Nehézipari Munkasok SK-ra,
majd Kinizsire, s ezzel pdrhuzamosan a klub
szineit is — kék-pirosrél kék-sdrgra. A minisz-
teri biztos a régi vezet8ség egyetlen tagjat sem
akarta megtartani, s a szébeszéd szerint a ko-
zonséget is meg akarta rostdlni. Ezt a klub
azonban céfolta, hiszen ezt csak rendeletekkel
lehet szabdlyozni, igy a ,sdrga csillagosokat”
sem tiltottdk el a mérkdzések lé.‘[ogatziszitc’)l.95
Erre azonban mar csak egy h(’)napot kellett var-
ni, az Orszdgos Sportkdzpont 227.574/1944.
szdmu utasftisa szerint ,sdrgacsillagos zsidék
nem latogathatjdk a sporteseményeket és sport-
létesftme’nyel‘:et”.96 Ezzel az utasitassal valt tel-
jessé a magyar sportélet drjdsitdsa.

JEGYZETEK

! A zsidék kiszoritdsa a sportéletbdl szdmtalan korl4to-
zast, illetve a tilté rendelkezések ,logikusan” egymésra
épiilé lancolatét (a tiltdsok fokozatos kiterjesztését) jelen-
tette. A ,logikdt” ez esetben az jelenti, hogy kénnyebb sza-
bélyozni a szévetség, mint az egyesiiletek miiksdését, illet-
ve kénnyebb a zsidé vezet8k ardnyét visszaszoritani, mint
a sportolékét, netdn a néz8két. Igy egy rendelkezés ira-
nyulhatott (1) a sport mint foglalkozas tiltdsara (hivatdsos
edz8k, sportolék), (2) a sportdgi szakszévetség vezetésé-
ben vagy déntéshozé testiileteiben valé részvétel szabalyo-
z4séra, (3) az egyesiiletek vezetésében valé részvétel kor-
latoz4sara, (4) az egyesiiletekben valé részvétel tiltdsara
(sportoldstdl valg eltiltds), végiil (5) a sportesemények l4-
togatdsatdl valé eltiltdsara.

? Gidéfalvy P4l és munkatarsa, Laszl6 Andras perét —
jelenlegi ismereteink szerint — nyugodtan nevezhetjiik a I1.
vildghdbord utdni, a hdboruds bilinsket vizsgéls perek ko-
ziil a sport (kiilénssen pedig a labdartigéas) szempontjabél
a legfontosabbnak. Nem tudunk arrdl, hogy a sport terii-
letén elk&vetett antiszemita, népellenes tetteket barmely
mds népbirésigi eljaras ilyen alaposan vizsgélta volna. A
per mai levéltari jelzete: Budapest Févaros Levéltara. Bu-
dapesti (Kiralyi) Biintetétérvényszék iratai. Népbirésig-
tél 4tvett peres tigyek iratai. VII. 5. e. 16563/1949.
(Gidéfalvy P4l I. rendi és Laszlé Andrés II. rendd vadlot-
tak pere.)

A per azért taldlhaté 1949-es jelzeten, mert az 1945-ben
inditott eljarast ide csatoltdk, majd miutdn a Beliigymi-
nisztérium a F&véarosi Birésig el6djétdl a teljes anyagot el-
széllitotta, a két kiilon eljards iratait nem valasztottdk szét.
(A perben taldlhaté pétboritékra tett feljegyzés szerint az
Ssszes iratot a BM X. osztdlydnak adtdk 4t 1951. szeptem-
ber 25-én.) Megjegyezziik, kénnyen elképzelhets, hogy a
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BFL-ben rendelkezésiinkre 4llt anyag nem teljes. A BM-
ben ugyanis gyakran el8fordult, hogy a szervesen képzg-
détt birésdgiirat-egyiittesekbdl nkényesen valasztottak le
részeket, amelyek sorsa azonban a rendszervéltast kove-
t8en a mai napig nem keriilt tisztdzdsra. Gidéfalvy eseté-
ben a fenti eset azért is kiilondsen ,esélyes”, mert a
p. 445-453. kozotti iratvaltdsok szerint 1964 és 1965 so-
rdn a Vasdarabolé és Feldolgozé Vallalat, a Févarosi Biré-
sdg és BM. 111/2. osztalya (1) kozétti iratvéltdsok azt vals-
szindsitik, hogy Gidéfalvy és a BM kézott valamilyen kap-
csolat létezett. A Vasdarabolé Villalat Gidéfalvy nyugdi-
jazdsa miatt beadott kérvénye miatt ugyanis a birésdg a
BM-hez fordult. Acs Ferenc rendér ezredes nevében
aldiré személy, a BFL-ben 8rzétt per iratai kozott taldlha-
t6 vélasza szerint ugyanakkor azt vélaszolta, hogy ,jelen-
leg az anyag hollétét megallapitani nem tudjuk”. Mivel ez
a vélasz a BM-ben 8rzétt perhez lett téve, nyilvdnvalg,
hogy az iratok hollétét a BM egyszer(ien letagadta.

A Magyar Allamrendérség Budapesti Fékapitanysagé-
nak Politikai és Rendészeti Osztalya Gidéfalvy Palt mar
1945. méjus 5-én letartéztatta, majd a vizsgédlatok utdn
gyantsitottként dtadta a Budapesti Népiigyészségnek. A
rend8rségen kihallgatott tandk kozott sportijsdgiréd
(Géalffy Andréds), sportemberek, edz8k és jatékvezetsk
(Sebes Gusztdv, Biré Sandor, Dicker Mihdly, Mandi
Gyula) voltak, a legmagasabb tisztet betoltd személy Ries
Istvdn nemzetgytilési képvisels, késsbbi igazsigiigy-mi-
niszter volt. Gidéfalvyt a Népbirésdg 1945-ben négyévi
fébiintetésre itélte, és &t évre eltiltotta politikai jogainak
gyakorl4satsl. A Népbirésidgok Orszdgos Tandcsa (NOT)
I1. 1144/12/1945. sz. itéletében még ugyanebben az évben
november 24-én a vadlottak javdra enyhitette az itéletet:
mindkét vddlottat azonnal szabadldbra helyezték.

A Népbiréség azonban 1949-ben nyilvdnos djrafelvételi
targyalds végén Gidéfalvyt ismét biéinésnek mondta ki
népellenes biintettben, és hatélyon kiviil helyezve korabbi
itéletét, két és fél évi bortsnre {télte. A rendelkezésiinkre
4ll6 iratok nem beszélnek arrdl, hogy a NOT jogerds itéle-
te utdn 1949-ben miért ,vették el8” ismét Gidéfalvyt. Az
azonban bizonyos, hogy a Népbirésig nyilvdnos
ujrafelvételi tdrgyaldson ,az 1945. mdjus 5. napjatsl 1945.
november 24. napjdig elézetes letartéztatdsban, 1946. au-
gusztus 9. napjatdl 1947. augusztus 7. napjaig rendérhats-
sagl 8rizetben, és az 1949. februdr 18. napjtdl elézetes le-
tartéztatdsban 1év8” Gidéfalvyt 1949. mdjus 20-4n biinés-
nek mondta ki népellenes biintettben, és hatilyon kiviil
helyezve a NOT f{téletét, kett8 és fél évi bortonre itélte,
amibdl az addig bortdnben tsltstt 21 hénapot és 20 napot
kitsltsttnek vett. Ebben az eljarasban rdaddsul nincs 4j
elem a vddakban, illetve perdént8 tandvallomas Gidéfalvy
ellen. Az {télet azonban nem volt végérvényes, mivel a
NOT 1949. szeptember 26-4n ezt gyakorlatilag megsem-
misitette: bir masfél évre joger8sen elitélte, de azt az idét
ekkorra mar letsltstte. Ugyanakkor elfogadta a Népbirs-
sag 4ltal a vadlottat binésnek nyilvanité kitételt és ennek
mindsitését is.

5 Handler, Andrew: From the ghetto to the games: Jewish
athletes in Hungary. New York, 1985, 62.

4 Legalabb hiisz alkalommal hét zsidé szdrmazast lab-
dardgé szerepelt a magyar valogatottban, tobbségiik az

1920-as évek kozepe elétt: Kertész II. Vilmos (az MTK-

bsl 1909 és 1919 kozstt 47 alkalommal volt valogatott),
Blum Zoltdan (FTC, 1912-1925, 38), Biré Gyula (MTK,
19061916, 36), Mandi-Mandl Gyula (MTK és Hungéria,
1921-1934, 31), Braun Jézsef (MTK, 1918-1926, 27),
Molnér Gyérgy (MTK és Hungéria, 1920-1927, 26), Se-
bestyén Béla (MTK, 1906-1912, 24). Ujvari Péter
(szerk.): Zsidé Lextkon. Budapest, 1929, 300., illetve Rejs
Laszlé — Lukdcs Ldszlé — Szepesi Gyorgy: Felejthetetlen 90
percek. Budapest, 1964, 272-273. alapjén.

5 Tribiin, 1912. oktéber 7.

6 Nemzeti Sport, 1912. oktéber 6.

7 Hegyi Matyas: Emlékek egy letiint korszakbdl. Egy
futballista emlékezései 1926-bél. Korall, 2003/13., 155.

8 Sporthirlap, 1920. méjus 17.

® Magyarsdg, 1927. prilis 22.

10 Nemzeti Sport, 1920. szeptember 23.

" Magyarsdg, 1923. augusztus 24., 1926. oktéber 15.

12 Szegedi Péter: Régi id8k focija. 2000, 2003. szeptem-
ber. 69-70.

15 Foldes Eva — Kun Lészlé — Kutassi Léaszlé: A magyar
Leatnevelés és sport torténete. Budapest, 1982, 258.

Y Magyarsdg, 1938. oktéber 7., 13.

15 Nemzeti Sport, 1938. oktéber 14. 1dézi: Foldes Eva —
Kun L4szlé — Kutassi Lészl6: 1. m. 292.

16 Debrecen, 1939. januar 4.

17 Az 57.037/1939. sz. B. M. rendelet ,a nyilvanos, illet-
ve keresetszerdi sportoktatds hatésdgi engedélyezésének
szabélyoz4sarél” 1. paragrafusa kimondta, hogy ,A labda-
rigés, okolvivds, sfelés, tenisz, tiszds és vivds nyilvénos,
vagy bar nem nyilvénos, de dfjazés ellenében valé — tehat
keresetszer( oktatdsdhoz [...] el§zetes rendérhatéségi en-
gedély sziikséges.” Ennek megaddsanak eléfeltétele volt,
hogy a kérelmez8 a masodik zsidétérvény értelmében zsi-
dénak nem tekinthetd (2. paragrafus, e. bekezdés).

18 Sporthirlap, 1939. februar 8.

19 Sporthirlap, 1939. februar 11., méarcius 15.

2 Magyarsdg, 1938. szeptember 28.

2 A mésodik zsidétorvény (1939. évi IV. térvénycikk a
zsidék kozéleti és gazdasigi térfoglaldsdnak korl4tozasa-
rél) 5. paragrafusa szerint ,tisztviselként vagy egyéb al-
kalmazottként zsidé nem léphet az 4llam, térvényhatésdg,
kozség, tgyszintén barmely més koztestiilet, kozintézet
vagy koéziizem szolgédlatdba” (a labdartgé-szévetség koz-
testiilet). A 17. paragrafus kimondta, hogy a kézszolgéla-
ton kiviili keres§ foglalkozdsokban, értelmiségi munka-
korben a foglalkoztatottak legfeljebb 12 sz4zaléka lehet
zsidé. A 19. paragrafus szerint a 17. paragrafus rendelke-
zéseit kell alkalmazni az egyesiiletek, érdekképviseletek,
szervezetek, alapitvanyok tisztvisel@ire is.

2 Magyarsdg, 1939. 4prilis 7.

% Az OTT vezet8ségi névsorait az 1939-ben kiadott HMa-

gyar Sport Evkinyve kozolte. A kotetben nem talalhaté uta-

l4s arra, hogy a két ferencvarosi sportvezetd miért tdvozott
az OTT vezet8ségébdl.

2 A népbiréségi itélet megfogalmazasa szerint: ,sport,
fegyelmi, adminisztrativ és anyagi okokbdl, f6ként azon-
ban a zsidétlanitds végrehajtdsa miatt az akkori beliigyi
kormdnyzat a labdartigé-szévetség autonémidjt felfiig-
gesztette”.

% Nemzeti Sport, 1939. jinius 20.

2 Sporthirlap, 1939. december 6.
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7 Sporthirlap, 1939. jtinius 24.

B Magyarsdg, 1940. janudr 3.

2 Gidéfalvy életrajzat a politikai rend8rségen felvett
gyanusitott kihallgatdsi jegyz&konyv alapjan kozoljik
(59-62.).

30 Nemzeti Sport, 1935. oktéber 13.

3 Magyarsdg, 1938. oktéber 25.

32 Magyarsdg, 1939. augusztus 15.

% Magyarsdg, 1940. aprilis 3., november 23.

3 Sporthirlap, 1939. janius 21.

3 Debreceni Upsdg — Hajdiifold, 1939. jilius 13.

% Magyarsdg, 1939. augusztus 12. A hatésdgi biztos
olyan, a korszakban elismert, aktiv vagy visszavonult j4-
tékvezet8ket zart ki a jatékvezetdi testiiletbsl, mint
Hertzka P4lt, Klug Frigyest vagy az 1917-ben alakult elsg
magyar birétestiilet egyik vezet8jét, Gerd Ferencet.

5 Magyarsdg, 1940. januar 17.

B Magyarsdg, 1939. oktéber 22.

% Magyarsdg, 1940. dprilis 17., 24.

O Magyarsdg, 1940. majus 2.

T Magyarsdg, 1942. november 20.

2 Magyarsdg, 1939. jilius 26.

 Magyarsdg, 1941. szeptember 4.

“ Magyarsdg, 1940. janudr 10.

 Magyarsdg, 1940. majus 25.

4 A két habord kozotti futball és erdszak kapcesolatarsl:
Szegedi Péter: ,Ha a bajonett most ndlam volna, keresz-
tiilszdrndm!” Futballer8szak a két habord kézotti Kelet-
Magyarorszdgon. Korall, 2002/7-8. 155-186.

47 Sporthirlap, 1937. oktéber 6.

8 Sporthirlap, 1939. oktéber 4.

© Magyarsdg, 1940. februar 26.

0 Magyarsdg, 1940. dprilis 25.

1 Magyarsdg, 1940. méjus 11. Volt olyan 4j, szigort sza-
bély, amit révidesen alkalmaztak. Az egyik f&varosi, ala-
csonyabb osztilyd bajnoksdgban az egyik jitékos meg-
iitdtte a birét: a labdartigét srokre eltiltottdk, a csapatot
torolték a bajnoksdgbdl (Hagyarsdg, 1940. majus 17.).

82 Magyarsdg, 1939. oktéber 26.

8 Sporthirlap, 1939. oktéber 14., 21.

%4 Sporthirlap, 1941. januar 8.

% Nemzeti Sport, 1935. oktéber 29., 1937. 4prilis 2., 11.

5 Nemzeti Sport, 1940. mércius 8., Magyarsdg, 1940. mar-
cius 20.

5 Magyarsdg, 1939. szeptember 3., 19.

8 Magyarsdg, 1940. december 20.

% Magyarsdg, 1941. méarcius 4.

0 Magyarsdg, 1939. jilius 30.

1 Magyarsdg, 1940. jilius 28.

2 Debreceni Ujsdg — Hajdifsld, 1940. jinius 28. A
DIMAVAG végiil a feloszlott Hungéria helyét foglalta el
az élvonalban.

5 Magyarsdg, 1940. jilius 24., 28.

4 Nemzeti Sport, 1939. november 10.

 Sporthirlap, 1922. december 21.

% Magyarsdg, 1939. januar 21.

 MTK elncksége (szerk.): 60 év. A Magyar Testgyakorlok
Kore jubileumi konyve. Budapest, 1949, 218.

8 A két elnsk gyskeresen mas életutat jart be. Az 1876-
ban, Budapesten sziiletett Briill Alfréd igazi nagypolgér és
b&kezi mecénds volt. 1905-ben lett a klub elnske, Andras-

sy uti vill§jdban gyakran fogadta az MTK sportoléit.
1940-ben, az MTK feloszlatdsa utan kiilfsldre tavozott,
majd vératlanul visszatért Magyarorszdgra. 1944-ben el-
hurcoltédk, Kecskemét kornyékén lattdk utoljara. Aschner
Lipét 1872-ben, a Nyitra megyei Asakiirtén sziiletett.
1921-ben lett az Egyesiilt 1zz6 vezérigazgatéja, 1926-ban
pedig az Ujpest elnske. Ahogy Briill az MTK-bél,
Aschner az Ujpestbé| csinglt vildgszinvonald futballcsapa-
tot. O azonban nem mecénés volt (ennek szigori ¢letvite-
le is ellentmondott volna), jétékosai a Tungsram alkalma-
zottai voltak, szdméra a sport tdmogatédsa gydra érdekében
végzett szocidlis-jéléti tevékenységnek szamitott. A Gesta-
po elhurcolta, Apostol utcai villdjaba allitélag Eichmann
koltszott be. A dachaui (mds forrdsok szerint
mauthauseni) haléltdborbsl 1944 decemberében kivasa-
roltdk, Svéjcba t4dvozhatott. 1948-ban visszatért Buda-
pestre, haldldig, 1952-ig volt igazgatéja az immaér &llamosi-
tott Egyesiilt [zzénak.

% Sebes Gusztav: Oromok és coaldddsok. Budapest, 1981,
85-86.

70 Jaross egy hénappal azutén lett az FTC elnske, hogy
Baky Lészlé6 a MAC elnskségének tagja lett.

"' Magyarsdg, 1940. médjus 20.

72 Sporthirlap, 1940. jilius 3.

75 Példaul Rejts Laszlé: Kilenc klub kronikdja. Budapest,
1969, 67.; Barcs Sandor (szerk.): Szdzéves az MTK-VM
Sportklub. Budapest, 1988, 49.

™ Sebes Gusztv i. m.: 86.

7 MTK elnsksége (szerk.): 60 év. A Magyar Testgyakorlok
Kore jubileumi konyve. Budapest, 1949, 219.

76 Nemzeti Sport, 1941. marcius 23., Magyarsdg, 1941. 4p-
rilis 4.

7 Sebes 1. m.: 87.

8 A klub vezetéi és Gidéfalvy személyes — indulatoktsl
sem mentes — taldlkozéjardl részletesen szdmol be Sebes
Gusztav (i. m.: 88-89).

7 BFL IV. 1407. b. Budapest Székesfévaros polgdrmes-
terének iratai, Polgdrmesteri tigyosztdlyok kézponti iratt-
ra 2721/1911-VL. sz. Az iigyiratcsoméban Gidéfalvy leve-
lein kiviil még sok érdekes forrés is taldlhaté az egyesiilet
és pélya kordbbi, dics8séges id8szakdbdl. Koszonjik
Sipos Andrasnak, hogy az iratokra felhfvta figyelmiinket.

801941 jiliusdban egy korméanyhatirozat egységessé ki-
vénta tenni az ifjisdg honvédelmi nevelését és a testneve-
lés irdnyitdsat (1941. évi 5.520. M. E. szdmu rendelet).
Ezért megsziintette az Orszdgos Testnevelési Tan4csot,
helyét az Orszégos Sportkdzpont (OSK) vette 4t, melyet
az Ifjusdg Orszdgos Vezet8je irdnyitott. Ez a rendelet
mondta ki azt is, hogy az OSK mellett fog miksdni (tulaj-
donképpen szakértdi-tandcsadéi funkciskkal) a Nemzeti
Sportbizottsag.

8 Barcs 1. m.: 81; Krausz Péter: Az MTK labdartigé-szak-
osztdlydnak révid torténete. In: Galla Miklés — Krausz Ta-
més — Sz&nté Andrés (szerk.): Hajrd, MTK! Budapest, 21.

8 Kordbban mar el8fordult, hogy zsidé sportolékat
szdrmazasuk miatt tiltottak el versenyzéstsl: a Nagyvara-
di AC 1941 juliusdban rendezett dszéversenyére nem fo-
gadtdk el zsidék nevezését (HMagyarsdg, 1941. jilius 12.).

% Rejtd 1. m.: 68., Dénes Tamds — Sdndor Mihély: Fut-
balltorténelmi lecke — nem csak fuiknak. Budapest, 2003,
48-49. A Nemzeti Sport 1944 tavaszan kozolte annak a 32
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sportklubnak a nevét, amelyeket a fenti rendelet értelmében
oszlattak fel. Az MTK azonban — ismeretlen okokbél —
nem szerepel a felsoroldsban (Vemzeti Sport, 1944. majus 12.).

8 Rejtd 1. m.: 713.

8 Rejts 1. m.: 714.

8 Gidéfalvy elsé felvetését a Hungéria tti palya bérleté-
nek meghosszabbitdsdnak megtagaddsira, mikor azzal is
érvelt, hogy az MLSZ-nek sziiksége van egy mdsik olyan
pélyéra is, amely nemzetkszi mérk&zések megrendezésére
is alkalmas, innen érthetjitk meg igazan.

8 A per jelzete: BFL VIL. 1. d. 532/1942 (Budapest F&-
véros Levéltira — Budapesti kiralyi [télétabla — Peres ira-
tok 532/1942). Kiadva: Sarusi Kiss Béla: A ,,qportbéke” vége.
FTC-MTK-Ujpest perek a negyvenes évek elején. Megjelent:
ArchivNet 1. évfolyam 3. szdm. Hozzaférhet§ a Magyar
Orszdgos Levéltar honlapjdn (www.natarch.hu). Nyom-
tatdsban: Majtényi Gyorgy — Ring Orsolya (szerk.): Ko-
zel-muilt. Hiisz torténet a 20. szdzadbsl. Budapest, 2002,
200-215.

8 ULSZ Hivatalos Kizlonye, 1927 4prilis 15.

8 Magyarsdg, 1942. augusztus 7.

P Magyarsdg, 1942. augusztus 7.

OV Nemzeti Sport, 1942. november 15., Magyarsdg, 1942.
november 17.

%2 BFL XXV. 1. a. Budapesti Népbirésdg iratai. Biinte-
téperes iratok. 867/1946.

% Araté Géza ellen folytatott perek: BFL Budapesti
Népbirésdg iratai. BiintetSperes iratok. 4668/1945 és
1445/1946.

9 Aratérél Sebes Gusztav is megemlékezett. Sebes — im-
mér az MTK megsziintetése utdn — személyesen is felke-
reste Aratdt, s kérte, adja vissza a klub j4tékjogat. ,Mialatt
beszéltem hozz4, unottan a kérmeit piszkalta, f6l sem né-
zett kozben, blazirtan csak ennyit mondott: Errél szé sem
lehet!” (Sebes i. m.: 89).

% Sporthirlap, 1944. dprilis 19.

% Sporthirlap, 1944. majus 24.

Eperjesi Agnes Waldsee-kiallitisra késziilt alkotasa
(2B Galéria)
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