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A z41do ,,mentalitdsrol”

E gy szubjektiv motivummal szeretném kez-
deni szerény fejtegetésemet az tgynevezett zsi-
dé mentalitdsrél. Jé6magam nem-zsidé vagyok,
am kb. 13-14 éves korom éta filoszemitdnak
szdmitok, ami miatt sokan zsidénak is tartottak,
vagy ma is annak néznek. Lehetséges, hogy
most éppen ezért &llok itt. A nem-zsidésig
puszta tény, amely magyardzatra nem szorul.
De mit8l lesz valaki filoszemita? Feltételezhets,
hogy a holokausztnak nevezett rettenet rdzta
meg annyira, hogy megértéssel forduljon a zsi-
dék felé, és ebben vélhetSen meg is taldlhaté a
véalasznak legaldbb egy része, de hinni vélem,
hogy a valasznak van egy mésik része is. Ez pe-
dig éppenséggel a mentalitdssal fiigg 6ssze.

Mindenesetre ma is bennem él a megdsbbe-
nés, amit gyerekként 4téltem az elsd sdrga csil-
lagok l4ttdn az utcén, és ami elfogott, amikor az
apédmat életemben el8szor és utoljra sirni l4t-
tam, amikor a nyilasok zsidékat hajtottak a Du-
na felé. Azéta pedig minden ellenérzésem és
belsd tiltakozdsom ellenére kénytelen voltam
térténészként megismerkedni e térténet legmé-
lyebb bugyraival is, és aki ezt az utat szellemi-
leg végigjarta, tobb mint elegendd okot taldlhat
arra, hogy filoszemita legyen. A holokauszt,
vagy ahogyan a nemzetiszocialista zsargonban
elnevezték, az Endlosung, valéban cezirit jelen-
tett az eurépal és részben a vildgtérténetben. Az
emberi torténetrdl nem lehet tgy gondolkodni a
holokauszt utdn, mint el&tte.

Mi tébb, arra is rd kellett jonném, ami méar
lényegesen tovabb tartott, hogy a nemzetiszo-
cialista népirtds nem ugyanannak a logik4dnak
engedelmeskedett egyfel8l a zsidék, masfeldl az
dsszes tobbi célkeresztbe vett csoport, nép,
nemzet esetében. Magyarorszdgon tipikusan a
cigdnyok iild6zését szoktuk emlegetni — érthe-
téen, mivel ebben az orszdgban a zsidék mellett
8ket érte a legnagyobb sérelem. A nemzetiszo-
cialista elmélet, a Weltanschauung és a gyakorlat
azonban mésok kiirt4séra, illetve létszdmuk ala-
pos csokkentésére is kiterjedt. Hitler a Mein
Kampfban a teljesen feleslegesnek, tehat meg-
semmisitendének tartott ,fajok” kozott emlitet-
te a feketéket és az 4zsiaiakat is, nem nyilvdnos
beszélgetéseiben pedig tobbszér fejtegette,
hogy miért és milyen eszkozokkel, praktikdkkal
akarja arra a mértékre szorftani a ,keleti” népek
l¢lekszadmat, hogy egyfeldl teret nyerjen sok
millié germén betelepitésére, masfelsl azonban
tartésan biztositsa azt a kiszolgélé hadat, amely
megtermeli az élelmiszer nagy részét, biztositva
igy a németek és germénok tovabbi szaporoda-
sat, és felhozza a banyakbél azok kincseit. Az
utébbi mandver kiterjedt a lengyel, a balti, a fe-
hérorosz, az ukrdn és az orosz népre. Mindez
nem maradt meg az elvek szintjén, hanem gya-
korlattd valt. Az Einsatzgruppékat a Lengyelor-
sz4g elleni hadjdrat elétt allitottak 14bra, és te-
vékenységi koriik a zsidék mellett kiterjedt arra
is, hogy eltdvolitsdk és megsemmisitsék a
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lengyel 4llami, politikai és értelmiségi vezetd
csoportokat. Ugyanezt a miiveletet a Szov-
jetunié teriiletén csak azért nem tudtdk na-
gyobb méretekben lebonyolitani, mert Sztalin
éppen ezeket a csoportokat evakudltatta.

Ha ez igy van, akkor miért allithaté, hogy a
zsidék elleni naci hadm{iivelet mégis alapvet&en
kiilsnbszstt minden méstsl? Az eltérés lényege
abban 4llt, hogy Hitler és mds nemzetiszocialis-
ta ideolégus a feketéket, az dzsiaiakat, a cigé-
nyokat, a szldvokat mélyen megvetette, gyen-
géknek, dllamalkotédsra képteleneknek, kultura-
latlanoknak tartotta, olyanoknak, akik nem osz-
tanak és nem szoroznak, akik a térténelemben
nem vagy csak nagyon kevéssé hagytak nyo-
mot, akik az eurépai fejleményeket nem vagy
csak nagyon kevéssé befolyasoltak, akiket tehat
sem irigyelni nem lehet, sem félni nem kell t&-
likk. Ett8l gyskeresen eltért a zsidék megitélése.
Ha allammal nem is dicsekedhettek évszdzadok
6ta, azt semmiképpen sem lehetett allitani, hogy
ne vettek volna részt, méghozz4 nagyon is ala-
posan az eurépai térténet és azon beliil a kultdr-
térténet alakitdsidban. E részvétel egyszertien
ténykérdés, amit Hitler, valamint Alfred
Rosenberg a maga ,Mythos”-4ban még alapo-
san fel is nagyftott. Az & torténeti interpretacié-
juk szerint ugyanis a klasszikus gorég-rémai
nagysag, valamint a még ,tiszta” és h&sies 8ske-
reszténység és a nemzetiszocializmus megjelené-
se kozott egy hosszi ,kozépkor” hiizédott, ame-
lyet pontosan a zsidé beavatkozés, a zsidé szel-
lem eluralkod4sa rontott meg, és tett olyan nyo-
morultt4, amilyennek szerintiik mutatkozott.

Miben 4llt a zsid6 ,megrontas” lényege? Is-
meretes, hogy a nemzetiszocialista ,viligszem-
lélet” kézponti eleme az erd filozéfidja, amely
szerint 6rok természeti térvény, hogy az eré-
sebb felfalja a gyengét. Ez az emberi torténet
egyetlen motorja, amely legfeljebb eszk&zeiben
véltozik, lényegében azonban az igazi szab4lyo-
z6 az emberek életében. Ehhez mar csak azt
kellett elhinni és elhitetni, hogy aktuélisan e ké-
pességet leginkabb a germanok és azon beliil a
németek 8rizték meg, és méris készen volt a tes-
ria, amely szerint kényiik-kedviik szerint jar-
hatnak el az alsébbrenddi népekkel, és egyediil
8k érdemlik meg a nagyteret Eurépaban, ahol
még azok felett is uralkodhatnak, akik az 4rja
csoportba tartoznak ugyan, de nem germanok.
Nos, a néci elmélet sziil8atyjai szerint e szép és
egyszer( torvényt a zsidék kezdték ki és forgat-
tak ki értelmébdl.

A sort a Saulusbél Paulussz4 4tkeresztelke-
dett apostol nyitotta meg, aki Hitler szerint ab-
ban volt vétkes, hogy az elesettek és a gyengék
partjdra allt, és ezzel megalapozta azokat a ke-
resztény tételeket, amelyek szerint Isten eldtt
minden ember egyenl$, a felebaratot, méghozza
minden felebaritot szeretni kell, szamaritdnus
mdédjéra kell viselkedni és igy tovabb. Ezzel a
keresztény tanitdsok minden humanus von4sét
egyszerlien zsidé triikkké mindsitette, hogy
azutdn hasonléan értelmezze a felviligosodds
kordnak eszméit, majd azokat a szocialista-szo-
cidldemokrata, megint csak a nyomorultak és
védtelenek oldaldn felmeriils gondolatokat és
tedridkat is, amelyek a 19. szdzadban megjelen-
tek. Az utébbit megkonnyitette szdméra, hogy
ezek legjelent8sebb képviselje, Marx Karoly
zsidé volt, és ezért el lehetett feledkezni a ha-
sonlé gondolatok egész sorarél, amelyeket &t
megel8z8en, illetve kdvetSen nem-zsidék fogal-
maztak meg. Voltaképpen el kellett feledkezni
még Aquinéi Tamdsrél, valamint a keresztény-
szocializmus megjelenésérél is, amit nyilvdnva-
léan nem lehetett a zsidék nyak4ba varrni, ha-
csak nem éppen Pilt tették mindezért felel8ssé.
Végeredményben a nemzetiszocializmus inter-
pretacidja szerint e bizonyos hosszt kézépkort,
a romlds korat az elsétél a 20. szdzadig lényegé-
ben véve a zsidék hatdroztdk meg.

A megrontds lényege pedig abban 4llt, hogy
bevitték a kézgondolkoddsba, mi tsbb a hét-
koznapi életbe és a politikdba az emberi egyen-
18ség, a szabadsdg, a védelem, a szocilis és
ment4lis gondoskod4s elvét, ami a nemzetiszo-
cialista alapelvvel 6sszeegyeztethetetlen volt.
Mindez természetesen monstrudzus tilzdsnak
nevezhet8, mivel a keresztény gondolatkésr ki-
munké&ldsdn sokan firadoztak, a humanizmus
és a felvildgosodas kordnak szdmos nem zsidé
nagységa volt, és a szocialista elveket zsidékon
kiviil nem zsidé francidk, németek, olaszok,
spanyolok, oroszok stb. is alakitgattdk.
Mindazonéltal valamiben Hitlernek és mds n4-
ciknak mégis igazuk volt. Igazuk volt abban,
hogy Eurépéban szinte minden jelent8s szelle-
mi fordulat, szinte minden 4j gondolat sziiletés-
vidékén taldlni zsidékat. Sét a tétel a 19-20.
szdzad esetében alaposan kiterjeszthets. Ekkor
ugyanis az Uj gazdasdgi dgazatok — a nagyipar,
a vildgkereskedelem és egyaltalan a kereske-
dés, valamint a bankh&lézatok — megteremtésé-
ben, a merében tj kapitalista berendezkedés
munkélataiban szintén ott taldlni a zsidékat,
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hogy megjelenjenek a miivészetek és a tudoma-
nyok élvonaléban is.

Erdekes médon maga Hitler a gazdasig
elzsidésitdsardl keveset beszélt. Néha emlegette
ugyan, hogy a zsidé nagyt8kés a zsidé munkaés-
vezérrel kart karba sltve nyomorgatja a szeren-
csétlen munkds pariét, de a zsidé t6ke rendsze-
res tdimaddsat rédhagyta a Stirmer c. lapra. E vi-
szonylagos mérsékletnek a mélyén vélhetden az
allt, hogy — ellentétben tsbbek kozott Ma-
gyarorszdggal — a német kapitalizmus dént&en
német volt. Ezzel szemben élesen tdmadta Hit-
ler a zsid6k &ltal megfertézott kulturélis vonula-
tot az irodalomtdl a képzémiivészeten 4t a ze-
néig, hogy helyet adjon annak az igazi ,germén”
szellemnek, amely a festészet és szobriszat te-
rén nem sokban kiilénb6zétt a szovjet proletar
modelltdl.

Ellentétben tehat a fekete, a cigdny stb. al-
sébbrendti fajokkal, a zsidékat nem lehetett
egyszer(ien gyengéknek, jelentékteleneknek te-
kinteni, akiket, miként Hitler szerette emleget-
ni, fel lehet falni, miként a macska felfalja az
egeret. A zsidék a nacik szemében szerfelett el-
lendlléknak és a maguk médjan er8seknek bizo-
nyultak az évszdzadok folyamén, és nagyon is
tartani lehetett attél, hogy tovdbbra is annak bi-
zonyulnak. Hitler valéjdban egyetlen gyengé-
jilkben bizott, abban, hogy képtelenek az &n4l-
16 4llamalkotasra. A Mein Kampf és a kiadatlan
Zweites Buch irdsa idején még ehhez fiizte azt a
reményét is, hogy a német ers, konkrétan a
hadsereg, révid id§ alatt el tud banni Oroszor-
sz4ggal. Kifejtette, hogy a bolsevikok balga mé-
don eltdvolitottdk az 4llami életbdl azt a german
eredet(i csoportot, amely Oroszorsz4dgbdl egy4l-
talan allamot krealt, és az dllamisdgra képtelen
zsidékat vontak be a vezetésbe. Oroszorszig
ezaltal egy gélemmd vilt, amelyet elegendd
megpéccinteni, hogy 8sszeomoljon. Miutdn vi-
szont a keleti hadjarat sordn kénytelen volt ra-
jonni, hogy a ravasz keleti ,fick4”, ez a modern
Dzsingisz kan, akit Sztdlinnak hivtak, mégis-
csak képes volt megszervezni egy nagyon is ke-
mény 4llamot és labra &llitani egy hatékony
hadsereget, a reményét az angolszdsz gyenge-
ségbe vetette, amelyet szdmdra a Rooseveltet és
Churchillt kériilvevs és befolydsolé zsidé ,ba-
gézs” magyardzott volna meg.

Mindent 6sszevéve ezt a valéban felfedezhe-
t8, de mértékteleniil eltilzott zsidé hatékonysa-
got, ha gy tetszik, szellemiséget nem lehetett
semmibe venni. Ez magyardzza, hogy a zsidé

Jfajjal” azonositott szellemiség elleni harc min-
den maés elébe keriilt és minden masnél eltskél-
tebb, kiméletlenebb és kovetkezetesebb irté-
hadjaratba torkollt. Ismeretes médon sokan fel-
tették a kérdést, hogy vajon volt-e a zsidék elle-
ni ndci hadjaratnak elére megirt forgatékonyve,
vagy pedig — mint tébben allitjak — az csak dgy,
mintegy automatikusan kévetkezett be a min-
denkori helyzet alakul4sa szerint. Erre a kérdés-
re — azt hiszem — tdgy lehet védlaszolni, hogy a
holokauszt a nemzetiszocialista mozgalom esz-
merendszerébe kezdettdl fogva be volt kédolva,
a megvalésitdsa viszont valéban idomult, alkal-
mazkodott a véltozé célokhoz és helyzetekhez.

A véltozékonysidg miatt vélték egyesek Hit-
lert teljesen nihilistdnak, olyan politikusnak, aki
valéjdban semmiféle elvvel nem rendelkezik,
hanem csak propagandit iz bizonyos szloge-
nekkel. Antiszemita kirohanésai azt a belpoli-
tikai célt szolgdljdk, hogy felmutathassa az
segyetlen” ellenséget, amelyre szerinte az osto-
ba tomegnek sziiksége van ahhoz, hogy be-
hunyt szemmel kévesse a zdszI6t. Erre a célra a
zsidék jol megfeleltek, mert ha szélesebb kéri
antiszemitizmus a német témegekre nem is igen
volt jellemz8, a zsidékat azért senki sem szeret-
te, s rAad4sul ebben az orszdgban oly kevesen is
voltak, hogy sem a gazdasdgban, sem més téren
nem okozhatott nagyobb felforduldst, ha kita-
szitjdk 8ket a tdrsadalombél és az &llambél.
Raadésul Hitler az 1930-as évek elején még azt
hitte, hogy a németorsz4gi zsidék életével meg-
zsarolhatja a vildg gazdag zsidésdgat, és gy td-
nik, hogy e vdrakozdsa még j6 ideig kitartott.
Feltevésében, mint tudjuk, végiil csalédnia kel-
lett. Mindemellett ebben az idében még olyan
kijelentéseket is megengedett magdnak, misze-
rint ,tiszta” zsidé faj voltaképpen nem létezik,
d4m a zsidékérdés napirenden tartdsa hasznos a
politika szdmdara. Ennyiben tehat azt mondhat-
juk, hogy Hitler valéban latolgatott, az 4ltala
felplankolt zsidékérdéssel manipuldlt, vagyis
taktikai eszkézként (is) hasznalta, és az
Endlosung forgatékdnyve csak fokozatosan ala-
kult ki.

Mindazonéltal a nici antiszemitizmus — méar
az elé8z8ekben mondottak szerint sem — 4llt és
nem &llhatott ennyibsl. Amikor Hitler mar 1é-
nyegében vildgosan latta, hogy a vég kozelit,
amely nemcsak az eltervezett nagy German Bi-
rodalom 4lmé4t teszi semmivé, de sajat életének
is a végét hordozza magéban, mintegy szdmve-
tést készitett, és a kudarc okairdl altala kialaki-
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tott gondolatait lediktdlta Martin Bormann-
nak. Ebben a szévegben, amely Politikai testa-
mentum cimen l4tott utébb napvildgot, sajat fe-
lel8sségét mindéssze abban jelslte meg, hogy
talzott bizalommal viseltetett olyan gazfickék-
kal szemben, mint amilyennek Franco és Pétain
bizonyult, és nagyobb er8t tulajdonitott
Mussolininak, mint amilyennel tényleg rendel-
kezett. Tudnia kellett volna, hogy a spanyolok,
a francidk, az olaszok nem germénok, s ezért
semmi jé nem vdrhaté t8litk. Egyébként viszont
a nagy cél a sokoldald druldsnak lett az 4ldoza-
ta. Ez 1d8 szerint a Fiihrer elssorban a hadse-
reget vadolta druldssal. E végs8 elszdmolés so-
rdn még egyszer kitért a zsidékérdésre is, ami-
rél itt a kovetkez8k olvashaték: ,Zsidé fajrél
nyelvi kénnyebbség kedvéért beszéliink, mert a
sz6 igazi értelmében és genetikai szempontbdl
nincs zsidé faj.” Ezzel szemben létezik egy ,spi-
ritudlisan homogén” zsidé szellemiség. ,A zsidé
faj mindenekel6tt egy mentalis faj.” Es ,egy
mentélis faj, ez valami szildrdabb és tartésabb,
mint egyszertien egy faj”. — Mondta ezt Hitler
1945 februarjaban, amikor mar tsbb millié zsi-
dé lelte haldlat az 8 ,nyelvi okokbél leegyszert-
sitett” faji szempontjai miatt.

A zsidé mentalitdsndl tartunk teh4t, anndl a
mentalitdsnél, amely ellen harcolva a nemzeti-
szocializmus minden 4ron ki akarta irtani az eu-
répai zsidésdgot, és anndl, amely a nécik 4ltal
elgéllitott botrany mellett egy filoszemitat filo-
szemitdvd tehet. M4r csak azt kellene tudnunk,
hogy miben is allt ez a mentalitds. Azon tul,
amit a nemzetiszocialistdk és nyomukban mé&-
sok is megfogalmaztak, és amiben benne rejlett
az igazsig egy magja is, mit lehet errél a bizo-
nyos mentalitdsrél elmondani? M4sként, kissé
provokativan azt is kérdezhetnénk: hogy mi baj
volt folyton a zsidékkal mindenki mds szemé-
ben, aki csak érintkezett veliik? Miért konyo-
rogték ki magukat a babiloni fogsdgbdl, miért
menekitette el Mézes a zsidékat, vagy legalabb
j6 résziiket Egyiptombdl, miért intézett Réma
tobbszér is tdimaddst a Templomuk ellen, miért
pusztitotta el azt végiil, miért szorultak Réma4-
ban a Trasteverére, maris megalkotva a késéb-
bi gették modelljét pontosan ott, ahol a mai na-
pig a legtébb rémai zsidé él, miért mészaroltdk
le nagy résziiket Alexandridban, miért széréd-
tak szét a Rémai Birodalom teriiletén oly mér-
tékben, hogy még Pannénidba is jutott bel8liik?
A kérdéseket még sokdig lehetne folytatni, amig
csak eljutndnk napjainkig.

Nem kétséges, hogy eredetileg a zsidsk etni-
kai egységet alkottak, de a probléméik nem e
ténnyel 4lltak kapcsolatban. A régmiiltban 1¢-
titkk biztositdsdért harcoltak ugyan, mint min-
denki mds, voltak konfliktusaik, mint minden
népnek vagy térzsnek, sajitossdgukat azonban
legfeljebb az képezte, hogy kicsinységiik ellené-
re szivés ellenéllst tudtak kifejteni, a nagy bi-
rodalmak hatéterében a legnagyobbat és az
egyediil hatékonyat, de ez végeredményben né-
h4ny mds etnikai csoport esetében is eléfordult.
Az igazi problémédk azzal kezd8dtek, hogy a zsi-
dsék bemutattik szellemi frissességiiket és zse-
nialitdsukat azzal, hogy els6ként kialakitottdk
az egyistenhitet egy olyan vildgban, amelyben
mindentitt t6bb balvanyt imadtak, illetve tsbb
istent tartottak szdmon. Ezzel a szellemt6rténet
legnagyobb vagy legaldbbis egyik legnagyobb
fordulatat hajtottdk végre. Az egyistenhit ereje
elsdsorban abban 4llt, hogy — éppen az ezzel
szemben 4ll6 ellenséges kornyezet reakcidja
miatt — hallatlanul nagy kohéziés energiét biz-
tosftott, a hétrdnydt viszont naponta érzékelni
lehetett abban, hogy az egyszerti, mintegy szo-
kdsos konfronticidk kiegésziiltek a médsik olda-
lon egy vallési, ha dgy tetszik, ideolégiai alap-
pal.

A vallgsi-ideolégiai szembendllds mit sem
csokkent azdltal, hogy az egyistenhit keresztény
véltozata megsziiletett. Jéllehet e véltozat a zsi-
dék foldjén alakult ki, és mind az alapiték, mind
az 8ket kovetd 8skeresztények sordban legtsb-
ben a szegény zsidék voltak, 8k annak mértéké-
ben, ahogyan a kereszténység a birodalom terii-
letén terjedt, mind jobban eltintek, felszivéd-
tak, mig a zsid6 kozdsségek nagyja Jézus meg-
v4lté voltat nem ismerte el, nem kovette tehat a
kereszténység normadit. Az 8si, megtarté hitvil4-
got viszont a zsidék dtmentették, és ettdl kezd-
ve hosszt évszdzadokon 4t ez a hit és a tételeit
tartalmazé ,Kényv” volt az a részben lathats,
részben lathatatlan kotelék, amely a zsidékat,
akar anélkiil, hogy tudtak volna réla, 6sszeks-
totte Marokkétsl Ukrajndig. Ehhez kapcsoléd-
tak a szokdsaik, ez hatdrozta meg az életmédju-
kat, ez kiilonitette el 8ket mindenki méstél, és
ugyanez tette az eurépai népeket bizalmatla-
nokkd veliilk szemben. Hozz4jstt ehhez azutdn
a pdpasig anatémdja, amely a kereszténység ne-
vében nyilvdnosan megbélyegezte a Krisztus-
gyilkos zsidékat, valamint pogény valldsukat,
hogy azutdn mér a nyilvdnos megbélyegzésiiket
is kovetelje valami olyan lathaté jellel — neveze-
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tesen sirga folttal —, amely mindenki szdmdra
egyszeriben lathatéva teszi, hogy nem tisztessé-
ges foldi halandé, aki azt viselni kénytelen.

Mikézben a péri nép sajat sziiletett idegen-
kedése és az egyhédzi buzditds kovetkeztében
kezdte minden bajdnak okét a szdm4ra érthetet-
len zsidékban keresni, és mindenféle rémtorté-
neteket taldlt ki a rovdsukra, amelyek korébél a
vérvadas mesék még a 19. szdzad végén, sét a
20-ban is fel-felbukkantak, a kiralyok, fejedel-
mek és més nagy urak mésféle jatékokat jatszot-
tak veliik. A zsidék mar nagyon kordn, még a
Rémai Birodalom kereteiben élve szdmos olyan
ismeretet szereztek, amilyenekkel m4sok nem
vagy jéval kevésbé dicsekedhettek. Az 8si haza-
ban él6k ugyan jérészt pasztorkodtak, allatot
tenyésztettek, haldsztak vagy mds természetks-
zeli foglalkozast (iztek, azok azonban, akik el-
keriiltek a birodalom m4s provincidiba vagy
egyenesen Rémdaba — foldjiik nem lévén — kéz-
miivesek lettek, kereskedtek, nem ritkdn a ko-
rabeli vildgkereskedelembe is bekapcsolédtak.
Ennek kovetkeztében egy proporciondlisan
nem jelentéktelen résziikk megismerkedett a
pénzzel, sét a kiilénféle pénzekkel, megtanulta
azokat 4tszdmitani, kezelni, novelni, egyesek
koziiliik tsbb nyelvet megtanultak, és mivel a
Kényv nagy becsben &llt naluk, egy résziik
nemcsak frastudé volt, de érdeklédstt minden
szellemi termék és minden 4j gondolat irant.

Azoknak a zsidéknak egy része tehdt, akik
Eurépa kiilonb6z8 orszdgaiban megjelentek,
mér nem volt hijdn az ismereteknek, amelyekre
egyes kirdlyok és fejedelmek igényt tartottak. Az
alantas jaték pedig abban 4llt, hogy miutdn a zsi-
dékat megbiztdk a pénzzel kapcsolatos kiilénféle
feladatok elldtdsdval, amit végrehajtva koziilik
tobben Shatatlanul meggazdagodtak, valamilyen
iirtiggyel kifosztottdk ket és elkergették az or-
szagbél, hogy azutin a folyamat elslrsl kezdsd-
jon, mert a pénziigyek kezdtek rosszul 4llni, és a
zsidékra mégiscsak sziikség volt.

Kézben szinte térvényszertien ismétlédtek
bizonyos sztereotip tragédidk. Vérni lehetett
szinte, hogy jarvany vagy aszdly, egyéltaldn
rossz termés idején mészarlds vagy legaldbb zsi-
déellenes atrocitds veszi kezdetét, fel lehetett
késziilni r4, hogy az amigy is ellétatlan vagy
rosszul elldtott keresztesek benniik latjak a po-
gényt, és kifosztjdk vagy egyenesen felkoncol-
jak 8ket, és azt is szdmitdsba kellett venni, hogy
a kiralysag, amely befogadta, egyszer csak szin-
tén kifosztja és eliizi 8ket a teriiletérsl. Minden-

nek eredményeként a zsidé mentalitdsba be-
épiilt az tildozottség érzése, de egytittal a min-
denkori problémdk megold4sira irdnyulé kész-
ség is. Akartdk vagy nem, dllandéan arra kény-
szeriiltek, hogy tj utat keressenek, 4j — legaldbb
dtmeneti — haz4t taldljanak maguknak, 4j kor-
nyezetbe illeszkedjenek, mar amennyire a kor-
nyezet ezt egyaltaldn lehetévé teszi, 4j kapcso-
latokat épitsenek és 1j nyelvet sajatitsanak el.
A megértés és a megértetés, a szé és az iris je-
lent8sége az eredetin messze tilnétt, és létfon-
tossdguva valt, hogy a zsidék, de legaldbbis a
vezet8ik e képességekkel rendelkezzenek. Mds-
ként nem szdmithattak tilélésre.

Addig-addig, amig a pénziigyekben és a ke-
reskedelemben jértas, frastudé zsidék egy része
megérett arra, hogy a hirtelen kibontakozé uj,
modern gazdilkod4si 4gak megteremt8inek az
élvonal4ban foglaljon helyet. Problémamegoldé
képességeinek hdla ezt hallatlan gyorsasdggal
meg is tette. Mivel azonban az alapozé kapita-
lizmus az Gj rendszer fondkjét jobban felmutat-
ta, mintsem leendd el8nyeit a tdrsadalom széles
rétegeire nézve, az irdstudé és az 1j jelenségek
irdnt fogékony zsidék egy masik része a
kontesztdlé mozgalmakhoz kapcsolédott. Egy
harmadik, ugyancsak mivelt és nyitott csoport
pedig nagy szeletet hasitott ki magénak a sajté-
bél (amely ekkoriban fejlddstt ki hatalomma),
valamint a kultdraszervez8 és -irdnyité pozi-
ciékbdl. A folyamat normalisnak volt tekinthe-
t8, és lényegében véve normalisnak is tekintet-
ték egészen addig, amig a kevésbé felkésziilt, az
4j feladatokat idegenkedve fogadé rétegek nem
kezdték a kialakult helyzetet igazsigtalannak
tartani.

A viszonylagos béke idején az eurdpai zsidék
elit csoportjainak esetében a l4thaté valasztévo-
nalak — ruhdzkod4s, étkezési és més életmédbe-
li szokdsok — ha teljesen nem is ttintek el, de tii-
nedeztek, s ha a vall4s kérdésében a falak meg
is maradtak, a sajdtosan ,nemzeti” és a specidli-
san zsid6 kultirdt mar nem vagy alig lehetett el-
kiiléniteni. A zsidé kultira a nemzeti kultira
része lett. Hitlernek és a zsidétérvényeknek,
végiil a holokausztnak kellett jénnie ahhoz,
hogy megprébaljdk abbél Gjra kimetszeni. Vég-
s6 fokon a magyarorszagi ,népi” és ,varosi” kul-
tira 8shonos, respektive zsidé értelmezése is
mesterséges volt, lévén, hogy igen sok nem zsi-
dé iré és kolts volt varosinak (urbanusnak) te-
kinthet8, még ha igaz is, hogy a népi irék kozott
zsidé valéban nem akadt.
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Am majdnem ugyanabban az id8ben, amikor
az eurépai &llamokban végbement az 4llamre-
zon 4ltal megkovetelt emancipélds, ami azonban
csak a nemzeti és a zsidé rétegek kiegyezését je-
lentette, és nem verhetett igazédn gydkeret, mivel
a ,kis-zsidék” nagy tomegeit jészerével nem
érintette, egyuttal elkezd8dott a hisztérikus,
ezittal mar 4j alapokon kibontakozé antiszemi-
ta hulldm. Az &si és sokféle — mdss4g alapt, val-
l4s1, egyhdzi — antiszemitizmus és a 18. szdzad
6ta fabrikalt fajelmélet sszefonédott, és ebben
mdr a zsidék els8 szdmu kozellenségként jelen-
tek meg. Végiil ez az 6nérdek, valamint politikai
szamit4s alapjan gerjesztett hullam torkollt bele
a nemzetiszocialista irtéhadjdratba. Ebben az
id8szakban, amelyet a Dreyfuss-per, a tiszaesz-
lari tigy, az oroszorszagi progromok, a numerus
clausus, Magyarorszigon a zsidéverések és -gyil-
kossdgok kisértek, maris felmutatta a zsidé men-
talitds egy tovabbi, mondhatndm tal4n: 6nveszé-
lyes oldalat. A zsidé vezet8k nagy része vaknak
és végteleniil naivnak mutatta magat, és rdada-
sul bizalmit még akkor is megdrizte, amikor
mar megsziiletett a németorsz4gi, majd az olasz,
a magyar és a tobbi zsidétorvény. Ok, akik év-
szdzadokon 4t szinte sziinteleniil menekiiltek,

ezittal nem késziiltek fel sem az 6nvédelemre,
sem a menekiilésre. Végteleniil biztak abban,
hogy a nemzet, amelyet magukéva fogadtak, az
dllam, amely ket befogadta, a tdrsadalom, ame-
lyet — dgy hitték — képviselnek, végeredmény-
ben szintén a magéénak tekinti Sket.

Nos, mindent 8sszevéve azt gondolom, hogy
a holokauszt rettenetén kiviil az 4ltalam jellem-
zett zsidé mentalitds, szellemiség az, amiért a
zsidékat tisztelni lehet. Persze nem minden zsi-
dé osztozott e mentalitdsban, hiszen ismerhe-
tiink megrogzott dogmatikus és akar idegen-
gytlsls, tradicionalista zsidét nem is egyet,
mégis azt hiszem, hogy ha vannak egy-egy kul-
tirdra nézve jellemz&nek tekintheté vonasok,
és miért is ne lennének, akkor a humanitést, a
masik tiszteletét, a liberdlis észjardst, az Gjitdsi
szellemet, a nyitottsdgot, a tanulni vigy4ést, a ta-
nulékonysigot és legalabbis a kozelmdltra néz-
ve egyuttal egy énveszélyes évatlansigot a zsi-
dé mentalitds pregndns vondsainak tekinthet-
jiilk. A holokauszt idézte el8, hogy a naivitast
felvaltotta a megbéntottsdg érzése mellett a bi-
zalmatlansdg, mint e mentalitds 1) vondsa. A
tébbi viszont — amennyire meg tudom {télni —
véltozatlanul megmaradt.

Mezel Andrds
Hol vagy otthon?

Alédzatod, mely néha fslemel,
hidsdgod, mely mindig megaldz —
Ahol az arcod megsemmisiil

ott vagy honn, itt vagy kinn,
énmagadban lenn,

kékellg ideghéléban lengd

lélekkel,

minden kis csip-csup iigyedben
megszégyeniilten mindabban

ami idevaldsi,

itt rdng a tested ezen a foldi
magasfesziiltségi &rammal teli
orok, auschwitzi keritésen
konyodrégsz némi figyelmet,
szeretetet, mely ide temet,

ahol az utolsé

zoldells foldi fiszal is

te vagy.
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