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Miutdn megyelent a Sorstalansdg 1975-ben, rigton ij

azerz60ést kotott veled a Szépirodalmi Kiads?

Igen, Illés Endre azonnal kiildétt egy ) szerz8dést.
Nem emlékszem, hogy konkrétan A nyomkeresire ko-
tottiik-e, de azt hiszem, igen, megvoltak ugyanis mar
bizonyos részek bel8le, amelyeket jéval kordbban
irtam. Volt egy roppant nehéz szakasz a Sorvtalansdg
frdsa kozben, amit nyelvileg sehogy sem tudtam
megoldani. Akkortdjt kiilsnféle dolgokat olvastam,
Kafkat, Robbe-Grillet Utvesztd cimii regényét, egyal-
taldn: Vagytarn mér kitérni a Som[alandug nagyon
smgoru, meghatarozott semmi hibat nem t{ir8 széve-
gébsl. Egy kicsit szabadabb fikciéra vagyakoztam,
és akkor eszembe jutott a weimari, illetve buchen-
waldi ldtogatdsom. Ment egy rossz vigjatékom Kelet-
Németorszégban, de a honordriumom nem volt
dtutalhats, sem bevélthatd, és azt mondték, hogy
éljem fel ott. Megkaptam kiutazdsi engedélyt s ez
roppantul felizgatott, hisz 45 6ta nem voltam Német-
orszégban.

Ez a Gélyanaplé vzerint, ha jol emlékozem, 1969 nya-

rdn volt.

62-ben vagy 64-ben, valahogy fgy. Akkorra mér
jécskan felpakoltam magam német kultiraval, £8-
ként Thomas Mann-nal, s ami téle kidgazott, sikeriilt
antikvariumokbél néhany Nietzsche-kényvet is be-
szereznem vagy Theodor Storm irdsait, akirél gys-
nyéri esszét frt Thomas Mann. A német emigracié
rettenetesen érdekelt, a Doktor Faustus pedlg azota
sem hagy el. Ugyhogy nagy 1zgalommal mentem INé-
metorszigba, és a Sorvtalansdgot irva alig vartam,
hogy megldssam Buchenwaldot. A tdbort egyébként
nem csak koncentrdciés taborként hasznaltik, ké-
s8bb orosz fogolytdbor lett. Eredetileg ugyan az
amerikaiak szabaditotték fel a lagert, de amikor a z6-
nafelosztdsok megtorténtek, a teriilet Kelet-Német-
orszdghoz keriilt, orosz megszall4si 6vezet lett, és ide
szallitottdk az oroszok 4ltal letartéztatott embereket,

internélétdbor és bortén volt egyszerre, utdna pedig
lebontottdk, dgyhogy mire én odamentem... Mon-
danom sem kell, hogy elég kalandos kériilmények
kozott jutottam el oda, de ha mér ott voltam, latni
akartam a helyszint, hogy tovabb inspiraljon a Sors-
talansdgban. Rendkiviil csalédottan jottem haza, de
1d8vel rdjsttem, hogy ez egy nagyon j6 téma, egy el-
vontabb stkon érdekes lehet. Valaki egy hajdani tett-
helyre latogat de hogy miért és mit is keres ott
Valo;aban, nem tud)a En se értettem, mi az ordogot
kerestem ott, aztan uto]ag lassan ra]ottem, ho&/ az
ember hitsdgbdl megy vissza. Szeretné megmutatni
magét a néma helynek, hogy él, egyéltalan, hogy van.
Szeretné a helynek megmutatni magat 4j emberként,
szeretne valami tiszteletet kicsikarni... Az egész na-
gyon érdekesnek t{int, meg is {rtam beléle egy j6da-
rabot, de aztdn félbehagytam, mert a Sorvtalansdg
frdsa ismét elsodort. Ott fekiidt a széveg és a hozzd
készitett jegyzetanyag legaldbb négy-6t vagy taldn
hat évig is. Aztdn amikor a Sorvtalansdgot befejeztem,
s6tét Girbe zuhantam. Egy ilyen hosszt munka utdn
az volt az érzésem, hogy a kényv rendkiviili, de ami
rakovetkezett, ennek épp az ellenkezgjét bizonyi-
totta. Kinos percek voltak, s ezek a percek éveknek
értend8k. Nem tudtam, mi az 6rdégét csindljak,
nytltam ide, nytdltam oda, és aztdn eszembe jutott,
hogy van ez a megkezdett ir4s. Illés Endre érdekls-
dstt, hogy mit tervezek a kzeljsvdben, s mondtam,
hogy egy kisregényt — kért egy szinopszist, bir nem
érdekelte kiilosnosebben, csak hit ez is hozzatarto-
zott a szerz8déskotéshez. A szinopszist, gondolom,
iktattdk, letették valami raktarba, én pedig automa-
tikusan megkaptam a szerz8dést A nyomkeresire.
Elég sokat dolgoztam vele, s amikor elkésziiltem —
most egy kicsit eléreugrok —, azt mondta Illés Endre,
hogy ez kevés egy kényvhéz, #egy kényvnek teste
kell legyen”, ami néla tiz ivet jelentett, vagyis frjak
hozz4 még valamit. Volt egy késza &tletem sok-sok
évvel azeléttrdl, abbél {frtam meg a Detektivtorténetet
két hét alatt Szigligeten, és gy lett meg a tiz {v, igy
adtdk ki a kett8t egyiitt 1977-ben. No de most még
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74 koriil jarunk, amikor nagyjabél 6sszeszedtem
magam, és elkezdtem folytatniA izyomkere(ré’t, elany-
nyira, hogy teljesen euférids lettem téle, mert bor-
zasztéan kezdett tetszeni, ahogy az emberemet
fokrél fokra viszem a nihilbe. Emlékszem, a torténet
egy pontjdn feltétleniil kapcsolatba akartam hozni
az apokalipszissel, és kerestem hozz4 Diirer apoka-
lipszis-metszeteit, azt a bizonyos tizenkét metszetet,
s meg is kaptam, méghozz4 Engel Tevan Pistatél.
Euforikusan {rtam Szigligeten ezt az apokalipszis-
ldtomést, kardcsony volt, 75 kardcsonya lehetett.
Nekem nagyon jét tett A nyomkeresd, Ggy éreztem,
hogy sikeriilt munka, de ami rakévetkezett, az va-
lami borzalmas volt. Megjelent réla egy kis pozitiv
kritika az Elet és Irodalomban, egy aranyos ember,
Széky Jénos irta, és megprébalta antifasiszta miiként
értelmezni ezt a merdben egzisztencidlis munkat, és
utdna is rengeteg embertdl hallottam, hogy nehéz,
nem tudjék, mirdl van szé, meg az egész homa’.lyos,
ksdss, dgyhogy én is megutéltam lassan. Na most,
ez azért érdekes, mert miutdn megkaptam a Nobel-
dfjat, tsbb nyelven is megjelent, de sem ez a tény,
sem az, hogy elég sok példé.nyt eladtak belgle
Németorszdgban, nem gy8zétt meg arrdl, hogy ez
valéban j6 lehet. Aztdn megjelent egy kritika, még-
pedig nem a kényvrdl, hanem a CD-véltozatérdl, és
nagyon dicsérték a szinészt, aki felolvassa. Gondol-
tam, be]ehallgatok. Megdébbentem, de nem azért,
mert gydnyériien olvassa, tehdt nem jatssza el a szo-
veget, hanem mert a két kultira kiilsnbsége valt el&t-
tem teljesen nyilvénvalévé. Ez a szinész pontosan
tudta, hogy mit olvas, pontosan ismerte a hatteret,
pontosan tudta, hogy mirdl van szé benne. Nemcsak
azt értette meg, amit belesz8ttem a német kultirabdl,
Goethe-idézetekbdl, ebbsl-abbél, hanem az élményt
magét, és ez szdamomra egészen vilégosan megmu-
tatta, hogy hidba, a kultdrdk kiilonbszsk, és bizo-
nyos dolgaim, taldn a 25 sz4zalékuk, hol itt, hol ott,
nem vagy kevésbé érthetd. Egy masféle hattérbs
maésféle felfogds bontakozik ki, A nyomkeress tipikus
példédja ennek. A nyomkeress itthon meghalt, elpusz-
tult. Németorszdgban nem &llitom, hogy megrazta a
tarsadalmat, de nagyon szép visszhangja volt, pon-
tosan tudtdk, hogy mirél beszélek, nem volt idegen
a probléma egzisztencidlis megkozelitése; egy pilla-
natig nem volt kérdéses a helyszin, régtén rdismert
mindenki, és kicsit tul is magyardztik a kritikusok.
Kifejezetten megutaltam, annak ellenére, hogy ha
néha el8vettem és belenéztem, mindig elégedett vol-
tam vele, amit nem tgy értek, hogy a ,nagysdgaval”,
hanem azzal, hogy megirtam. Az én céljaimhoz ké-
pest nem volt elhib4zott, s ez a lényeg, vagyis az ere-
deti koncepciéhoz hii maradt. Az igazi cséd az, ha
az ember kitaldl és kidolgoz valamit, aztin tiz év
miulva rdjon, hogy nem ezt akarta megirni. Az iré

szdméra akkor sikeriiletlen egy miive, ha a kittizott
céljait utébb nem ismeri fel benne, ha a hajdani kon-
cepciénak a széveg nem képes megfelelni. De ezt
A nyomkeres# esetében sosem éreztem, még fordités-
ban sem, ami pedig mindig csak halvany drnyéka az
eredetinek. Még a forditdson is 4ttort a megirds koz-
beni euféria: a szdndék, hogy ez a nagy morilis
fslénnyel indulé figura a végén hogyan vész bele a to-
megbe, a semmibe, a kdoszba.

Seytettem, hogy a Sorstalansdg (rdsa kizben megvolt
mdr ez az otlet, coak nem dlett annak keretedbe, s emiatt
vdrtdl még vele.

fgy van, és nem is akartam felhasznélni, mert egé-
szen maés stilustinak képzeltem A nyomkeresst, mint
ahogy teljesen mds is lett.

Ennek ellenére ért olyan élmény az utazdsod sordn, amely
segilett a Sorstalanség folytatdsdban?

Nem. Taldn az atmoszféra segitett valamit, de per-
sze az is teljesen mds volt 64-ben, mint 44-ben, kii-
lénben is, a koncentraciés tdborban még gyerek
voltam, és nem volt kapcsolatom a civil lakossdggal.
64-ben viszont felndttként, egészen mds szerepben
mentem oda, (szinhdzi emberekkel taldlkoztam), ugy-
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hogy kozvetleniil egyéltalén nem lenditett a Sorsta-
lansdgon, semmit. Weimar és a szinterek sokszin{i 4t-
véltozésa teljesen megdébbentett, pontosabban az,
hogy az ember emlékei és a mai t4) kozott milyen
mérhetetlen szakadds rejlik, s ez rddébbentett az
ember 6nmagédval szembeni idegenségére is. Volt
egy titkos motivum, amit nem tudtam és ma sem tud-
nék pontosan definidlni — magamban munkdinak ne-
veztem azt, amit ennek az embernek ott el kell
végeznie. Ez a munka az azonosuldsnak arrdl a meg-
razé pillanatdrdl szél, amikor a mai felnétt ember és
a koncentraciés tiborban szenvedett rab kozostti
kapcsolat megsziilethet — s aztdn ez mégsem sikertil.
Amit keresett, amit vart a kérnyezettdl és 5nmagétél,
sehogy sem tud megtorténni. Sajnos nemigen értet-
ték, hogy milyen munk4rdl beszélek, hogy mit is kel-
lene felidézni, mert nekiink, magyaroknak rossz a
viszonyunk sajit emlékeinkhez. Minél tobbet felej-
tiink, minél kevésbé 4ll 6ssze egy élet, minél kevésbé
van kdzponti magva, anndl jobb. Nincs sziikség kon-
tinuitdsra, hiszen itt folyton kiilsnbsz8 rendszerek
kovették egymdst, az embernek el kellett felejtenie a
sajat, korabbi életét, hogy a kovetkez8hoz is alkal-
mazkodni tudjon.

Nem tudom, hogy ebbél a meghasonldsbol, idegenségér-
zethdl fakad-e az elbeszéléstechnika, vagyts, hogy a beszélé
és a f6hds, ha kizel w dll egymdoshoz, a nézdpont mégsem
lebet ugyanaz. Ha jol értem, valdjdban itt is eqy egztozten-
cidlis dllapot megragaddsa foglalkoztatott, amibez azonban
egy mddsfajta nyelvet kellett kitaldlnod.

Igen, nagyon fontos volt, hogy ne egyes szdm elsg
személyben széljon. Volt egy ilyen verzié is, meg-
mondom &szintén, jitszottam ezzel a gondolattal,
nem is lett volna rossz, csak épp te]jesen més lett
volna. Ha egyes szdm els8 személyben beszélem el,
akkor egy hagyoményos, a sajit életének kereteibe
dgyazott torténet lett volna, amibdl egy mésik regény
sziiletik, taldn egy jc’), taldn egy rossz, de nem ezt
akartam. En pontosan azt akartam, hogy itt kilép a
megszokott életébdl, kiszall a sziirkeségbdl és vissza-
megy valamihez, ami az élete tartalmit, legfonto-
sabb, leggazdagabb momentumait jelenti, hogy azt
visszaszerezze magénak, hisz ez formélta 8t vala-
kivé. Minden egyéb, a hizassiga, a foglalkozdsa
ehhez képest esetleges, s épp emiatt kellett az élet-
ébél kiemelve, egyetlen epizédra redukélni a kisre-
gényt. A torténetnek ez az egzisztencidlis szintje volt
érdekes a szdmomra, ugyantgy ahogy a Sorvtalan-
sdgban sem a holokauszt érdekelt, hanem maga a
sorstalanség. Tegyl’ik hozza: barmirél beszéltem
volna a 20. szdzadban, valamiképp az is a koncent-
raciés taborrél szélt volna.

A konkrét vonatkozdsokal és megnevezéseket ws épp az
emlitett okokbdl keriilod, gondolom. Weimar vagy Buchen-
wald feltsmerhetd néhdny utaldsbdl, de mintegy mellékesen,
annyira coak, amennyire azt az elbeszélés e’/e[«tzem’&fefqe 7
megkivanja. A szcenirozdos i leljesen lecoupaszilott, szikdr,
képletszerdi, vagyts minden eqy drdmai pillanatra van ki-
fu[tath. ..

fgy van, és ez a képlet, érzésem szerint, semmikép-
pen sem parabola. A térténet nem a realitds, hanem
a szellem sikj4n j4tszédik, hisz éppen a realités az,
ami problematikussé, a valésdg ,tgynevezett valé-
sdggd” valt, csakiigy, mint az 4j regényemben, a Fel-
vzdmoldsban. Mar akkor is ez érdekelt, s ebbdl a
szempontbél szoros kapcsolat van A nyomkeress és a
Felszdmolds kdzott. A valésdg megingdsa, és nem egy
reélis pszicholégiai folyamat érdekelt, amelyet a ma-
gyar olvasé altaldban megszokott, és amelyet Vilég-
szerte legink4bb kedvelnek a regényekben. Ez m4s,
valami olyasmi, mint amit a fiatal Robbe-Grillet is
keres, f6ként az Ulvesztében. .. Vesztett habord utin
egy sebesiilt katona a héban nyomokat hagy a kiet-
len és néptelen vdrosban, és érezni, hogy masnap
vagy harmadnap kovetkezik a megszéllas, de nincs
semmi kimondva. Nagy regény, azt hiszem.

A konyw hatott-e » mennyiben A nyomkeresdre?

Biztosan hatott, ha nem is kézvetleniil... Nem akar-
tam semmiképpen sem olyan elvont lenni, viszont
biztos hatott azzal, ahogy az elbeszélés dimenziéit
véltogatja. Van egy csodélatos esszéje Robbe-Grillet-
nek a hdbord utdni modern irodalomrél, ahol § a
nullpontot és a nullpont ut4ni irodalmat a két nagy
francia alapregénnyel, Camus Kizinyével és Sartre
Az undordval jelsli ki, s amelynek az a lényege, hogy
ebben a két konyvben 8 egy 1) préza megsziiletését
latja, és ez igy is van. Mind a két kényv sark-kényv,
alapvet8en mds, mint a kordbbi elbeszélések, mds a
nyelv, a cselekmény, 1j, addig ismeretlen figurdk
jelennek meg veliik az irodalomban. Egyetlenegy iré
irt meg egy Meursault-hoz hasonlé ﬁgurét korabban:
Hemingway, A katona hazajin cim toérténetében, va-
lamikor a 30-as években. Egy fiu az 1. vildghdboru-
bdl visszatér egy eldugott amerikai kisvarosba,
valahol északon, és nem tud beilleszkedni, nem be-
szél. Anyja, apja szeretné visszaszeliditeni, vissza-
torni a csalddba, kérdeznek t8le mindenfélét, de csak
sziik vélaszokat ad. Szereted any4ddat? Nem — mond-
ja a fiu, igy, egész egyszeriien az anyjanak. Titokban
azt gondolom, hogy taldn Camus is olvasta ezt a kis
novelldt, bar igazi jelent8sége nem lenne, mert
Camus-nél virdgzik ki ez az idegenségérzet tokéletes
médon. Vagy Az undorban a torténész, aki r4jon arra,
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hogy a torténelem semmit sem ér... Ebbél sziiletett a
nouveai roman, a francia 4) regény prézdja, amelynek
néhény érdekes miivet kdszonhetiink, de koziilikk
csak kevés jutott el Magyarorszdgra. Ez a fajta
szemlélet azt is kinyilvanitotta, hogy nem lehet a régi
médon megérteni a modern folyamatokat, sem az
Auschwitz uténi jelenségeket. Beckett mindezt csak
még nyilvdnvalébb4 tette. Az a fajta préza, amit A
nyomkeresében alkalmazok, nem azonos a Sorstalan-
miggal, amit egy gyermek meghato’ torténeteként
akar kellemesen félre is lehet érteni, A nyomkeresst vi-
szont nem. — Egzisztencidlis problémék nem voltak
az 1d8 t4jt divatosak Magyarorszdgon, mindenki al-
kalmazkodott, amihez alkalmazkodni tudott, csak

igy lehetett megélni. Nem allitom, hogy A nyomkeress

népszer( olvasmdny lehet valaha is, errél szé sincs,
nem is ezzel a céllal frtam, de hogy szellemi korsk-
ben, amelyekrdl annak idején még azt gondoltam,
hogy léteznek, ennyire nem értették meg, az kidb-
randité a szdimomra ma is. Most, amikor a Nobel-dfj
utdn visszatérnek a miveimre, 4gy ldtom, hogy a
Sorstalansdg utdn kér volt barmit frnom, teljesen fo-
lésleges... Egy id8ben gy emlegettek — ha beszéltek
rélam egyéltalan —, hogy egykonyves iré, miutdn
folytattam a munkdmat, azt mondtdk, h4t, igen, a
Sorstalansdg még csak-csak, de a tobbi nem szdmit.

Ertelek, de maradjunk még A nyomkeres6nél, amely
egyébkent tobb szdllal is kitédik a Sorstalansighoz. Itt is
eqy utazds keretel kozé foglalt beavatdosi processzusrdl ka-
punk szdmaddost, tartalmilag pedig ugyanazt a problémdt
vizagdlod, mint a Sorstalansdgban, coak elvonatkoztatva,
eqy mdd, tavolibb szintrél.

[ras kézben nem gondolok erre, de minden regé-
nyemben ezt a folyamatos idegenséget taldlod, ame-
lyet az j, most késziil§ kényvemben végsskig fogok
frni, immdron tudatosan. Azt hiszem, minden kény-
vemet ebben a ,modorban” from, akar a rédkovetkez8
A kudarcot, amely egy teljesen mds konstrukeid, vagy
a Kaddist, ami a legszemélyesebbnek hat taldn, de ott
is ezzel a folyamatos idegenséggel és egyrittal folya-
matos jelenléttel taldlkozol. Viszonyom a sajat pré-
zdmhoz meglehet6sen konstruktiv, de nem igazé.n
bensdséges. Nem képzelem el sohasem azt a figurit,
akit frok, mindig egyértelmtien a nyelvben maradok,
nincs az a fajta fant4zidm, ami a legtébb frénak, akik
l4tjdk maguk koriil a dolgokat, vagy a figurat, akirgl
tudjék, milyen a hajszine, mit reggelizett stb., stb.,
nekem minderrdl fogalmam sincs. Valészintileg ma-
gamat from, magamat idegenitem el minden figurdm-
ban, és ezt nagyon fontosnak tartom. Ha eléveszed
A kudarc elsg kiaddsét, a hatlapjan olvashatod, hogy
,ugyanazt a regényt élni és frni” — szdmomra bor-
zaszté fontos, hogy mindent, ami térténik, illetve ami

torténhetne velem, vagy amit gondolok, atélek, azt
egytttal reprodukaljam. Altaldban borzalmakat szok-
tam megélni, valahogy igy hozta az élet, és ezeket a
borzalmakat magamba veszem és kivdlasztom, és
voltaképpen ez adja a vitalitdsomat. Azért nem rop-
panok &ssze semmiféle borzalom hatdsira, mert pa-
pirt csindlok bel8le. M4s emészti magét miattuk, én
pedig azt gondolom ezekrél, hogy milyen szép, nini,
hogy 8sszeéll, ennek struktdrdja van, s mér lehet is
irni. Ha tortént egy szérnytiség, és az ember komo-
lyabban is elgondolkodik rajta, latja, hogy van struk-
tdrdja, s esztétikailag tokéletes. Ndlam az irodalom,
hogy tigy mondjam, életfunkcié, amit sokan nehez-
ményeznek, mdsoknak viszont tetszik. Nekem ez tel-
jesen mindegy, persze jobban szeretem, ha tetszik,
de ez mar hidsig, nem tér8ddk vele igazdn, hiszen
amikor dolgozom, nem tudom figyelembe venni azt,
hogy mit széltak, vagy hogy mit fognak szdlni a

munk4dmhoz.
Mdr edzett ts vagy.

Teljesen edzett vagyok, igen. Jobban szeretek
csendben irni, de most ez kevésbé megy, felkeltették
koriilsttem a figyelmet.

Tiil a szemtanii és a Hiléls kizottl belsd konfliktuson,
A nyomkeres8ben ij problémaként jelentkezik, hogy a ho-
lokauszt hogyan 8rizheld meg az emlékezet szdmdra; taldn
ebben nyit eqy olyan iy iranyt a Sorstalansdg utdn, am:
aztdn a késsbbiekben bomlik ke.

Arra gondolsz, hogy egyre tdvolabbra kertil?

Lgen, s kizben instrumentalizdlddik.
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Amiéta a Nobel-dfjat megkaptam, folyamatosan
meghivnak minden egyes holokauszt-iinnepségre f6-
szénoknak, ami enyhén szélva furcsa szerep, nem
vagyok f&szénoka a holokausztnak, valéjdban nem
is lehet beszélni réla. En iré vagyok, és nem a holo-
kauszt szov1vo]e, tehat csak reglsztralom, hogy all ez
a kérdés, de nem tudok hogyan Vlszonyulm mond)uk
a berlini emlékm{ih6z. Semmiféle viszonyom nincs
azokhoz a targyakhoz, amiket ott kidllitanak. Sokszor
elmondtam, hogy az emlékmivek feldllitdsa nem
annyira az érintettek, tehat a zsidék dolga, hanem az
adott nemzeté, amely gyédszolja a megélt embereket,
mert hidnyoznak nekik. Az emlékmiivek, a hivatalos
beszédek, szerintem inkdbb arra valék, hogy az
tigyet nyugdijba kiildjék, semmint arra, hogy eleve-

nen tartsdk, de ez az én magénvéleményem.

A nyomkeres8ben w érzédik az emlékhely elidegenité

hatdsa; nem vegili eld annak a bizonyos pillanatnak a ka-
larzisdl, a torténetet coak még inkdbb a muiltba zdrya. ..

Igen, mert a historizal4ssal lez4rni kivdnja a mul-
tat... Auschwitz azonban mindmdig hat, mert egy
olyan morilis térést okozott Eurépaban, amely a 20.
szdzadot abszolit mértékben meghatirozza, erksl-
csileg, szellemileg, anyagilag egyardnt. Ha tetszik,
ha nem, 4llandéan jelen van az életiinkben, hidba
prébélunk egy zdrévonalat meghtzni, hogy most
mér hagyjuk, felejtsiik el. Az ember persze szivesen
elfelejtené, én is szivesen elfelejteném, de nem lehet,
mar csak moralis okokbdl sem, a katarzis pedig
azéta sem tudott megtor‘tenm Ugy latom, Auschwitz
6ta nem tértént semmi, ami Auschwitzot megcéfolta
volna, s emiatt a holokausztrél sosem tudtam muilt
id8ben beszélni. Tatdr Gysrgynek A nagyon tivoli
vdros cimli kényvében van egy esszéje, amelyben
azzal a kérdéssel foglakozik, hogy Auschwitz kivéte-
les 4llapot-e, s a kivételes dllapot megismétlgdhet-e
egy kivételes helyzetben. Azt mondja, nagyon bél-
csen, hogy a kivételes éllapot, az Auschwitz-4llapot
nem sz{int meg, mert a gytlolet viligrendjében j5tt
létre. A gytilélet, az én felfogdsomban, csakigy, mint
a szeretet, energia, teh4t a vitalitdsunk forrdsa. Ener-
giaként ldtom a gytilsletet, és energiaként ldtom a
szeretetet is, pontosabban én csak az energit ldtom.
Az energia vak, és mint ilyen, lehet gyilslet is,
gyl’ﬂﬁletként pedig valéségot teremthet. Ugyanez az
energia lehetne szeretet is, és szeretetként teremt-
hetne egy mésfajta Val(’)ségot, de tartésan ez mégsem
sikeriil. Hogy miért nem? Erre kiilonb6z8 vélaszo-
kat lehetne adni, talan az életiink tarsadalmi szerve-
zettsége miatt stb., stb. Mindenesetre a katarzis
egyedi, személyes ligy, mindenkinek a sajt szemé-
lyét kell valamiképpen kiemelnie, illetve visszaemel-
nie magéhoz a térténelembdl, hogy véllalhassa az
dsszes tettét és cselekedetét. El tudnék képzelni in-

tézményes katarzist is, példdul azzal, ha a Bardny
1smét magdra venné a biint. Ez egy forradalmi 1épés
lenne, s ez esetben megijulhatna a kereszténység
is... Amig se intézményes, se egyedi katarzis nem
jon létre, addig nem sziinik meg az auschwitzi vil4g-
allapot se, ez teljesen nyilvanvalé. Ebben éliink, még
ha a hétkéznapjainkban errél nem is tudunk, vagy
csak nem akarunk tudomést venni réla. Ez mar azon-
ban filozéfia, ami messzire vezetne.

Azt hiszem, a hivatalos egyhdzi vélemény nem dll szem-
ben azzal, amit mondasz, a pm/)/e’mﬂ inkdbb az, éogy a bét-
kiznapokban mégsem nagyon ldtja az ember ennek
érvényedsiilésél... A megiyjulds igénye intézményesen meg-
hirdethetd ugyan, de megvalésuldsa mindig az egyes em-
beren nuilik.

Minden lépés, amely a ,szeretet vildgrendje” felé
vezetne, mindig irredlisnak tetszik. Auschwitz vi-
szont realitds, mert létezett és megtértént. Nem min-
denki tudja, hogy felelds érte, és még kevesebb az,
aki véllalni is kivdnja ezt a felel8sséget.

Mert ennek komoly onvizsgdlat az eldfeltétele, szemé-
lyes szembenézést kovelel.

Személyes szembenézést. Képzeld el, hogy a m4-
sodik generdcié mit kényszeriil magira véllalni?
Hamburgban a Wermacht, Wermacht cim kiéllitdson
tobbek kozott olyan fényképeket is bemutattak,
amelyeken meztelenre vetk8ztetett emberek dllnak
a sajat maguk altal megésott sirgddrok szélén, veliik
szemben katondk, 16vésre emelt fegyveriikkel.
Miféle s6tét erd lenditi véllukhoz a fegyvert ezeknek
az embereknek, akik tegnap még otthon voltak, gye-
rekeiket, feleségiiket, sziileiket szeretgették, mdsnap
pedig mar gyerekeket, asszonyokat és sregeket 16nek
be az 4rokba? Miéta forrongott benniik a gytilslet,
amely csak a parancsra vart?

De elvileg még ekkor s van eqy pillanat, amikor donthetne,
a ravasz ugyants nem magdtdl bizédik meg, azt & hiizza
meg. Késobb A kudarcban iy ott lesz eqy ilyen pillanat. ..

Eppen ez az... Az a katona nem tudja, hogy & htizza
meg, & csak a hatalmat érzi abban a pﬂlanatban, s nem
azt, hogy egy mésik embert megél. Az egész tigy van
megszervezve, hogy akit lel§, az voltaképpen nem is
ember. Ez a gytilolet technik4ja, amit minden totdlis
dllam kiteljesit, vagyis el8szor elidegeniti téled az 4l-
tala haldlra itélteket, meggyoz arrdl, hogy azok nem
emberek, aztin mar csak célba kell 18ni, mint ba-
bokra a vurstliban. Ez egy félelmetes folyamat, ame-
l_yet meg kell érteniink, mielstt itélkeziink. Nem
arrdl van sz6, hogy g0onosz emberek gonosztetteket
kovetnek el, hanem hogy az ember minden gonosz-
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tettre alkalmass4 valhat anélkiil, hogy 8 maga gonosz
lenne. Ez tj fordulat a 20. szdzadban, s aki ezt nem
érti meg, azt sem értheti, hogyan térténhetett meg
mindaz, ami megtdrtént, s ha nem érti, megtdrténhet

holnap ugyanugy.

A taniisdgtétel kérdése és kényozere ezért 1 kaphat az
életmiivedben kizponti helyet. Késébb erésidik fel, de ijra-
olvasva, A nyomkeres8ben 1 mdr felmeriil, hogy a holo-

7,

kauszt miként valhat kultiirahordozd tényezévé.
Igen? Hatez egy...

A helyszini szemlével dsszekitott szembesiilésre gondo-
lok... Visszatérni a régi helyre, amely ugyan kapott valam:
demonotraliy em[ékjé[et, amk/gqqy ez kizben a botrdny el-
leplezéséiil (s szolgdl.

Auschwitz az eurépai erkélcesi kultira szempont-
jabél kiheverhetetlen esemény. Ennek ellenére mégis
kultira virégzott belgle, beemelkedett a magas
miivészetbe, 4m nagyon kﬁlénféleképpen reagélnak
ra a kiilonféle orszdgokban. Igazi kultirateremtd
ereje német nyelvteriileten lett, irodalomban, kép-
z8mfivészetben és zenében is rendkiviil markans és
kitorslhetetlen mtivészeti alkotdsok sziilettek, de
Franciaorszdgban is, ha példdul Marguerite Duras-
nak A fdjdalom cim@ kényvére gondolok, aminél

Fotok: Kébanyai Janos, 2014

szebbet nagyon régen olvastam méar. Kelet-Eurép4-
ban viszont dgy tlinik, mintha csak az érintettek
iigye lenne, valészinileg azért, mert Kelet-Eurépa
elmaradt a sajat problém4itél, nem jutott ideje fel-
dolgozni még az 1919-20-as traum4t sem, nemhogy
a kés8bbieket. Nyugaton is egyre instrumentalizlé-
dik Auschwitz, és ezéltal egyre tdvolabbra keriil.
Mindemellett azt hiszem, hogy a holokauszt mégsem
csak a maga rettenetessége, hanem a m{ivek miatt is
emlékezetes lesz. Azéta latunk mar lezart életmiive-
ket is, példdul Jean Améryét, amely szerintem a
nyugati esszéirodalom legmagasabb csucsain foglal
helyet, s éppen az auschwitzi tapasztalatai révén.
Az az emberkép, amely a holokauszt-kultirabél ki-
rajzolédik, dént8en fontos ismeretiil szolgdl mind-
azoknak, akiknek nincs kdzvetlen tapasztalata a nici
1d8kbsl. Nem akarok értelmet adni az értelmetlen-
ségnek, de ha mar megtértént, akkor mégiscsak...
Nem akarok minderrdl 4ltaldnossdgban beszélni,
mert minden, amit 4ltaldnossdgban mondhatok,
kénnyen télreérthets lehet. Ha a magam személyénél
maradok, akkor azt mondhatom, hogy itt van ez a
kivételezett és pimasz személy, aki életben maradt.
De ugyanennek a mésik oldala, hogy ami velem tér-
tént, azt a késdbbiek sordn gazdagodasként fogtam
fel. E tapasztalat nélkiil is biztosan iré lettem volna,
mert soha nem jutott més eszembe, olyan természe-
tesen léptem e tevékenységbe, mint mondjuk, ahogy
a fi n8. A témdim megszabottak lettek azaltal, amit
atéltem, de azért, mert mindezt gazdagodédsként
éltem 4t, annak ellenére, hogy amit csindltam bel&le
latsz6lag pesszimista, kidttalan stb. En ezt nem hiszem,
s més miivészeknél is ldtom, hogy ez a borzalom sok
1), megkeriilhetetlen tuddshoz vezetett, amelyeket
ma mdr nem lehet kihagyni az eurépai ember életé-
bél, se a politika, se a kultdra alakitdsakor.

Beszéljiink még eqy kicsit A nyomkeres8n beliili in-
tertextudlis utaldsokrol.

Van a Szilvdserds...

A szilvaserdei ttrél Heine ir A romantikus tskoldban,
arrdl a fasorrdl van szé, ahol szilvdkat szedett, mikor
Goethét ment meglatogatni Weimarba. Vannak nyel-
vijatékok az Erlkonighél, ugye ott, amikor az auté az

erd8ben megy, s kodsk bukkannak fol. Sok Goethe

van benne, éppen az Iphigenia kedvéért...
Mert dlesztetted be, til a Weimar—Buchenwald utaldson?
Amiért az apokalipszis-jelenetet is megirtam: go-

noszsdgbdl. Mint tudjuk, Goethe djrairta az Iphige-
nidt, megmentette 8t, teh4dt az akkor épp felfelé {veld
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humanizmus jegyében firta 4t a torténetet, én pedig
szerettem volna megcdfolni, mai fénybe allitani.
A maésodik kiadésra dtdolgoztam egy kicsit A nyom-
keresst, mert a 60-70-es években még azt hittem,
hogy minden rejtett utal4st, mondatftizést megérte-
nek az intellektuelek. Azéta azt tapasztaltam, hogy
még Németorszdgban se értik, rég elfelejtették a
sajat irodalmuk szent szdvegeit, igyhogy kénytelen
voltam néhany dolgot kicsit exponélni. Nagyon fon-
tos voltez a jelenet az atmoszféra érzékeltetése miatt:
egy klasszikus, kulturélis értelemben szakralis he-
lyen sétélnak, a Goethe-darab a régi humanizmust
idézi, és aztdn j6n ennek a mai céfolata, és minderre
még az apokaliptikus l4tom4s, amely mindegy, hogy
miért, hogyan tdmad benne, de mintegy a sajét tor-
ténetének a beteljesiilése helyett ldtja e viziét, amely
ink4bb kielégiti 8t, mint a nem létez8 valésdg csap-
d4i. S vannak bizonyos kulturdlis nyomok, maga a
buchenwaldi tébor, illetve annak nem léte, vagy a
,mindenkinek a magd¢”, e kétértelmf felirat, amely
eredetileg egy Nagy Frigyes &ltal adomanyozott ki-
tiintetés felirata volt, innen keriilt a buchenwaldi kapu
folé. Es nyomokban rabukkanhat az olvasé a Diirer-
féle metszetek hatdsara is.

Mikor a gydrépiiletnél taldlkozik két férfival a f6hés,
akkor dgy jellemzi az egyiket, hogy foldszinii arca van.
Lebet, hogy véletlen eqybeesés, de ugyanezt a jelzét alkal-
mazza eqy helyiitt Szabd Zoltdn ts a Szerelmes f6ldrajz
cimit kotetében.

Igen?
Ott taldlkoztam vele eldszor, s megtetszett, emiatt emlék-
szem rd. Te olvastad a konyvet?

Nem emlékszem, hogy olvastam, de az ember, amikor
ir, tudatalatti dolgok szélalnak meg benne, L’lgyhogy
azis lehetséges, hogy olvastam.

Magyarorszdg tdjai irodalmi szemmel, a 40-¢s évek elején
Jelent meg.

Gyerekkoromban sok ilyesmit olvastam. Lehetsé-
ges, hogy régi olvasmanyélménybdl jon... sokszor
elsfordul. Oriilsk, hogy tetszik.

A cimnek viszont, gondolom, nincs kize Cooperhez.

Nincs. Olvastam valamikor gyerekkoromban, az
3 kdnyvének a cfime Nyomkeresd, igy, néveld nélkiil.

A nyomkeresd irdsakor gondoltdl-e valamilyen zenei
konotrukeidra?

It érdekes médon nem, azt hiszem, ennek a konst-
rukcidja ink4bb erdsen vizudlis. Erdekes, Koltai Lajos
el8szor gondolkodott is azon, hogy A nyomkeresst
vigye-e filmre, s8t azon is, hogy miként lehetne esetleg
A nyomkeresét és a Sorstalansdgot 6sszekombindlni.
De aztdn lebeszéltem, mivel a Sorstalansdg linedris,
A nyomke/‘am”pedig éppen ellenkezfﬂeg, visszafelé halad,
s emiatt a két szévegnek alapvet8en més a strukturgja,
egészen masként kezeli a valésigot és f8ként az idét.

A vizudlis hatdokeltés miatt torekedtél filmozerd jelene-
tekre?

Igen, illetve azért, mert a jelenetek egyes stadiu-
moknak is megfeleltethet8k. A f&szerepld itél8birs-
ként érkezik, és aztan fokrél fokra elveszti a kiviildllé
poziciét.

Kiviilrél érkezik, igen, és vereségének beldtdsa, a kudarc

lesz az egyik kulcsszava a kisregénynek. ..

A kudarcbél regénycim lett aztdn, de ezt csak most,
hog_y mondod, fedezem fel, nem volt tudatos. Mint
ahogy a Kaddisban is sokszor eléfordul a felszdmolds,
és aztan abbdl is cim lett késébb.

Mdir A nyomkeres8ben is eqyik visozalérd szavad.

Végl’i] raébresztesz még, ho&l egy konzekvens iré-
val dllunk szemben...
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Kertész Imre

Elsyizo A nyomkeresé’ némel kiaddsdiboz

A gesztus, hogy az iré el8szét ir a miivéhez, némi-
képpen a régi fényképekre emlékeztet, amelyeken,
szakallal vagy anélkiil, mutaté- és k6zépsd ujjaval
egy halom kényvre tdmaszkodva, 1d8s6dé ur 4ll, s
mereng§ arccal a tdvolba tekint. E nagy halom kény-
vet mind & frta. Ez az életm{ive. A mellénye folott ki-
gombolt kabdtja hajtékdjan néhdny kitiintetés.
Otvenedik (vagy hetvenedik, esetleg hetvenstsdik)
sziiletésnapjdn alighanem Goethét 1dézi majd, aki
szerint méltdnyos, ha miveink keletkezésérsl jé
szandékd hozzdértskkel néha elbeszélgetﬁnk, igy
advan nékik térténeti értéket.

Aztén haboruk jsttek, az Apokalipszis, s Babilon-
ban felrobbant két torony. Minek van még torténeti
értéke?

A perctdl kezdve, hogy irni kezdtem, tisztdban vol-
tam e tevékenységem higbavalésdgéval. Azt is mond-
hatndm, hogy az frds hidbavalésiga késztetett frasra.
Személyiségiink, egyéniségiink, létezésiink hidbava-
l6sdgdnak felismerésére nem akadt jobb iskola, mint
amelyeket én kijartam. Eppen ezért a formdk s a
mondatok, amelyeket kévettem, sosem engedtek va-
laszt4st nekem. Nem szeretem a finom latolgatést,
amikor a papirlap f6lé hajolva elttinédhetnék rajta,
hogyan sltoztessem anyagomat a legtetszet6sebb
formgba. Akkor érzem magam biztonsidgban, ha
csak egyetlen lehet8ségem van, amely az Ggynevezett
stilust, azaz a térgyhoz valé viszonyomat megszabja.

1962-ben, egy meghivélevéllel és szdmos egyéb ok-
irattal felszerelkezve, sikeriilt eljutnom Kelet-Né-
metorszdgba, az egykori DDR-be. Egy regényen
dolgoztam akkoriban — mondhatndm, de mit jelent
ez? Azt, hogy iiltem fréasztalomnél a dolgozészo-
bdmban, s megfontolt arccal 1d8gnként a papirra
vetettem egy-egy mondatot: semmiképpen. A legke-
vesebb, hogy se dolgozészobdm, sem fréasztalom
nem volt. Jéval késébb, egy méasik regényben igy
frtam errdl: , Kiil6nds mamor keritett hatalmdba; ket-
t8s életet éltem: jelenemet — amigy félgdzzel, immel-
ammal — és koncentraciés tiborbeli miltamat —
a jelen metsz8 valésdgdval. Szinte megijesztett az a
készség, amivel elmeriiltem benne: ma sem tudnam
okét adni a vele jaré sajatsdgos kéjérzetnek [...] hi-
szen nem mondhatndm, hogy koncentraciés tdbor-
ban lenni csupa gydnyoriiség...” Hogy révid legyek,

életem néhdny régi helyszinét kivantam felkeresni,
a Weimar fo6lott 1étesitett egykori koncentriciés t4-
bort, Buchenwaldot, s egy Zeitz nevii vdroskat, me-
lyektsl, mar csak a késziil8 regény érdekében is,
sokat vartam.

Mindéssze azt a hibat kovettem el, hogy azt hit-
tem, ﬁjraélhet6 amuilt. Ha igy lenne, legy6ztem volna
az 1d8t s az élet valamenny1 emberre szabott torvé-
nyét — de nyilvdn sosem frtam volna regényt. Hiszen
a regénynek éppen ,az elveszett id8” a létalapja, az,
hogy a valc’)ségban soha t6bbé nem taldlkozhatunk
emlékeink té.rgyéval: egykori 6nmagunkkal. Idegen—
ként bolyongtam idegen szintereken, semmit sem ta-
laltam odakint, semmit sem éreztem idebent. Ekkor
felfogtam azt, amit kézﬁnségesen mulandéségnak
neveznek, s hogy mennyire driga nekem az, amit
altala elveszithetek. Megértettem, hogy ha szembe
akarok széllni mulé i)'nmagammal és az 6rokké val-
tozé szinterekkel, alkoté emlékezetemre hagyat-
kozva magamnak kell 4jjdteremtenem mindent.

[gy jott létre A nyomkeress, a Sorstalansdgnak ez a
bizonydra jéval nehezebben megkézelithets uts-
hangja. Meglehet, ebben az elbeszélésben taldn
engedtem egy kissé az ,irodalomnak”, a stil4ris eufé-
ridnak, de hat el8zé8leg, hosszu éveken at, a Sorsta-
lansdg cudar nyelvi fegyelmét nysgtem. Az elsd
fejezet, a magdt moralis f6lényben érzé itél8birs
megérkezésének vizidja még a Sorvtalansdg irdsa kdz-
ben tartott Valamelyik tandcstalan sziinetben elké-
sziilt, s azutdn az egész tervet félretettem. Mindez
Ggy hangzik, mintha ama silyos és komolytalan
években, amelyeket Nyugaton a ,gulydskommuniz-
mus” cimszava alatt tartottak nyilvén, higgadtan szo-
vbgettem volna fréi terveimet. Nem fgy volt, s
A nyomkeresd megirdsa sem volt egyéb, mint Gjabb
haladék az sngyilkossig alél. Valésziniileg érleldott
mér bennem a kovetkez8 haladék, A kudarc cimfi re-
gényem; de addig sem maradhattam tétlen, nehogy
e szocializmusnak nevezett kiszaradt kit fenekén
a valédi helyzetemre eszméljek. Az egész anyagot a
ragacsos realitds f6lé emeltem; Weimart a véros ak-
kori, valésdgos képénél egy kissé jobban kiszinez-
tem, mondhatni a rejtézk6d8 valésdg szorongaté
szimbéluméva tettem. Eszembe jutott, hogy a Jén4-
bsl Weimarba vezetd autépélya a Heine kényvében,
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A romantikus wkoldban szerepld egykori kocsitit, ahol
a koltd, Goethéhez igyekezve, szilvét szedett az utat
szegélyez8 fakrél. Az Ettersberg gerincén, ahol a
meglepett ldtogaté csak egy letarolt hegyoldalt pil-
lant meg, amelyet benétt a fii meg a mezei virdgok,
Fellini egyik akkortéjt késziilt filmjébdl, a Giuleetta
degli spiritibdl lattam kilépni egy kisérteties n8alakot,
aki azutan a szalloda el8csarnokdban bukkan fel
Gjra, hogy fenyegets megjelenésével rejtelmes kéte-
lességére intse a Kiildittet — de hat valéjdban mi is ez
a kotelesség? S mig ezen tépreng, a cukrdszda tera-
sz&n megjelennek el&tte az Apokalipszis képei, dgy,
ahogyan a valaha errefelé is bolyongé Diirer kimet-
szette Sket...

[gy jatszottam e képekkel, mig az elbeszélés vége
felé el nem jutottam a valédi itélethez, amelyet az fté-
18biré maga mond ki 6nmaga felett. Ez az itélet épp
annyira lestijté, mint amennyire felemeld: elképzel-
het8, hogy a vigy, amellyel az igazsdgra sévargunk,
rést iit a falakon, amelyen 4t egy révid pillanatra fel-
dereng a kitit.

(2002)

A német kiadés adatai: Der Spurensucher. Ford.: Buda Gyérgy.
Suhrkamp, Frankfurt am Main, 2002. — A kisregény 2003-ban
Walter Kreye felolvasdsdban hangoskonyvként is megjelent.

Kiadatlan naplojegyzet, 1994. jiilivs 21.

Tegnap este A izyamkeredo”elolvasésa; csodélkozis, elégedettség,
a kompozicié tokéletesen miiksdik (egyetlen kicsi hibdval: a
,buchenwaldi” biifében nem vildgos, kik iilnek az asztaloknal,
kik tdmasztanak ,bajtdrsias” érzelmeket a kiildsttben), a nyel-
vi erd itt-ott leny{ig6z8 — boldog voltam, — vagyok —, hogy ilyen
kiilonos atmoszféréjl’l btivéletet tudtam el&allitani, oly remény-
telen, annyira depressziv vildgban, mint akkor, 1975-ben...

Két nap multan is ujjongé 6rém, ha A nyomkeressre gondolok:
valéséggal felragyogott az olvasatomban, mint egy sokéig bu-
jkalé csillagkép, mely hirtelen el&tér a felh8k mogiil. — Melyek
voltak e felh8k? Az 4ltaldnos meg nem értés, amely a kedvemet
szegte, és sok4ig velem is elhitette a m{i kudarcat. Most Sz. M.
felfedezése nyoman voltam képes ﬁjraolvasni, S a szerencsés
koriilmény folytdn, hogy a kompoziciét elfelejtettem: ez tette
lehet8vé, hogy meglepetésként érjen az utolsé elétti fejezetben
az onleleplezés. Igy a kompozicié egyértelmiien nyugszik a két
ellenpc’)luson: a gyészfétyolos asszony és a nagy hitthéval mégis-
csak a tulélést valaszté kiildott alternatfvé.jén.

o 2, o

|

'KERTESZ IMRE
A NYOMKERESO





<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile (None)
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth 8
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /FlateEncode
  /AutoFilterColorImages false
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth 8
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /FlateEncode
  /AutoFilterGrayImages false
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




