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Joozi Klein Halevi: Az édenkert kapudban: eqy z41d6 lsten-keresése

’ 7 * .. sef Yeou 7 g . Y 1
keresztények és muszlimok kizt a Szentfoldon cimii konyvérdl

lezi Klein Halevi éveken 4t publikilt a

Jerusalem Post vezet8 riportereként, jelenleg pe-
dig - egyebek mellett — a New Republicot tudésit-
ja rendszeresen lzraelb8l. Az tjsdgiré a zsidé vi-
lagban szakmija egyik legjobbjanak szdmit. Az
amerikai sziiletésd izraeli elsé kényvében, az Egy
281006 szélsséges emlékiratatban (Memoirs of a Jewish
Extremist) arrél olvashattunk, milyen volt feln8ni
egy vall4sos ortodoxokbél és a holokauszt tilélsi-
bél 4116 brooklyni csaldd tagjaként. Halevi kifino-
mult empatikus érzéke és hovatartozdsidnak pon-
tos tudata (elkételezett cionistdnak, politikailag
centrumparti izraelinek és kritikus zsidénak vall-
ja magét) mar ebben a kényvében is tetten érhetd.
Politikai és kulturalis hirad4sainak er8sségét az a
kett8s képessége adja, hogy mikézben a vele ellen-
tétes nézeten lév8k szemszogébdl is vizsgalsdik,
mindvégig szildrdan kitart sajat 4lldspontja mel-
lett.

Klein Halevi ¢j kényve sokkal inkabb a vall4s-
sal, mintsem a politikdval vagy a kultiraval foglal-
kozik, bar ezek szétvilasztisa a Kézel-Keleten tsbb,
mint problematikus. A szerz8 az arab-izraeli konf-
liktus szivében €18 zsid6k, muszlimok és kereszté-
nyek kozti vall4si azonossdgokat kutatja. Bar tisz-
tdban van azzal, hogy lehetetlenre véllalkozik, ki-
tartéan igyekszik kiilonvalasztani vizsgélata tar-
gyat, azaz a valldst a politikai és kulturalis kérdé-
sektsl. Klein Halevit hidegen hagyjék a zsidé-ke-
resztény-iszlam Srékség agyonszajkézott skumeni-
kus kozhelyei. A valldsos elbeszélések és a teols-
gia helyett a vall4sos, pontosabban a misztikus él-
mények talajan keresi a megold4st. Dontését arra
a felismerésre alapozza, miszerint a dolgok isteni
dimenziéjanak kizvetlen — a hagyomanyos valldsi
élményen tilmutaté, a mindenben létez8 , Format-
lan”-ig elvezet8 — megtapasztal4sardl a legkiilonfé-

1ébb hagyomdnyokkal biré kézssségek 1s hasonlé-
képpen adnak szdmot. Es ez nemcsak a zsidésdg-
ra, a kereszténységre és az iszldmra, hanem a budd-
hizmusra, a hinduizmusra, a tacizmusra és mds val-
lasokra is igaz. A hdtrahagyott frdsos miivek alap-
jan elmondhaté, hogy a misztikusok, barmilyen
vallast 1s képviseltek, azonos véleményen voltak,
ugyandgy gondolkodtak és éreztek. Még ha szé-
haszndlatukban akadtak is kﬁli)’nbségek, olyanok
voltak, mint az egyazon kozdsséghez tartozé zardn-
dokok, akiknek kézés az dtjuk.

De vajon létezik-e ilyen kéz6sség a Kézel-Kele-
ten? Es ha igen, képes-e dacolni a régiéban ural-
kodé gytilslettel és erészakkal? Ezek a kényv kér-
désel, melyekre a szerz§ fenntartasokkal ugyan, de
végiil igennel felel. Klein Halevi megfontoltsdgébsl
és figyelemre mélté helyzetelemz8 képességébdl,
valamint a miszticizmus félrevezet§ jellegébél adé-
déan azonban ezt az ,igen”-t nagyon is feltételes-
nek kell, hogy tekintsiik.

A kényv hdrom részre tagolédik: az iszldmmal
foglalkozé elsd rész utan a kereszténység, majd is-
mét az iszldm vizsgédlata kovetkezik. Az iszldm
megismerésében harom szufi sejk volt Klein Halevi
segitségére, akikkel a szerz8 kutatdsai sordn ismer-
kedett meg. (A szufizmus Mohamed utan kétsz4z
évvel alakult ki, s azéta az iszl4m legf6bb miszti-
kus irdnyzatdnak szdmit.)

Klein Halevi el8szér a félszatdi, félegyiptomi
wvallasi tandcsadéval”, Ishak Adriss Sakouta sejk-
kel talalkozott Jeruzsslemben. Masodik segitgje
Ibrahim sejk volt, aki egy Nablus kézelében lévé
West Bank-i faluban él. Ibrahim sejk tanira, Abdul-
Rahim sejk pedig a Gézai 6vezet egyik menekiilt-
tdboranak lakéja. Mindhdrman hajlandénak mutat-
koztak a Klein Halevivel valé talalkozasra, s noha
tisztaban voltak vele, hogy vendégﬁk valldsos zsi-



HILLEL HALKIN

TESTVERISEG

21

dé, nem volt elleniikre, hogy részt vegyen szufi
szertartdsokban. (B4r az irdny4ban megnyilvdnu-
16 segit&készségét halaval emliti, Klein Halevi
kellsképpen kihangsilyozza, hogy mindez még az
osléi targyaldsok kudarca el8tt tértént, s azéta a sej-
kekkel valé kapcsolat megszakadt.)

Az iszldm képviseléi kiilsnbsz8képpen viszo-
nyultak a szerz6héz. Ibrahim sejk részérél Klein
Halevi lelkes fogadtatdsban részesiilt, a sejk a zsi-
dék irdnti szeretetét bizonygatta, s érezhet8en hi-
zelgett neki az a figyelem, amivel a szerz8 elhalmoz-
ta. Abdul-Rahim sejk azzal a titkolt szdndékkal 4llt
kotélnek, hogy zsidé beszélgetSpartnerét attériti
az iszldmra. Az azonban mindhdrmukrél elmond-
haté, hogy segit6készségiik ellenére a legkisebb ér-
dekl8dést sem mutattdk a szerzd zsidé szdrmaza-
sa irdnt, s még ennél is kevésbé érdekelte Sket egy
esetleges vall4si parbeszéd lehet8sége. Sajit valla-
sukrél is csupdn a koézhelyek szintjén beszéltek.
JIsten az egyetlen, aki bels§ békét tereﬂmthet" -
mondja Ishak sejk. ,Isten nem tdncol. O maga a
tanc” — hallhatjuk Ibrahim sejkt8l. ,Ha az ember
szereti embertdrsait, rendszeresen im4dkozik és
igyekszik Isten kézelébe keriilni, annak sirja, mint
a paradicsom. Ha ellenkez8képpen cselekszik, sir-
ja, mint a pokol tiize” — vallja Abdul-Rahim sejk.
A veliik vals egyiittlét sordn mindéssze egy alka-
lommal tértént valami igazén jelent8ségteljes.

A szerz8 Abdul-Rahim sejk vendégeként részt
vett egy Ugynevezett szufi zikrben, azaz egy olyan
tanc-ritudléban, melyben a résztvevdk onkiviileti 4l-
lapotba keriilnek. A zikr okozta élményrél igy ir:
»Az eksztazison til Ggy éreztem, megtalaltam a ter-
mészetes ritmusomat és akdr a végtelenségig foly-
tathatom a tancot. T6bbé mar nem egy izraeli vol-
tam kipaval a fejemen egy g4zai mecsetben, hanem
részese a ,teljes odaadds” kézds nagy emberi él-
ményének.” A valldsos élmény oly mértékben eny-
hitette az iszl4m mecsetben tartézkodé zsidé félel-
meit, hogy megvallotta, kordbban katonaként dol-
gozott vendéglatéi menekiiltt4bordban. Legna-
gyobb megkénnyebbiilésére vendéglitéi —legaldbb-
is latszélag — megértéssel fogadtsk a vallomast.

Klein Halevi misztikus keresztényekkel valé ta-
lalkoz4sai nagyobb jelent8séggel birnak. Részben
azért, mert ezeket a taldlkoz4sokat nem &rnyékol-
jék be az aktuélis politikai események és a felszi-
tott indulatok, részben pedig azért, mert a meg-
szdlaltatott keresztények nyitottabbak és intellek-
tudlis értelemben kifinomultabbak. Az egyik ilyen

taldlkozé alkalmaval egy jeruzsdlemi apica, Jo-
hanna névér elmondja a szerz8nek, hogy a legne-
hezebb lelki kiizdelmet az jelentette szdm4ra, hogy
legy8zze a ,szentiment4lis szeretetet”, mert elmon-
désa szerint az igazi nehézség abban rejlik, hogy
megkiildnboztetés nélkiil szeressiink. ,Ha csak
egyetlen ember el8tt is bezdrod a szivedet” — hall-
hatjuk Johanna n8vértdl — ,az még nem az isteni
szeretet.” Ezekbdl a szavakbdl kihallatszik valami,
ami ugyan aligha tekinthet8 eredetinek, mégis to-
vibbgondolasra érdemes. (Klein Halevi azonban,
t8le nagyon is szokatlan médon, nem élt a lehets-
séggel. Hogy miért nem, arra a késébbiekben még
kitérek.)

A szerz8 keresztény beszélget8partnerei kéziil
sokan &szintén érdeklédtek a judaizmus irdnt. Né-
hinyan ugyanazt a biintudatot érzik a zsidék ira-
nyaban, mint amit a szerzd érez a palesztinokkal
szemben. Azok, aki igy éreznek, keresik a kapcso-
latot a zsidékkal. Még ha mondandéjuk néha sér-
tének is hat a zsidékra nézve, minden ilyen eset-
ben igyekeznek azonnal bocsanatot kérni. Ez tor-
ténik Johanna ndvérrel is, amikor arrél beszél,
hogy ,a zsidék, miutdn nem hajlandék hinni Jézus-
ban, Isten adomdnyat utasitjdk el”. Még szinte ki
sem ejtette a szavakat, Johanna n&vér maris énkri-
tikat gyakorolt és ujjaival egy beszéls sz4jat formalt,
beismeréséiil annak, hogy elhamarkodottan mon-
dott véleményt.

Osszefoglalva kutatdsa eredményét Klein Halevi
az intifdda utdn megfogalmazott epilégusban ezt
frja:

~Azokban a nehéz pillanatokban, amikor ve-
szélyben érzem gyerekeim biztonsdgdt, amikor dii-
hos vagyok a palesztin vezetésre, amiért elutasitja
a kompromisszumot, és akkor, amikor banatot ér-
zek, mert beldtom, hogy a zsidék kozel-keleti ha-
zatérése nem mads, mint a szidm{zetés egyik forma-
ja, arra prébalok visszagondolni, hogy mit tanul-
tam a Szentfold sejkjeitd] és szerzeteseit§l. Emlé-
keztetem magam Johanna névérre, aki éva intett
attél, hogy barikddokat épitsiink a szfviinkben és
akdr csak egyetlenegy embertdl is megtagadjuk a
szeretetiinket. Es visszagondolok Abdul-Rahim
sejkre, aki értelmetlennek tartotta a hal4l akarasat.
A kereszt és a minaret Isten jelenlétének fontos
szimbélumaivd valtak szdmomra, annak memen-
t61v4, hogy Isten sok nyelven szél hozzank, és hogy
egyaltaldn szél hozzdnk. Annak ellenére, hogy az

arab iszldm tilnyomé része ugyanazt a zsidégy-
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lsletet tette magdév4, amit a kereszténység ma mar
igyekszik elutasitani, kitartok az iszl4dm, az iszldm
félelmet nem ismerd szivének tisztelete mellett.
A fanatikusok nem fognak megfosztani ettél a gys-
zelemtd].”

A fenti tanulsigok azonban elhamarkodottnak és
tilontil leegyszerdsitettnek tfinnek. El8szér is,
ahogy azt Klein Halevi is elismeri, a kézel-keleti
szufik és misztikus apdcdk csupdn elenyészé sza-
m, jelentéktelen kisebbséget alkotnak sajat valla-
st kozosségiikén belill. Ezen tilmenden pedig
hidnyérzetet kelt, hogy a szerz8 épp azokkal a kér-
désekkel nem foglalkozik, amelyek sajat megélla-
pitésaibél kévetkeznek. Taldn nem lehetséges, hogy
a ,halél akardsanak iszldm médra torténd elutasi-
tasa” valamiképp kapcsolatban 4ll a sajat és mé4sok
életét is semmibe vevs muszlim terroristdkkal, akik
sorozatosan tdmadjék Izraelt és az Amerikai Egye-
stilt Allamokat?

Ha nem véletlen, hogy a vildg terrorcselekede-
teinek tiilnyomd részét muszlim terroristdk hajt-
jék végre, Klein Halevi mindenképpen valamiféle
magyarazattal tartozik olvaséinak, vajon miért hi-
szl, hogy az 1szldm ,félelmet nem ismerd szivének”
semmi kdze ehhez. Miért olyan biztos benne, hogy
miutén a zsid$ elhagyta a mecsetet, Abdul-Rahim
sejk nem ugyanazt teszi, mint a G4z4dban él6 nem
szufi kollég4l, és tdvozdsa utdn nem az &ngyilkos
bombamerényl8t magasztalja.

A Joszi Klein Halevi kényvével szembeni fenn-
tartdsok azonban jéval tilmutatnak a fentieken.
Johanna névér szavaira gondolok, azokra a szavak-
ra, melyekkel a szerz§ is egyetért: a ,szentiment4-
lis szeretet” legy8zése egyet jelent ,az igaz, diszk-
rimindcidté] mentes szeretettel”. Az igazsag, tgy
tlinik szdmomra, éppen ennek az ellenkez8je. Sz4-
momra semml sem szentiment4lisabb, elrugaszko-
dottabb az emberi valés4gtél, mint a diszkrimina-
ciémentes szeretet, az a megdllapitds, miszerint
lehetséges — s&t kivanatos és szitkséges — tgy sze-
retni az utcdn szembejévs idegent, mint ahogy az
ember sajat csalddtagjait és bar4tait szereti. Ha

mindenkinek juttatunk egy darabot a sziviinkbsl,
az egyet jelent azzal, hogy teljes szfviinkbdl senkit
sem szeretiink, még csalddunkat, baritainkat sem.
Mindez nem t6bb egy apaca 4brandj4nal. A szere-
tetnek ezt a form4jat csak azok tudjgdk magukéva
tenni, ekiknek nincs se férjiik, se feleségiik, se gye-
rekiik - olyanok, mint Johanna névér vagy mint
maga Jézus. Ez a kereszténység és a judaizmus
kézti egyik legnagyobb kiilsnbség: mig az utébbi
nem ismeri a colibatust és a kolostori életet, az
utébbinak mindezek alapjait képezik. A kereszté-
nyek, tehdt Johanna n8vér szdmdra is egoistdnak
és klénszertinek tiinik, ahogy a judaizmus az igaz
szeretetet mindig hierarchikusnak és megkiilén-
boztetd jelleglinek tartja, azaltal hogy elfogadja: az
ember mindig a sajdtjait szereti els8sorban. A zsi-
déknak, mint ahogy nekem is, Johanna n8vér ab-
béli meggy3z8dése, hogy mindenkit egyforman kell
szeretniink, nem m4s, mint a valés érzelmektsl va-
16 menekiilés egyik médja.

A misztikus utak és hitek kétségteleniil nagy
vonzerdvel birnak. Mindannyiunkban él ugyanis a
végy, hogy részesei lehessiink a ,teljes odaad4s”
koz6s nagy emberi élményének. Valahol mind-
annyian szenvediink a vildgban tapasztalhaté &n-
zést8l, az érdekérvényesftés kl’méletlenségét(’ﬂ, a
sokasodé konfliktusoktdl, és mindannyian vagyunk
egy onzetlen, a testvéri szeretetre épiil§ vildgra.
De az ,En”, bar sziikséges, hogy féken tartsuk,
nem iktathaté ki. Azok, akik az isteni szeretet ne-
vében elutasitjdk az egyén igényeit, legtobbszoér
csak sajat magukat kinozzék. Es megkinzott ,En”-
ek nem fognak békét teremteni a Kozel-Keleten.
A politika sem, de taldn eljén az a nap, amikorra
elég 6nz8 lelket elégitett ki ahhoz, hogy egy kis bé-
ke kdszontson a régidra.
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