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B ár a francia közigazgatás rogtön a náci meg­
szállás megszűnése után közreadta a francia terü­
letról Németországba hurcolt műkincsek lajstro­
mát, a több tízezer tárgy kalandos sorsát a mai idő­
kig egy francia újságíró, Hector Feliciana foglalta 
könyvterjedelmű tanulmányba (Musée disparu, 
Éditions Austral, 1995 és The lost Museum. The 
Nazi Conspiracy to Steal the World's Greatest 
Works of Art. Basic Books, New York, 1997, 
280. o.). Franciaország náci megszállása és kifosz­
tása sok tekintetben más algoritmust követett, mint 
Magyarországé. Hogy mást ne mondjak, nem ter­
jedt ki az ország egészére, illetve nem a helyi lakos­
ság megvetése festette alá, hanem csodálat és irigy­
ség a francia szellem iránt. Azonos vagy hasonló volt 
azonban a helyi közigazgatás kollaborációja és a 
fosztogatás egyszerre szisztematikus és ideologi­
kus volta. 

A zsidó tulajdonban lévő műkincsek lefoglalását, 
lajstromozását, raktározását és Németországba szál­
lítását a megszállá hatóságoknak mindjárt három 
szerve végezte: a Wehrmacht "műkincsvédelem­
mel" megbízott osztaga, a párizsi német követség, 
illetve az ERR, az EinJalutah Reich,1leiter Rot~enberg 
für iJie Be.:~etzten Gebiete, ez az Alfred Rosenberg náci 
fóideológus, illetve vég~ó soron Hermann Göring 
irányításával működó, kifejezetten műkincsbegyűj­
téssel foglalkozó hivatal. 

N em tehetek igazságot azon elméletek között, 
amelyek egyrészról a német területszerző akciók 
tisztán materiális motivációját, másrészról tisztán 
ideologikus célrendszerét hangsúlyozzák. A zsidók 
ellen folytatott náci hadjárat bőven adott támpon­
tokat mindkét értelmezés számára; egyszerre volt 
cél az európai zsidóság kifosztása és likvidálása. 
Ami szűkebb tárgyunkat, a franciaországi zsidó 
műgyűjtemények kisajántását illeti, a folyamat ide­
ologikus voltát nemcsak abban kell látni, hogy a 
nem zsidó kézben lévő francia műgyűjtemények 

viszonylagos biztonságot élveztek, hanem abban 
is, hogy a Németországbaszállítandó műkincsek ki­
választása közben a nácik sajtáságos értékrendet al­
kalmaztak, továbbá az egész műkincsbegyűjtó ak­
ciót bizonyos sérelmi politikára alapozták. 

Noha a náci vezérkar zöme osztrák vagy maxi­
mum felsó-bajorországi származású volt, a nordi­
kus felsőbbrendűség mítoszából kündulva, minde­
nekelótt északnémet múkincsek begyújtését szor­
galmazták. (Ide sorolódott Németalföld is.) Egyéb 
tárgyakat, még akár "elfajzott" ikonográfiájú avant­
gárd múveket is, csupán csere céljából foglaltak le. 

Paul Cézanne• Onarclc6p hosszú haJJal. 
Josse Bernhelm-Jeune GyúJtem6ny 



HERNÁDI MIKLÓS 

GALLIA KIFOSZTÁSA, REMEKMŰVEK, ZSIDÓK ÉS NÁCIK 

VIncent Ven Gosh• 
VIrisvize sirs• hitt•rrel. 

Josse Bernheim-Jeune GyúJt•m•ny 

A Führer ízlésvilágában ugyanolyan 
gusztustalanul keveredtek az ideológiai és 
esztétikai szempontok, mint más diktátoro­
ké ban. Minden elkövetett például, hogy a 
"legárjább és legnémetebb" festőt, Remb­
randtot elmess~~ az amszterdami zsidóne­
gyed őt szociális és kulturálisan éltető kö­
zegétől. Vonzódásában a Léda- és a hattyú­
motívumhoz nem nehéz a szexuális elfoj­
tottság mélylélektani tanújelét fölfedezni. 

Nem ő volt azonban a náci vezérkar leg­
mohóbb műgyújtője, hanem Hermann Gö­
ring. Egy svédországi kényszerleszállása 
során ismerte meg későbbi feleségét, aki­
nek elhunyta után Berlintől délre eső va­
dászkastélyát rcSla nevezte el, és farizeus 
módon az ő emlékére zsúfoltatele műkin­
csekkel. 1940 novembere és 1942 novem­
bere között nem kevesebbszer, mint húsz­
szor járt a Jeu de Paume-ba.n, ahol az el­
kobzott műkincseket raktározta az ERR. 
Az általa kiválasztott műveket különvonat , 
szállította vadászkastélyába. Jóllehet 
egyezmény írta dó, hogy az ERR-től átvett 
művekért a francia államot illeti fizetség, a 
mintegy ezer m1íkincsért Göring egyetlen 
centime-ot sem :fizetett. 

Az intézményesített rablást többszörös 
sérelmi politika alapozta meg. Goebbels és 
Borman a terüle1tszerző hadműveletek kez­
detén megbízta Otto Kümmelt, a német 
múzeumok főigazgatóját, állítsa össze a német te­
rületről1500-tól kezdve elhw·colt műtárgyak jegy-

zékét. A háromkötetes lajstrom természetesen a 
napóleoni háborúk hadizsákmányát is tartalmazta, 

de kiterjedt az akkoriban a Szav­
jetunióban vagy az Egyesült Ál­
lamokban őrzött, német eredetű 
tárgyakra is. A Kümmel-féle lajst­
rom azonban titkos maradt, mert 
a visszakövetelésnél alkalmato­
sabb indok kínálkozott: a fran­
ciák által fizetendő jóvátétel meg­
előlegezése, illetve a zsidóság és a 

Henri Metlss•• Odaliszk 
piros busyosóben. 
Josse Bernheim-Jeune GyCIJt•m•ny 
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szabadkőművesség ellen folyta­
tott harc, amely - mint azt egy 
1941. novemberi, szemérmetlen 
ERR-jegyzék hangsúlyozta -
"a francia állammal és a francia 
néppel kötött fegyverszünet el­
lenére is folytatódik". 

Albert Glcizcs• Tájk6p 
Alphonsc Kann syOJtcm6ny6b61, 

A Wehrmacht "műkincsvéde­
lemmel" megbízott osztaga en­
nek megfelelűen már korán ki­
lépett a fosztogató német szer­
vek vetélkedéséből: csupán fel­
lajstromozott néhány gyűjte­
ményt, semmit nem foglalt le, mi 
több, figyelmeztette a francia 
gyűjtemények kezelőit a német 
követség vagy az ERR küszö­
bön álló ,Játogatására". A követ­
ség a náci kémként kiutasított, 
majd a megszállókkal visszatért 
Otto Abetz vezetésével már sok­
kal energikusabban lépett fel. 
Abetz ötlete volt, amelyet Rib­
bentrop külügyminiszter is ma­
gáévá tett, hogy a lefoglalt mű­
kincseket a francia jóvátétel elő­
legének tekintsék. Valószínűleg 
a Ribbentrop és Göring közti 
berlini hatalmi harc kimenetele 
billentette át ezt a materiális in­
dokot a zsidók és szabadkőmű­
vesek elleni küzdelem tisztán 
ideologikus mezejére. Párizsban 
ez úgy jelentkezett, hogy a kö­
vetség által szállításra előkészí­
tett 200 ládányi műkincset az 
ERR 1940 októberében egysze­
rűen eltulajdonította, és ettől 
kezdve már az ERR-en ment át 
a németek általlefoglalt műkin-

ma a Gcorscs Pompldou M(lzcumban látható 

csek túlnyomó része. 
Göring 1940. november 5-én "gazdátlannak" 

("herrenlos") minősített minden műgyűjteményt, 
amely a megszállt Franciaországban zsidó tulaj­
donban volt, ami jelentősen megkönnyítette az ERR 
dolgát. 1941 áprilisa és 1944 júliusaközött 120 va­
gonban 4170 láda műtárgy lépte át a francia-né­
met határt; 203 gyűjtemény 21 OOO darabja, köztük 
olyan remekművek, mint Vermeer willagá.Jza vagy 
DegasMadame CamLM azongoránál című olajképe-

mindazon műtárgyakat nem számítva, amelyeket a 
nácik párizsi német és francia galériások közvetí­
tésével azonnal eladtak vagy elcseréltek A hatvan­
fás EinJalutah lélekszakadva dolgozott, újabb és 
ú jabb teherautókon érkeztek a szállítmányok, ame­
lyeket katalogizálni, szelektálni kellett, hogy az­
után a műkincsek egy része - fűtött, elsőosztályú 
személyvagonokban - a németországi raktárakba 
távozzék, más darabjai pedig a párizsi műkereske­
delemben "megtisztulva", főként németországi mú-
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letve festőjének zsidó volta, vagy ép­
pen mindkét szempont miatt. A néme­
tek semmi áldozatot nem sajnáltak pél­
dául egy Cranachért, amelyet Braque­
tól próbáltak megszerezni, cserében a 
festő letétből eltulajdonított egész gyűj­
teményéért. Ugyanakkor fillérekért en­
gedték át a párizsi galériásoknak a 
zsidó Pisarro, Modigliani vagy Cha­
gall remekműveit. Ezek és más, zsidó 
gyűjteményekből származó modern 
műkincsek azután zömmel svájci gyűj­
tákhöz kerültek. Így például a fegy­
vergyáros Bührle kollekciójába, aki 
egész vagyonát a nácikkal kötött fegy­
verüzletekből szerezte. Ugyanaz a lu­
zerni Fischer Galéria juttatta gyűjte­
ményébe az elkobzott remekműve­
ket, mint amely 1939-ben a nácik hír­
hedt Elfajzott művé.uet című kiállítá­
sának anyagát bocsátotta áruba a ná­
cik javára. 

E beszámoló ken!tein belül lehetet­
len akár csak közelítőlegesen is szá­
mot adni a lefoglalt, elhurcolt, eladott­
elcserélt műkincseket tartalmazó kol­
lekciók anyagáróL A legfényesebb 
nyolc-tíz gyűjtemény tulajdonosai épp­
úgy voltak szenvedélyes műgyűjtők 
(pl. a Rotschildok, Alphonse Kann, 

Hermann Görins miiérUí vlzltJe • Jeu de Paume Múzeumban Marcel Proust barátja, vagy a keres-

zeumok (köztük a düsseldorfi, a kasseli vagy az 
esseni képtár) megbízottaihoz vándorolj anak, és a 
Sebenker szállítmányozási vállalat jóvoltából kerül­
jenek- immáron pénzért- Németországba. Feli­
ciano könyve függelékében listát közöl ez utóbbi­
akról, amelyet a brit-amerikai felszabadítók készí­
tettek 1945 áprilisában a Sebenker-cég nyilvántar­
tása alapján. Ez a lista a közreműködő galériások 
nevét, telephelyét, a tranzakciók dátumát is feltün­
teti. 

Csere vagy eladás útján számtalan mű került te­
hát ki a párizsi műkereskedelembe, amely a meg­
szállás éveiben éppen a zsidóktól elkobzott, majd 
áruba bocsátott alkotások j6voltából virágzott. 
A művek jelentős része azért nem kerülhetett a né­
met raktárakba vagy - vétel útján - a német mú­
zeumokba, mert "elfajzottnak" minősült kubista, 
expresszionista vagy szürrealista ikonográfiája, il-

kedő Adolph Schloss), mint hivatásos 
képkereskedők (pl. Paul Rosenberg és családja, 
vagy Bernheim-Jeune és családja). Igen eltérő volt 
a náci kézre jutó gyűjtemények sorsa. A több ezer 
darabos Rotschild-gyűjtemény például a háború 
után szinte hiánytalanul visszatért, Rosenbergnek 
több egykori remekművéért pereskednie kellett 
Svájcban; más tulajdonosok beletörődtek az irdat­
lan veszteségbe, s ők vagy örököseik csak több év­
tized elteltével szánták cselekvésre magukat, ami­
kor egyik-másik egykori darabjuk felbukkant a 
műkincspiacon vagy valamelyik múzeumban; akadt 
gyűjtemény, amelynek legszebb darabjait éppen 
egy angliai rejtekhelyen érte német bombatáma­
dás stb. Feliciano-többéves kutatómunkája ered­
ményeként - részletekbe menően, ugyanakkor ol­
dott, világos előadásmódban számol be a legkiemel­
kedőbb vagy legkalandosabb sorsú gyűjteményda­
rabok pályafutásáróL 
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Szívszorító például, ahogy 
az Amerikába menekült, 
gyűjteményét munkatársára 
bízó Rosenberg (Picasso és 
Matisse galériása és jó ba­
rátja) először civilizált értet­
lenséggel fogadja a munka­
társ híradását a gyűjtemény 
elkobzásáróL V álaszlevelé­
ben azt kérdi, miért (!) ko­
hozták el a megszállók a 
gyűjteményt, fizettek-e ér­
te (!), és hogy vissza lehet­
ne-e szerezni tőlük. A Bern­
heim-Jeune-féle páratlan 
műtárgygyűjtemény (Bern­
heimék voltak szinte vala­
mennyi Fauve-festő galériá­
sai) a dordogne-i Rastignac­
uradalom kastélyában, a ná­
ciktól meg nem szállt övezet­
ben vált- feljelentés alapján 
- a németek martalékává. 

Az amerikai hatóságok felfedeznek 

A Németországba szállí­
tott "gazdátlan" franciaor­
szági műkincsek legtöbbjét 
a Führer egy Linzben léte­
sítendő Európai Művészeti 
Múzeumba szánta; más da-

egy elrabolt Brueghel- és egy Van Gogh-képet 1945-ben 

raboknak náci hivatalokba, követségekbe kellett 
kerülniük Az egyik előkészületi raktár Szudétaföl­
dön helyezkedett el - ezt az előrenyomuló szovjet 
csapatok törték fel, állítólag porig leégett állapot­
ban. Az utóbbi években azonban előkerült egy 
moszkvai levéltárból két Rothschild-fiú gépkocsi­
vezetői jogosítványa, illetve iskolai jegyzetanyaga, 
amely az apa, Robert Rothschild gyűjteményével 
együtt jutott a nácik kezére. Más, franciaországi 
műtárgyakkal kapcsolatos katalógusok, iratok is 
Moszkvában kerültek napvilágra. A Magyarorszá­
gon zár alá vett zsidó műgyűjteményeknek éppen 
a Szavjetunióba került (túlnyomó) része eddig nem 
bukkant elő, illetve nem kerülhetett vissza Ma­
gyarországra. Feliciana teljes joggal feltételezi, hogy 
azok közül a franciaországi műkincsek közül, ame­
lyek a mai napig lappanganak, sokat őrizhetnek az 
egykori Szovjetunióban. 

Nagyon hasonló volt a magyarországihoz azok­
nak a franciaországi műtárgyaknak a sorsa, ame­
lyek j)Ú.Jzalcerültelc származási országukba. Mint ná-

lunk, Franciaországban is igen sokat "beleltároz­
tak" különféle állami múzeumokba anélkül, hogy 
a legcsekélyebb erőfeszítést tették volna a tulajdo­
nosság - olykor nem is túl bonyolult - kiderítésé­
re. E tárgyak esetében biztos áruló jel, hogy a lel­
tárak sem a múzeum, sem az állam tulajdonaként 
nem tartották nyilván őket. És az eredetileg zsidó 
műgyűjteményekből elrabolt tárgyak később csere 
vagy eladás útján immár "tisztán" olvadhattak bele 
a gátlástalan nemzetközi műkereskedelembe. 

A többi már napjaink jelen idejű történelme, 
amelyről csökönyösen ismétlődő újsághírek adnak 
számot: több évtizedes lappangás után ismét felbuk­
kant valamelyik kiállításon vagy aukción egy-egy, 
a nácik kezén átment elrabolt műtárgy, amelyet 
egykori tulajdonosa, örököse vagy megbízottja fel­
ismert és visszaköveteL Ez a jelen idejű történelem 
azonban sokkal kevésbé lenne érthető és áttekint­
hető az olyan számadások híján, mint amilyen Hec­
tor Feliciana magyar szempontból is roppant tanul­
ságos, szakavatott tanulmánya. 




