KARADY VIKTOR

ZSIDC ORVOSTANHALLGATOK A KOLOZSVARI

MAGYAR EGYETEMEN (1872-1918)

®
Karddy Viktor

23106 orvostanballgatik

a kolozsvdri magyar egyetemen

(1872-1918)

B ar egyre t6bb kutatédsi eredmény 4ll rendelke-
zésiinkre arra nézve, hogy globalisan milyen nagy
— s az évekkel majdnem rendszeresen névekvd —
volt a zsidésag silya a magyar nemzetéllam infra-
strukturalis moderniz4cigjat iranyitd, illetve végre-
hajté szakértelmiségben a kiegyezés utan, igen ke-
veset tudunk arrél, honnan jétt (a tdrsadalmi tér-
ben) és milyen képzési kériilmények nyoméan rob-
bant be az 4j kdzéposztalyok miikédési piacaira a
hazai zsidé Bildungsbiirgertum. Egy most lezdrulé-
ban lév8 nagyszabdsi prozopogréfiai kutatds, me-
lyet kit{in roman kollégdm, Lucian Nastasa végez
a Kolozsvari Ferenc Jézsef Tudoményegyetem or-
vosi kardnak didkjain,' lehet8séget nyujt egy els-
zetes empirikus adatsszegzésre, amely értelmezni
engedi az magyarorszagi orvosképzés térténelmi-
leg mdsodik kdzpontjdban megfordulé, illetve ott
diplomait szerz8 zsidé didkok legfontosabb térsa-
dalmi jellemzéit.

Mindenekel8tt azt kell tisztdznunk, milyen hely
illette meg a kolozsvari orvosi kart a magyar orvos-
tarsadalom fejlesztésében, illetve djratermelésében
egy olyan korszakban, amikor az 4ltaldnos orvosi
ellatottsag rohamosan javult, s ezen beliil fokoza-
tosan ndtt a zsid6é diplomdsoknak mar azelétt is a
szakértelmiségi szakmakban egyediildlléan magas
részvételi aranya.’

Somma4san azt lehet mondani, hogy a kolozsvari
orvosképzés a korszak végéig marginalis maradt az
orszdgban a doktori diplom4sok képzésében. En-
nek {8 oka minden bizonnyal az volt, hogy a las-
san kiépiil8 kolozsvari klinikai intézményhélézat és
oktatéi garda nem versenyezhetett a konkrét ver-
senyhelyzetben 1év8 budapesti, bécsi és egyéb mo-
narchiabeli vagy kiilféldi orvosi karok felszereltsé-

gével és oktatdsi szintjével. A szdzad végéig ugyanis
a magyarorszagi medikusok harmada-negyede még
mindig Bécsben (1881 és 1890 kozott még 33%-uk, s
még 1895/6-ban is 23%-uk) vagy masutt kiilfsldon
(tovabbi 8-10%-uk) tanulta szakm4jat,” mig a tob-
biek tiilnyomé része tovabbra is a régi pesti egye-
tem padjait és berendezéseit koptatta. Pest szerepe
azonban egyre nétt a képzésben a kiilfsld karara,
anélkiil azonban, hogy a kolozsvari orvosi kar szin-
tén lassan emelkedd részesedése az orvosképzés
placdn igazin jelentssé valt volna. Ha a szdzad-
végi ardnyokhoz képest a bécsi és més kiilfsldi
képzShelyek részesedése 1900 utan 10%-ot alig
meghaladé szintre esik, 1881-1890-ben a mediku-
sok 6,4%-a jart Kolozsvarra, 1900-ban mar 1% -uk
és 1913-ban 13%-uk, hogy a haboru végére vissza-
keriiljon 10% ala. A névekedés ive hosszt tavon te-
hét egyértelmden felfelé mutat Kolozsvarott, kiils-
ndsen, ha a nyers hallgatészdmokat vessziik tekin-
tetbe (amelyek 1910 felé megharomszorozédtak a
szdzadfordulé szdzas nagysdgrendjéhez képest, s
1913-ban mar 530-at értek el), de ez alig befoly4-
solta a pesti hegeménia erds6dését, melyet 1900
utdn mdr hiromnegyedes piaci ardny fémjelez
(1917-ben pedig 87%-os, a kiilfsldi tanulmanyi le-
het8ségek 6sszezsugoroddsdval a haboris konjunk-
tara alatt).” A hallgatészamok névekedésének zéme
tehdt a pesti orvosi karra esett. A megfeleld ko-
lozsvéri didkszam még a dualista korszak végén is
alig haladta meg a kiilfsldi orvosegyetemek ma-
gyar litogatéiét.

Kiilsnssen mérsékelt, mondhatni gyenge volt Ko-
lozsvar vonzereje a zsid6 orvosjelsltek szaméra.
Ezeknek az évekkel gyakorlatilag véltozatlanul
csak 2-4%-a jart Erdély f§varosdban egyetemre
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vagy szerzett ott diplomat. A legmagasabb becsiilt
arany® 1910 kériil nem haladja meg a 6%-ot. Mig
Budapesten az orvosi kar hallgatéinak a fele vagy
tobbsége volt zsidé vall4su a szdzad vége 6ta —48%
1900/1-ben, 51% 1905/6-ben, 52% 1910/11-ben, és
mar 56% a négy héboris évben® (s ennél 1s t5bb
zs1d6 szdrmazdsii keresztény) —, ugyanakkor a kiil-
fsldon tanulé magyarorszdgi medikusok kézstt is
minden bizonnyal nagysigrendileg hasonl$ volt a
zsid6k jelenléte,” addig Kolozsvarott ardnyuk az
egész korszak alatt alig multa feliil az sszes disk
egyotodét (21%). Pedig itt is dllandé novekedés-
nek lehetiink tanti. Ha harom korosztilyra oszt-
juk fel a prozopografiai dsszesitésben regisztralt
diskokat, a legkorabbi hallgatéi nemzedékekben
(1882 elétti sziiletéstiek) csak 17%, a kozépsd nem-
zedékekben (1883—1893 kozott sziiletettek) 21% és
a legkéssbbi nemzedékekben (az 1893 utan sziile-
tettek kozott) mar 25% volt zsidé vallasi.® A ko-
lozsvari zsidé orvoshallgaték igy is nagymérték-
ben tiil voltak képviselve szakukon, anélkiil azon-
ban, hogy olyan domindns helyzethez jutottak
volna, mint Budapesten vagy akar Bécsben.

Talan ez utébbinak tudhatsk be egyes kollektiv
tulajdonségaik is. Ezeket a kovetkez8kben a tarsa-
dalmi-teriileti rekrutacié, a kulturélis asszimil4ciés
szint és a tanulméanyl viszonyok jellemz8inek ke-
retében tigy fogjuk targyalni, hogy a zsid6 didksig
sajatossdgait mddszeresen Ssszevetjitk a nem zsi-
ddk megfeleld paramétereivel.

Rekrutdeis

Ez alatt a cfmszé alatt azokat a szdmszeriisitett jel-
lemz8ket szokds bemutatni, amelyek az érintett

csoport eredetének helyére vonatkoznak a t4rsa-
dalmi térben. Legtsbb jelzésiink a teriileti szarma-
zast vildgitja meg.

Mindhérom jelzés igen er8sen helyi, azaz erdé-
Iyi teriileti hattérre mutat. Ezen a téren nem n
a kiilénbség a zsid6 és a keresztény hallgatsk ko-
z6tt, hiszen az el8bbiek kzel kétharmada, az utéb-
biak kézel haromnegyede a régiéban sziiletett. En-
nél még magasabb ardnyban érettségiztek itt, ahol
sziileik tilnyomé tobbsége is lakott kolozsvari egye-
temi tanulményaik alatt. A kolozsvéari orvostan-
hallgatsk tehat f8képp a régié sziilsttei és nevelt-
jel, ami annyiban érthetd, hogy a févérosi orvosi ka-
rokhoz (a budapestihez és még ink4abb a bécsihez)
képest provincidlisnak szdmfité helyi intézmény
vonzésli kére nem terjedhetett szdmottev8en tdl
azon a didkkdzdnségen, amely szdmdra a rango-
sabb, de tadvolabbi egyetemek latogatdsdnak anya-
gilag és tarsadalmi elidegenedésben egyarant tete-
mes koltségtsbblete meghaladta az ett8l vart ha-
szontdbbletet. Azt, hogy nem teljesen volt igy, leg-
alabb két tényezd befolydsolhatta. Egyrészt a kis
didkszadm sokkal intenzivebb tanadr—didk kapcsolat
kialakit4sit engedte meg. Ugyanez, masrészt, ,hall-
gatéi deficit” form4jaban is jelentkezett, amely a
tandrokat és az egyetemi hatésdgokat érdekeltté
tette didkjaik minden 4ron valé megtartdsban, s
evvel kizdrta a szigorlatokra jelentkez8knek épp-
oly névtelen és szigor elbiral4sat, ahogy ez a nagy
egyetemek gyakorlatdban megvaldsult. Bar a ko-
lozsvéri orvosi kar nem ,témegesedett el”, s nem
vélt az 1900 utdni években sem a ,kénnyti diplo-
mék gydrdva”, mint a helyl jogi kar, minden bi-
zonnyal nehezebb volt Pesten vagy Bécsben dok-
tori oklevelet szerezni, mint Erdély févarosdban.

Kolozovdar | Kolozs Erdély Magyarorszdg Kiilfld | Osozesen
megye egyebiitt | Erdélyen kiviil

sziiletési
hely zsidék 8,9 3,4 50,9 34,6 2,2 100,0
nem zsidék 8,0 3,3 62,2 24,8 1,7 100,0
apa zsidék 17,0 2,4 50,0 29,6 1,0 100,0
lakhelye nem zsidék 14,5 3,1 60,3 21,1 0,9 100,0
érettségi  zsidsk 25,1 - 47,4 25,5 2,0 100,0
helye nem zsidék 24,1 - 53,7 21,6 0,6 100,0
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Mindez magyarazhatja, hogy a kolozsvari zsidé
medikusok mintegy harmada—negyede és keresz-
tény pélyatarsaik negyede—5téde nem rendelkezett
jelzéseink szerint semmiféle kimutathaté ,hely1 gyo-
kerekkel”.

A zsidé hallgatck egy toredéke ugyanakkor sa-
jatos teriileti mobilit4st tudhatott maga mégott,
amennyiben t&bb mint 6%-uk az Erdélyen kiviili
Magyarorszdgon vagy kiilfsldén sziiletett, de csa-
ladjuk tanulmanyaik idején mar Erdélyben lakott.
Tobb mint 9%-uk viszont szintén Erdélyen kiviil
sziiletett, de mar Erdélyben érettségizett. A keresz-
tényeknél sokkal szerényebb aranyt az ilyen ti-
pustd mobilitas. Ezek az adatok felvetik azt a kér-
dést, hogy a zsidésig legdinamikusabb téredékei-

nek teriileti mobilitasa — elsésorban urbaniz4ciéja

lozsviri hitkszség népessége nem tette ki a ma-
gyarorszagi zsidésag fél szazalékat sem, s még a he-
lyi zsidé6 érettségizdk is csak a kézépiskolat végzd
zsid6 tanulészam alig 2%-4nak feleltek meg. Mind-
ebbdl egyenesen kovetkezik, hogy az orvosnak ké-
sziil§ zsid6 érettségizék a tobbinél sokkal gyak-
rabban igyekeztek a nagyobb — pesti, bécsi vagy
mas kiilfsldi — egyetemeken szerezni képzést, ki-
véve akkor, amikor a helyi (csaladi, iskolai) kap-
csolathéléjuk biztositotta elnysk kérdésessé tették
az ilyen tavoli és ,koltséges” vilasztasok indokolt-
sagat.

Még érdekesebb eltéréseket mutatnak a didkok
tarsadalmi kivalasztasanak jelzései az apak foglal-
kozdsa szerint:

Itt is egyértelm@en igazolédik mindenekelétt az

zsid 6 keresztény
diskok | aktiv férfiak didkok | aktiv férfiak
1910 1910

Sstermels foldmiives 53 6,9 10,7 66,2
munkas, miivezetd, technikus 2,8 31,7 3,3 21,5
kozhivatalnok, -alkalmazott, katona 4,8 2,5 18,0 3,1
kisiparos, -kereskedd 48,0 37,1 11,2 6,3
magénhivatalnok, -alkalmazott 8,1 14,6 91 L1
pap, tanér, tanfté 5,5 2,2 24,0 0,8
orvos 8,8 1,0 8,8 0,1
més szabadfoglalkozasi értelmiségi 2,8 34 4,6 0,3
véllalkozé, (nagy)polgari 6nalls 13,9 0.8 10,4 0,03
6sszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
esetszam 567 2128

—nem volt-e része egy olyanfajta iskoldz4si straté-
gidnak, amely azt célozta, hogy az iskolakézpontba
vagy azok koézelébe koltozéssel javuljanak a leszar-
mazottak iskoldzottsigi esélyel. A kérdés megvi-
laszolas4ra azonban itteni adataink nem nytjtanak
elégséges tdmpontot.

Mindenesetre zsidékra és nem zsid6kra egyarant
érvényes az a megéllapitas, hogy a ,helyi kétottsé-
gek” jelent8sen emelték az érintettek beiskolaz4si
lehet8ségeit. Mindkét itt megkiilonboztetett feleke-
zetl aggregdtumban — az &sszes medikus egyne-
gyedét kitevs ardnyukkal ~ ugyanis silyosan tdl
voltak képviselve a helyben laké csalddok tagjai, il-
letve a helyl gimn4ziumokban érettségizettek. Ez
kiilénésen a zsidékra nézve volt igy, hiszen a ko-

a tény, hogy ,alulrél”, a korabeli aktiv lakosség
tlilnyo‘mé tﬁbbségét kitevd parasztségbo’l, vagy az
ennél sokkal kisebb, de azért egyre szdmottev3bb
volumeni varosi munkéssdgbél alig volt lehetséges
egyetemre keriilni, legkevésbé taldn éppen az ,tiri”
szabadpélydk egyikére vezet8 orvosi karra. A vi-
szonylag csekély aranyt ,foldmiives” és ,munkés”
sz&rmazast medikus is minden bizonnyal az Erdély-
ben eléggé nagyszdmu 6néllé birtokos parasztsdg
médosabb részébél, illetve a munk&sarisztokracia-
bél kertilt ki, bar ez az &sszefiiggés — az adatok
pontatlansiga miatt — csak az utébbi kategérisra
bizonyithaté felvételiinkben:' az itt megjelend
,munkds” kategéria majdnem kizarélag (87 esetbd!
81) szakmunkasokbél és miivezetkbél 4llt. Ha a
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»munkésok” kdzott a zsidék képviseltettsége még
valamivel gyengébb is, mint a keresztényeké, az
Sstermel8 kategéridban mdr egészen més a helyzet:
az 6nmagéban csekély zsidé féldmiives réteg majd-
nem szdmaranyanak megfelel szdmui medikust bo-
csatott ki, mig keresztény megfeleli alig hatod-
annyit. Ha eltekintiink a zsidé fsldm{ivesek egyéb
természet(i iskoldz4si késztetésétsl és lehetSségei-
t8l, evvel is igazolédik a birtokos réteg viszony-
lagos el8nye az iskoldz4sért folytatott versenyben,
hiszen tudjuk, hogy a ,zsidé parasztsag” tilnyo-
méan birtokosokbdl, nem kisrészt ,agrarburzso-
akbol” allt. Mindenesetre a kolozsvari orvosi kar
is majdnem kiz4rélag a kispolgarsig és a kdzéposz-
talyok fiainak szakmai kifutépaly4ja volt. Ezen be-
liil azonban a zsidé didkok tdrsadalmi szelekciéja
messzemenden eltért a keresztényekétdl.

Az eltérések legf6bb elve az volt, hogy a keresz-
tény medikusok tilnyomérészt a kszépiskolai vagy
egyetemi miivel8dési t8kével rendelkezd s igy vagy
Ugy a kozszolgaltatashoz (4llam és m4s kdzhivatal,
egyhazak) kotott sziilsk fiaibél verbuvalsdtak, ad-
dig a zsidé medikusok tSbbsége az igazolt mvelt-
séggel feltehetSleg nem vagy kevéssé rendelkezd
kispolgari, vallalkozéi és magdnalkalmazotti réteg-
b8l szarmazott. Konkrétan, a keresztény didkok
tobbségének felmendgje (65%) kozalkalmazott vagy
szabadfoglalkoz4sd, mig a zsidé didkok sziileinek
tilnyomé tobbsége (nem kevesebb mint 78%-a)
polgéri 6nallé vagy magdnalkalmazott (beleértve az
Sstermel8ket is). Egyediil a diplom4s értelmiség
teszi ki a keresztény didkok sziileinek t6bb mint
harmadat (37%-4t), mig ez a kategéria a zsidé di4-
koknalk felénél is kisebb részét (17%-4t) adja, an-
nak ellenére, hogy az értelmiség el8forduldsi ars-
nya az aktiv zsidé férfiak kozstt tsbbszorsse a ke-
resztények kozottinek. Réviden, a kolozsvari ke-
resztény medikusok els8sorban az tri kézéposz-
taly reprodukciéjat voltak hivatva biztositani, mig
zs1dé megfelel&ik az apdk és fittk nemzedékei ké-
z6tti nagymértékii iskolai mobilitdson 4t a vildgi
miiveltséget és szaktudast még kevéssé hordozé
(kis)polgari rétegek 4tvaltasit a Bildungsbiirgertum
egyik kulcshivatdséra.

Emellett persze érdemes felfigyelni ezeknek a je-
lent3s eltéréseknek néhany fontos mellékjelensé-
gére, amelyek bizonyos rétegsajitos hasonlésigokra
és némely mds jellegi killénbségre utalnak zsidék
és keresztények kozott. A didkok kszstt mindkét
aggregitumban er8sen til van képviselve a leg-

t8bb értelmiségi és a varosi-polgari csoport. Csak
éppen a tilképviseltettség mértéke a zsidékat ille-
t8en sokkal mérsékeltebb, mivel a keresztények
tarsadalmi szdrmazas szerinti megoszldsat alapve-
t8en meghatirozza (valésdggal ,tildeterminélja”)
az 6ridsi paraszti réteg radikalis alulképviseltettsé-
ge az egyetemen és az, hogy a zsidésdg tdrsadalom-
szerkezete m4r eleve sokkal polgaribb a kereszté-
nyekre jellemz8héz képest. A zsidé ,polgari” réte-
geken beliil mar nem lehetnek olyan nagy eltéré-
sek a kiilénb6z8 kategéridk gyermekeinek egye-
temre jutdsi esélyeiben, mint ahogy ez a kereszté-
nyeknél megtigyelhetd az ardnytalanul nagy né-
pességi tilsullyal biré 8stermelék €s a szitk szdmu
kozéposztaly kozstt. A zsiddsig rétegkategdridi-
nak egyetemi esélyei tehdt nem mutatnak fel glyan
nagy kilengéseket, mint a keresztényeké. Igy a
minddssze 4,3%-ny1 keresztény szabadfoglalko-
z4su és kdzhivatalnok az 6sszes keresztény medi-
kus kézel hdromnegyedét adja (64,5%-4t), mig a
zsidé rétegszerkezetben 24%-ot kitevd megfel8ik a
zsidé orvostanhallgatéknak csak megkézelit8leg
azonos részét (22%-4t). Ha a zsidékn4l is megmu-
tatkozik magénak az orvostdrsadalomnak a b&vi-
tett snreprodukciéja, ennek mértéke naluk ,csak”
mintegy kilencszeres, mig a megfelel8 arany a ke-
resztényeknél majdnem kdencvenszeres, hiszen a ke-
resztény aktiv férfiak kszstti 0,1%-nyi orvos a me-
dikusok 8,8%-4t allitja ki. Fontos kiilénbség az 1s,
hogy mig a t&bbi zsidé szabadfoglalkoz4st és a
magéanhivatalnoki réteg az orvosi karon egyenesen
alul van képviselve, a keresztényeknél mindkét kate-
géria az er8sen (nyolc—tizszeresen) tilképviseltek
kozé tartozik. Ezek az eltérések pregndnsan igazol-
jak a megéllapitast, hogy mig a keresztények sz4-
maéra a kolozsvari orvosi kar £6 funkciéja reproduk-
cids jellegti, addig a mtivelt kdzéposztalyok djrater-
melése csak mellékes szerepet jatszik a zsidé orvos-
tanhallgaték képzésében.

Avszimildcids szint

Az értelmiségbe keriilés mindig is egyiitt jirt a
nemzeti asszimil4cié bizonyos — mindenképp els-
rehaladott — fok4val, kiilsnésen a dualista Magyar-
orszdgon, ahol az egész fels6oktatdsban magyar
nyelvi monopdlium uralkodott, az értelmiségi pia-
cokon valé érvényesiilés (a magyar uri rétegek trl-
silya révén a fizet8képes kozéposztilyokban)
messzemenden feltételezte a magyarul tudést és a
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magyar uralkodé csoportokhoz valé életvitelbeli
alkalmazkodast, s ahol a kormanyok a kiegyezés 6ta
minden téren t&bbé-kevésbé erdszakos asszimila-
ciés politikat folytattak a nemzeti kisebbségekkel
szemben. Ebben az &sszefiiggésben érdemes tar-
gyalni azt a néhdny jelzést, melyek felvételiinkben
a felekezetek magyarosodési szintjére utalnak. Te-
kintve, hogy a felvétel azon a kozel fél évszdzadon
keresztiil koveti a kolozsvari orvosi kar kézonsé-
gének 6sszetételét, mialatt a nemzeti asszimildcié
folyamata d6ntd mértékben lefolyt, indik4torainkat
érdemes a nemzedékcsoportok kronologikus sor-
rendjébe helyezni.

A zsidé didkokra nézve mindkét jelzés szerint
egyértelmd az elmagyarosod4si tendencia. A ma-
gyar neviiek ardnya a legéregebb és a fiatalabb
nemzedékcsoportok kézstt majdnem dupléjira
nétt, megkozelitve az egyharmadot. Mellettiik csak
a német neviiek ardnya magas, végig tbbségi, bar
csdkkend ardnyban, s a kevés szl4v és mds idegen
(nevezetesen jiddis) neviiek szdmardnyai az 1d§-
vel kissé szintén megemelkedtek. Ez arra mutat,
hogy egyrészt az egyetemre keriils zsidé didkok in-
tenzfven vettek részt (ldsd tdbldzat lent) a volunta-
rista asszimildciés mozgalomban, melyet a névma-
gyarositas fémjelez. (Kézottitk 6% az egyetemi ak-
takbdl kimutathatéan tanulmanyai alatt valtoztatta
meg nevét.) M4srészt azonban az is nyilvdnvals,
hogy a kolozsvéri zsidé6 medikusok 4tlagosan a

magyarosodés viszonylag alacsonyabb fokan 4ll-
tak, hiszen a korabeli budapesti tarsaik kézstt mar
mintegy 40% magyar nevfit taldlni (1900-as adat)."
Ezek az 8sszefliggések j6l értelmezhetsk egyébként
az egész névmagyarosoddsi mozgalom teriileti
struktiréja szerint, melyben a f8varosi kdzépréte-
gek (zsidék és nem zsidék egyarint) — a buda-
pesti egyetemi hallgatésdg nagy szazalékanak re-
krutdciés bizisa ~ hatvdnyozottan voltak képvi-
selve ugyanezen rétegek vidéki részlegeihez ké-
pest. A dualizmus korédban a magyar zsidésig ne-
gyedét (1910-ben 21%-4t) kitevs budapestiekbsl
keriilt ki a zsid6 névmagyarositék mintegy 43%-a.”
Ezt az érvelést tovédbbi adatok segitségével ki le-
het terjeszteni a kés8bbi térténelmi korszakra, ami-
kor a romdn éra alatt az erdély: zsidésag formélis
jegyekben kifejezhet8 magyar asszimildciéja sziik-
ségszeriien sziinetelt. fgy nem csak kuriézumértéke
van annak a megfigyelésnek, hogy 1941-ben az
dtmenetileg visszafoglalt Kolozsvar orvosi kama-
rdjanak zsidé tagjai kozott még mindig 34% volt
magyar nevi, tehat kissé¢ még tsbb is, bar nagy-
sdgrendileg teljesen azonos ardny, mint az 1918
elstt Kolozsvdrott diplomézé zsidé medikusok k-
zdtt, ugyanakkor, amikor a korabeli magyaror-
sz4g1 orvosi kamarsk &sszes zsidé tagjdnak 48%-
a viselt magyar nevet és a budapestieknek mar
52%-a."® A formélis névmagyarosod4si szintkii-
lonbség az erdélyi zsidé orvostdrsadalom és az

magyar'' | német romén szlav mis |8sszesen
Nevek

nemzeti jellege zsidék |7883 elors” 18,7 72,9 - 3,6 100,0
1883-1893| 32,3 56,6 0,9 5,1 4,7 100,0
1894 utin 32,5 55,4 1,7 5,0 5,4 100,0
keresztények |71883 elstt®| 57,7 15,9 15,9 10,2 0,5 100,0
1883-1895 | 47,2 22,9 20,2 10,0 1,1 100,0
1894 utdn 53,4 18,8 20,3 7,6 0,7 100,0

anyanyelv
zsidok |188F elstr ™| 95,8 3,6 - - 0,6 100,0
1883-1893| 95,3 4,3 - 0,4 - 100,0
1894 utdn 97,5 1,7 - 0,4 0,4 100,0
keresztények |I/88Felstt'*| 71,4 8,5 17,6 1,1 1,4 100,0
1883-1895| 63,8 12,6 20,8 2,5 0,3 100,0
1894 utdn 69,3 10,3 20,2 0,2 0,2 100,0
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egy€b magyarorszagi, illetve {8varosi kozott teh4t
hosszt tdvon is kimutathaté

Ebben az ésszefﬁggésben ﬁgyelemre mélts, hogy
a keresztény zsidé medikusok név szerinti &ssze-
tétele Kolozsvarott egyéltaldin nem mutat a zsidé6-
kéhoz hasonlé magyarosodési folyamatra. Igaz, 4t-
lagosan mindig is sokkal t&bb volt kézéttiik magyar
nevii (62%, szemben a zsidék 29%-4val), csak ezek
ardnya nemhogy nétt volna, tendenciélisan ink4dbb
csokkent a szdzadfordulé utdn beiratkozéknil.
A legéregebb nemzedékcsoportban még hatiro-
zottan tobbségben voltak a magyar neviek, mig
utdna globalisan enyhe kisebbségben. Ennek oka
persze elsésorban minden bizonnyal nem (vagy
nem csak) a magyarosoddsi folyamat ledlldsdban
vagy lelassuldsdban keresend§ (hiszen ez az erdé-
lyi és banati keresztény allogéneknél dgyis eleve
lasst volt, amennyiben a romansigban, a szerb-
ségben és a szdszsdgban egyarant kemény politikai-
lag szervezett ellenalls folyt az egész korszakon &t
az asszimildciéval szemben'), hanem ink4bb az
egyetemi piac Ujraosztdsdnak folyamatdban, mely-
nek sordn az idegen nevet visel8 allogén vagy al-
logén hatter egyetemi polgarjeloltek egyre na-
gyobb ardnyban kerestek képzést az erdélyi regio-
nélis iskolakdzpontban. A kezdetben ,idegen test-
ként” értelmezett erdélyi egyetemi intézményt a
helyi szdsz, romdn és szerb kézéposztily egyre in-
kabb magédénak tudta, ,belakta”, illetve ,elfoglalta”,
részben gy — f6képp a német ajku szdszok —, hogy
az érdekelteket egyre kevésbé kiildte a bécsi és
més német nyelv(i egyetemekre, s egyre inkabb
Kolozsvarra. Az erdélyi egyetem nytjtotta eldnysk
kozott a kozelség koltségesskkentd tényez8i mel-
lett szerepet jitszhatott szdmukra a felekezeti sem-
legesség is, hiszen a pesti egyetem tovdbbra 1s meg-
grizte katolikus jellegét, mig a kolozsv4rin még teo-
l6giai kar sem volt. Igaz, a kolozsvari orvosi kart
az 1900 uténi években tovabbra is csak felerészt 14-
togattdk a nem magyar hatterti (nevi) medikusok.
Ez viszont az allogén kézéposztalyok — a szdszok
kivételével jellemz8 — viszonylagos gyengeségének
tudhaté be.

Az anyanyelvi adatok minden szempontbdl meg-
erésitik az eddig megallapftottakat az asszimil4ciés
szintre vonatkozélag, csak éppen a zsidék és keresz-
tények kozostti eltérések mértéke egészen mas. Ep-
pen azért, mivel a zsidé jelsltek sokkal ink4bb,
mint a keresztények, a nemzeti asszimil4cié 6nkén-
teseibdl tevédtek 6ssze, kozottiik sokkal tsbben

vallottdk magukat magyar ajkinak, mint keresztény
kollégaik. Mint ismeretes, a zsidé értelmiség, akar-
csak a domin4dnsan magyar régidkban —f8leg a v4-
rosokban — €l8 korabeli egész zsidésig a szdzad-
forduléra annyira elmagyarosodott, hogy iskolai
képzést (a zsid6 elemiktdl kezdve) teljesen magyar
nyelven kapott és keresett. [gy magétél értet6ds,
hogy a kolozsvari zsidé medikusok csekély (de az
évekkel kimutathatéan ritkulé) kivételtél eltekintve
mind magyar ajkdak voltak. A keresztények nyelvi
viszonyaira pedig tovébbra is a lassi vagy vissza-
utasitott asszimildci6 és egyes allogén orvosjelsltek
Kolozsvarra valé preferencidlis ,4ttelepiilése”
nyomta r4 bélyegét. Ezért talalni viszonylag tsbb
német és romdn nyelviit az itteni medikusok k&zétt
az 1900-as évek utdn, mint azel8tt. Egyediil az
amugy is elenyész8 sz4mu szerb és més szldv hall-
gatdk tlinnek el koziiliik, taldn a belgradi és a z4g-
ribi egyetemek vonzereje kévetkeztében, melyek
csak a szdzadfordulé utan fejlddtek ki versenyké-
pes orvosképzd intézményekké.

Lskoldzdsi bs tanulmdnyi kirilmények

Felvételi eredményeink a kolozsvari medikusok is-
kolai palyajat az érettségitsl (a Kolozsvaron vég-
z8ket illetSleg) egészen a doktorétusig engedik 4t-
tekinteni kiilonb6z8 szdmszerti jelzések segitségé-
vel. Ezek nem ter)ednek ugyan kia tanulmanyl si-
ker minden fontosnak itélhet8 kériilményére, ne-
vezetesen nem nyujtanak csak kézvetett utaldst az
elért eredményekre (mivel a felkutatott aktdk sze-
mélyekre bontva nem tartalmaznak vizsgaeredmé-
nyeket), mégis egyediildlléan 4rnyalt képet adnak
az érintettek képzési viszonyaira.” A jelzéseket a
didkpélya lefolydsdnak sorrendjében mutatom be.

Kezdjiik tehat az érettségi koriilményeivel, me-
lyekre nézve kétfajta mutaténk van: az érettségiz-
tetd iskola jellege és az érettségi kora.

A kolozsvari medikusok érettségiztet8 gimnaziu-
mainak megoszlésa hiven tiikrozi a dualista korban
(kiilsnosen a szdzadfordulé évtizede éta) egyre
pregninsabban megnyilvanulé felekezeti szegre-
gacid, illetve a preferenciilis iskolavélasztds mo-
delljét. E szerint a keresztény felekezetek fiai elss-
sorban sajat iskoldba jartak vagy esetleg a hozz4-
juk kozel 4ll6 felekezetek intézményeibe (tehat a
protestansok egymdséiba és a gbrog ritust egyha-
zak hivel az unidtus vagy ortodox egyhdzi isko-
ldkba), mig a maradék a gyorsan kiépiils allami
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vagy (f6képp Budapesten) kdzségi gimniziumok-
ban tanult.” Ennek megfelelgen a kolozsvéri me-
dikusok kézott is a katolikusok 63%-a, a reforma-
tusok 72%-a, az evangélikusok 67%-a s az unita-
riusok 71%-a sajit gimndziumban érettségizett. Ha
arokon felekezetek iskol4it is szdmba vessziik, ak-
kor a reformétusok 83%-a, az evangélikusok 87%-a
és az unitériusok nem kevesebb mint 91% a pro-
és a gorogkeletlek 53%-a katolikus vagy ortoclox
gimndziumban végzett. Figyelemre mélts, hogy a
,maradék” érettségiz8 minden esetben gyakrabban
jart dllami gimn4ziumba, mint egy t3le tdvolibb
egyhdz intézményébe. Ez kiilénésen vonatkozott a
gérog egyhdzak hiveire, akik csak ritkdn kertiltek
protestdns iskoldba (s8t az ortodoxok még katoli-
kusba is csak kivételesen), mig kozel harmadré-
sziik 4llami intézményben érettségizett. Kereszté-
nyek kozott a kszépiskolai plac szegregicids fe-
sziiltségel teh4t egyértelm@ien megnyilvanultak a
medikusok iskolai rekrutéciéjaban.

Mindez azonban a zsidékat legaldbb harom ok-
bél egészen masképp érinthette csak. Egyrészt nem
rendelkeztek sajit gimndziummal. M4srészt, s rész-
ben az elébbi miatt is, nem alltak egyetlen keresz-
tény egyhdzzal sem kompeticiés kapcsolatban, mi-
vel sohasem gyakoroltak proszelitizmust, azaz a
tobbi felekezet tagjaira 4ttérési vonzast vagy nyo-
maést. Harmadrészt, a szdzadvégen mar kozismertté
vélt erds és ﬁzet(’iképes iskolai keresletiiknél —,til-
iskoldzottsdguknal” — fogva gyakran a kiilsnbsz8
iskolafenntarték kdzotti piaci verseny targyai vol-
tak. Ezen tudl a zsidé iskolai kézénség preferencia-
lis intézményvalasztasait is sajdtosan meghatdrozta
a zsidésdgot a protestdns egyhazaktdl elvalaszts, de
a tobbi felekezethez képest lenyegesen kisebb tivolsdg
a tarsadalmi térben. Mindennek eredményei 6ssze-
tetten (s itt tovabb nem részletezhetd médon) tiik-
r6z8dnek a zsidé medikusok iskolai hétterében.
Kézel feliik (46%) ugyanis protestans gimnazium-
ban érettségizett, és majdnem egyharmaduk (29%)
allamiban. Csak a maradék nagy része (23%) volt
katolikus intézmény neveltje. A protestins és a
~semleges” koziileti iskoldk preferencidja tehat egy-
értelmi egy olyan iskolai piacon, melyen a katoli-
kus iskolah4lézat még mindig viszonylagos til-
stllyal birt (45 iskolaval 1900-ban 92 egyhazi ko-
zépiskola kszstt™).

A zsidé medikusok ugyanakkor avval is kittintek,
hogy a tobbinél 4tlagosan sokkal kordbban érett-

ségiztek, ugyanakkor azonban, amikor viszonylag
kevésbé volt ritka kézsttiik az aberrdnsan 1d8s, ké-
sel éreitségizd is, ami valamelyest megemelte az
érettségi letevésének atlagos életkorat. Tébb mint
12%-uk mar 17 évesen vagy ennél is fiatalabban
szerzett érettségit a 6%-os keresztény 4tlaggal szem-
ben, és kozel feliik (49%) a ,normdlisnak” tekin-
tett korban, 18 évesen érettségizett, szemben a ke-
resztények 39%-4val. Mds széval a zsidé mediku-
sok meghatdrozé tsbbsége, mig a keresztenyek ko-
z6tt csak a kisebbség lett a ,normaélis korban” érett.
A keresztény medikusokon beliil persze ebbdl a
szempontbdl is nagy az eltérés a domindnsan ma-
gyar (reformdtus, katolikus) vagy német (evangé-
likus) csoportok kézott, akiknél a ,fiatal” érettsé-
gizettek ardnya megkdzelitette a zsidékét, s az or-
vosi kar gérég ritusd, zémmel roman és szerb hall-
gatéi kozott, akik 4tlagosan sokkal id8sebben érett-
ségiztek. Hasonlé kiilénbségek felekezeti és etni-
kai hattér szerint — 4ltaldban a magyar vagy né-
met ajktdak el8nyére, akik a kdzépiskolakban 4t-
lagosan sokkal ink4dbb ,birtokon beliil” tudhattak
magukat, és akiknek kevésbé vagy egyaltaldn nem
kellett egy ,idegen” iskolai piacon akkulturaciés
nehézségekkel megkiizdeniiik — az 6sszes korabeli
magyarorszagl érettségizé kozostt is kimutatha-
tek.”

A kolozsviri zsidé medikusokat valamelyest az
is megkiildnboztette hallgatétarsaiktsl, hogy kissé
nagyobb ardnyban kezdték tanulméinyaikat mas
egyetemeken, elsésorban Budapesten (16%) és kiil-
fsldén (4%), szemben a keresztény orvostanhall-
gaték 9, illetve 2%-4val. Ez utébbiakra persze szin-
tén nem egységes viselkedés volt jellemzs. Kiilons-
sen a jérészt szdsz evangélikusok tiintek ki kozii-
liik avval, hogy 8%-uk kiilfsldén, elsésorban német
nyelvteriileten kezdte egyetemi palyajat s csak ké-
s6bb hatdrozott amellett, hogy a patridjdhoz kéze-
lebbi erdélyi egyetemen folytassa ezt és/vagy sze-
rezzen diplomét. Az evangélikusok evvel szemben
a budapesti palyakezddk kézott ritkabbak, mint a
keresztények atlaga, amellyel az érdekeltek ismét
csak a magyar asszimildcié elkeriilésének szandé-
két fejezhették ki, hiszen megkszelitéen annyian
mentek a sokkal messzibb, de német nyelvii bécsi
egyetemre, mint sajit orszdguk magyar févérosa-
ba. A zsid6 didkok stratégidja, mint lattuk ennek
éppen ellentettje volt, amennyiben — ha nem Ko-
lozsvarott kezdtek tanulni érettségi utdn — sokkal
inkdbb Budapestet vélasztottdk Béccsel szemben
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is, ami megfelelt a fentebb mas &sszefiiggésben fel-
emlitett asszimildciés bedllitottsdgnak.

A zs1d§ és az evangélikus hallgatékra jellemzd vi-
szonylag kevésbé ritka egyetemi palyakezdés Er-
délyen kiviil egyrészt azt is eredményezte, hogy
kés8bb is az 4tlagnal gyakrabban fordultak meg
kiilfsldi egyetemeken, f8képp Bécsben és mas né-
met intézményekben. Igaz, ez er8sebben volt jel-
lemz3 az evangélikusokra (11%) mint a zsidékra
nézve (5%), szemben a t5bbi kereszténnyel (3%).
Mésrészt az elébbiek miatt is ugyanez a két fele-
kezeti aggregatum — bar, mint l4ttuk, kissé eltérs
okokbdl — dtlagosan kevesebb idét is toltstt Kolozs-
vérott, mint a tobbiek. Kozéttitk a legmagasabb
(34-35%) azoknak az aranya, akiknél az aktdk
csak egy vagy két kolozsvari szemeszterre utalnak
(szemben a tsbbi felekezeti csoport 25% és 31% ké-
z6ttl 4tlagdval). Ezek szerint a zsid6 és az evangé-
likus hallgaték egyetemi mobilitdsa, ha 6sszesitve
nem volt is nagyon nagy, hiszen csak egy téredé-
kiiket érintette, mégis jéval meghaladta a tobbie-
két. Mindezek az 8sszefiiggések azonban a zsidé
digkokat nem kiilonbéztetik meg szdmottev@en kol-
légaiktol.

Sokkal érdekesebbek a doktordtusokra vonat-
kozé adataink.

Ezek el8szor is azt mutatjdk, hogy a zsidé hall-
gatdk sokkal fiatalabb korban végeztek az 4tlagn4l.
43%-uk ugyanis 24 éves vagy anndl fiatalabb volt
a végsé doktori szigorlat idején, szemben a keresz-
tény hallgatéknak mindéssze 17%-4val. A korai
doktoratus nyilvdnvaléan a fentebb targyalt gyak-
ran korai érettségizéssel fiiggstt Sssze, de valészi-
nileg azzal is, hogy kozéttiik kisebb volt a tanul-
maényait halaszté. A doktoratus 4tlagkorat illetSleg
ugyanis sokkal nagyobbak a kiilsnbségek zsidsk és
keresztények kozott, mint az érettségi korat illetd-
leg. Ezt az eltérést csak a zsid6 digksdgra jobban
jellemz& ,rendezettebb” tanulési viszonyoknak, a
ymezei” hallgatsk ritkasdginak (rendszeresebb vizs-
gizés, szigorlatok id&ben vald letétele stb.) lehet be-
tudni.

Arra is fel kell azonban figyelni, hogy — ha ko-
rabban diplom4ztak is kéziilitk azok, akik Kolozs-
vérott fejezték be tanulményaikat — a zsid6 hallga-
ték viszonylag kézepes gyakorisdggal nyertek Ko-
lozsvérott diplomét (37%-uk) az ebbdl a szempont-
bél két végletet képez8 gordg ritust allogén hall-
gatdk (akiknek 56%-a doktoralt helyben) és a ka-
tolikus és protestans t6bbség kozstt (akiknek csak

29%-a doktor4lt helyben). A kolozsvari medikusok
nagyobbik része tehat helyben egyéltalan nem dip-
lomézott, kivéve az ortodoxok €és az unidtusok. Ezt
a fontos eredményt sajnos nem tudjuk kszelebbrsl
elemezni, mivel legaldbb hirom, felvételiinkben
nem kontrollglt tényez8 ereddjét képezi. Egyrészt
az egyetemi mobilitdsra kell utalni, amelynek révén
a kolozsvari medikusok egy téredéke masutt (pél-
d4ul Budapesten vagy akar Bécsben) fejezte be a
tanulmdnyait, f8képp azért, hogy — ha mar képzé-
sének egy részét nem onnan nyerte is — legalabb
diplom4j4n ,rangosabb” egyetem pecsétje disze-
legjen. A mobilitdsnak ilyenfajta stratégikus szabad-
sdga azonban egyenlétleniil jellemezte a kiilsnbég-
z8 felekezet1 aggregatumokat. A t6bbségiikben ma-
gyar vagy német katolikusok és protestdnsok, ak4r-
csak az érintett zsidék gyakrabban rendelkeztek
csalddi vagy tarsadalmi kapcsolatokkal Budapes-
ten vagy Bécsben egyrészt, illetve szintén gyak-
rabban tervezhették (éppen ezek révén is) szakmai
palyéjukat a f§varosokban vagy a magyar biroda-
lom fejlettebb régiéiban, mint Erdélyben: mindez
tobb lehet8séget biztositott nekik, illetve kiilons-
sen motivdlhatta 8ket, hogy ne a provincidlisnak
szdmité kolozsvari egyetemen szerezzenek diplo-
mét. A romén és szerb gérogkatolikusok vagy or-
todoxok szdm4ra ezek a mobilitdsi lehet8ségek sok-
kal kevésbé nyitottak, hiszen tarsadalmi szévetségi
haléjuk jérészt magdra Erdélyre korlatozédott. M4-
sodsorban a diplom&zas gyakorisidgat minden bi-
zonnyal a lemorzsoléd4s objektiv kockazata is kéz-
vetleniil befoly4solta. A tanulményaikkal felha-
gy6kra nézve azonban semmiféle adatunk sincs.
Végiil szimba kellene venni azokat az 1913-14
utdni években beiratkozé didkokat, akiknek a tér-
ténelem egyszertien nem adott elég 1d6t diplomazni,
mivel 1918 utdn a kolozsvari magyar egyetemet
felszdmoltak, s evvel kiestek a felhaszn4lt prozopo-
grifiai felmérés megfigyelési kérébsl. Az § diplo-
maéz4si esélyeikre nézve csak tovabbi, a szegedi in-
tézményes jogutdd, a kolozsvari romédn egyetem és
a tobbi szdmba j6v8 intézmény irattdrdban folyta-
tott kutatdsokkal lehetne informécidkat szerezni.
Nyers formajukban a regisztralt — 4tlagosan elég
gyér — diplomdzasi gyakorisigok nehezen értel-
mezhet8k.

Egészen masképp 4ll a helyzet a didkok anyagi
tdmogatottsidgdval. Ezen a téren egyértelmfiek a
kontrasztok zsidék és keresztények, valamint az
utébbiakon beliil a grog ritusd allogének és a tob-
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biek kozott a timogatottsdg esélyeinek emelkeds
sorrendjében. Zsidé medikusok csak igen ritkdn
(6%) kaptak — legtobbszor 4llami — &sztondijat.
A protestansok és katolikusok kozstt mar atlag
minden hetediknek (tehat az érintettek 13%—15%-
anak) jutott 6szténdjij, leggyakrabban a katonaor-
vossdgra valé elkotelezettség cimén. A gorog ka-
tolikusoknak viszont 30%-a és az ortodox didkok-
nak nem kevesebb mint 45%-a részesiilt anyagi ta-
mogatisban. Ezek kozott feltinden gyakori a ro-
mén alapitvdnyok (vagy a romdn 4llam?) 4ltal biz-
tosftott, illetve (az unidtus didkoknal) az n. ,na-
szédi alapftvany” nytjtotta segitség. A zsidé hall-
gatdk 4ltal élvezett s az aktdkban regisztralt &sz-
tondfjak ritkasagat ebben a korban valészinfileg
nem lehet valamifajta antiszemita diszkrimin4cié-
val értelmezni. Az 8sztondfjak egy része (igy a ro-
mén alapitvdnyok) egyértelmiien a gérég ritusi
vagy etnikailag romén publikumnak volt fenntart-
va. Mdsok pedig (igy a katonaorvosi) olyan 4llami
szolgdlathoz volt kétve, melyben zsid 6k is részt ve-
hettek, de ez szdmukra csak marginélis szakmai
iranyultsdgot képviselt. Elképzelhets az is, hogy a
keresztény (f8képp a romdn és a szldv etnikumi)
digkok kozstt viszonylag tobb volt szegény sorsd,
mivel a zsid6 hallgatéknél gyakrabban keriiltek ki
a parasztsdg, a munk4ssig, a kisalkalmazottak vagy
akar a kisértelmiség (papok, taniték) korébésl, s
akik e tdmogatdsok nélkiil nem is gondolhattak
volna az orvosi karra valé jelentkezésre. Végiil els-
fordulhatott, hogy részorulé zsidé didkok tulajdon-
képpen szintén a jelzettnél sokkal tsbbszér szerez-
tek tAmogatast felekezeti forrasokbél - hitkszségiik-
t8l vagy ezek egy-egy médosabb tagjatél —, anél-
kiil, hogy ezt bejegyezték volna az egyetemi mat-
rikuldkba, hiszen az ilyen adomanyozasi procediira
nemegyszer kizirélag személyes, illetve hitkzségi
csatorndkon keresztiil bonyolédott le, kizdrva az
egyeterni adminisztricié segédletét.

JEGYZETEK

1 Dr Lucian Nastasa a Rom4n Tudomanyos Akadé-
mia jdszvasdri A. D. Xenopol Térténettudomanyi Inté-
zetének f8munkatérsa. Vallalkoz4sdban az 6sszes 1919
el8tt a kolozsvari orvosi karra beiratkozott t6bb mint
3100 disk legfontosabb s a levéltari forrasokbdl kiba-
nydszhaté személyi adatai szerepelnek. A teljes prozo-
pogréfiai lista a kiaddsra valé elskészités dllapotiban

van. Ezittal készéndm meg Lucian Nastasdnak, hogy
bevont a munka koncepciéjdnak kialakitdsiba, és nyers
eredményeit a jelen tanulmény céljaira rendelkezésemre
bocséatotta. Az anyagkédolds feladatainak elvégzését
Kisgysrgy Katalinnak, a szamitasokét Kisgydrgy Zol-
tannak készénhetem.

2 A Habsburg-monarchia orvosi fakultdsai elvileg mar
II. J6zsef 1781-es tn. tiirelmi rendelete 6ta nyitva 4ll-
tak a zsidék eltt, mig a tobbi karok nem, mivel ezek
olyan foglalkozadsokhoz vezettek, inelyeket zsidék nem
gyakorolhattak az emancip4ciét megel8z8 1d8kig.

3 A Magyar statisztikai évkinyvek adatai alapjan. Ezek
szerint 8sszesitve mind 1881/82-ben (ez a legkorabbi
ilyen adat), mind 1890/91-ben a magyarorszigi mediku-
sok kerecken 40%-a kiilfsldon tanult, s ez az ardny csak
1899/1900-ra esett le 23%-ra, majd 1910-re 15%-ra. L.
tanulmédnyomat: Funktionswandel der dsterreichischen
Hochschulen in der Ausbildung der ungarischen Fa-
chintelligenz vor und nach dem ersten Weltkrieg. In: Bi/-
dungowesen und Sozialstruktur in Mitteleuropa im 19. und 20.
Jabrbundert. Szerk. V. Karady, W. Mitter. Bshlau Ver-
lag, Frankfurt, Wien, 1990. 184. o.

4 Az idézett ardnyokat a HMagyar statisztikal évkinyvek
megfeleld adataibél szadmitottam ki (a magyar és kiilfsldi
orvosi karok magyar illetéségfi hallgatéinak éves lét-
szdmai alapjan).

5 A kiilfsldsn tanulé medikusokra nézve nincsenek
adatok felekezeti bontésban, csak mint a 6. jegyzetben
idézett felvételi becslés form4jaban.

6 A Magyar statisztikal évkonyvek adataibsl szamitott,
kerekitett ardnyszdmok.

7 A bécsi egyetem orvosi karara vonatkozé felméré-
sem szerint az 1910-es mintaévben ott taldlhaté magyar
medikusoknak 48%-a volt zsidé. L. fentebb idézett cik-
kemet: Funktionswandel der &sterreichischen Hochschu-
len in der Ausbildung der ungarischen Fachintelligenz...,
188. o.

8 A tovabbi tdrgyaldsokban is ezeket a nemzedékcso-
portokat fogom hasznalni a felmérési eredmények tor-
ténelmi véltozdsainak bemutatdsira. Ezeket pragmati-
kusan dgy alakitottam ki, hogy a megfigyelt didknépes-
ségnek koriilbeliil (mintegy ezres nagysigrend koriil)
egy-egy harmadit foglaljik magukba. Igy az els8 nem-
zedékesoport jérészt az 1900 elétt egyetemre keriilSket
dleli fel, a masodik a kériilbeliil 1901 és 1911 kszott ta-
nulményokat kezd8ket, a harmadik pedig azokat, akik
nagy)absl 1912 és 1918 kozstt keriiltek a kolozsvari or-
vosi karra. A beosztdsbél is kitfinik, hogy az éves didk-
sz4dm a nemzedékcsoportokkal egyre nétt, annyira, hogy
két maximumat éppen a vil4ghibord elétti évben (530)
és — paradox médon — a hdbori utolsé évében, 1917/18-
ban (563) érte el (a Magyar statisztikal évkinyvek adatai
szerint). Azért hasznéltam a beiratkozék évjiratainak
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meghatdrozdsa szempontj4bél csak hozzévetsleges ér-
tékl nemzedékcsoportos beosztast, mert sokan, mint
latni fogjuk, nem az elsd évfolyamra iratkoztak be Ko-
lozsvérra, vagy ha igen, nem kézvetleniil az érettségi
utdn, illetve mdr eleve nem voltak egyidések az érett-
ségl megszerzése idején.

9 Az itt jelzett didkok csak a felvételben érintettek. Az
aktiv férfilakossag kiilsnboz8 kategdridinak kidolgoz4-
st egy nemrég megjelent cikkembdl vettem 4t. A sok-
fajta statisztikai becslésen alapul$ s igy eléggé kompli-
kalt technikai részletek bemutatdsa helyett erre utalok
itt: Kényszerhelyzet vagy stratégikus asszimildcid. Név-
magyarositisok a dualizmus kordban. A pesti polgdr. Ta-
nulmdnyok Virés Kdroly emlékére. Szerk. Gyani Gébor és
Pajkossy Gabor. Csokonai, Debrecen, 1999. 167. o.

10 Az 8stermeld réteg gyermekei legtobbszér csak
Jf6ldmiivesként”, legfeljebb ,kisbirtokosként” vagy ,fsld-
birtokosként” jellemezték apjuk foglalkoz4ds4t, ami nem
utal értelmezhetSen a birtok nagysdgira és a rétegen
beliili tairsadalmi helyzetre.

11 A magyarositott neviiekkel egyiitt.

12 Sziiletés éve szerint meghatirozott nemzedékeso-
portok.

13 Mint 11.

14 Mint 11.

15 Mint 11.

16 Az adatforrést lasd kényvemben: lukolarendszer és
felekezeti egyenlotlenségek Magyarorszdgon (1867-1995),
Replika-kényvek, Bp., 1997. 212. o. A 6. t4blazatbél

Py : )
szdmftott ardnyszdm.

17 Az adatforrdst 14sd idézett cikkemben: ,Kényszer-
helyzet vagy stratégikus asszimildcié...”, 169 o.

18 Felvételi eredmények a kamarék tagjainak cfmlis-
tdja alapjan.

19 Erre utalnak a nyelvi asszimildcié gyengeségére
vonatkozd adatok is. Lasd ennek statisztikai demonst-
rldsat tanulmianyomban: Egyenlétlen elmagyarosodas,
vagy hogyan vilt Magyarorszdg magyar nyelvid or-
szaggd? Zsiddsdg, modernizdcid, polgdrosodds, Cseréptavi,
Bp., 1997. 151-195. o. A roméinokra és a szerbekre
nézve lasd 165. o. és a szdszokra nézve a 171. o. 1880
és 1910 kézstt példdul a magyar anyanyelvet vall6 evan-
gélikusok ardnya Brassé és Kolozs virmegyében emel-
kedés helyett csokkent (1), mig egész Erdélyben alig
10% koriil stagnalt (1910-ben 10,9%-os értékkel). A ro-
mén ajkd gorogkeletiek szdma 19%-kal, a szerb ajktaké
11%-kal haladta meg 1910-ben az 1880-as szintet.

20 Kell-e emliteni, hogy a felhasznalt prozopografiai
adatbanknak semmiféle mds megfelelsje nem létezik a
kiegyezés utani korszak értelmiségére nézve?

21 Erre az egész témara l4sd 6sszefoglalé tanulméanyo-
mat: Valldsi szegregdcid és iskolai plac: m4s vall4su dis-
kok a felekezeti gimnéziumokban (1867-1944)", Zsids-
vdg és tdrsadalmi eqyenltlenségek (1867-1945), Replika-
konyvek, Bp., 2000. 169-192. o.

22 Magyar statisztikar évkinyv, 1901. 337-338 és 394.
o.
23 L4sd idézett kényvem megfelel8 adatait: Zsidisdg
és tdrsadalmi egyenlstlenségek. .., 206-208. o.
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