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Herman Vugoye

A hdboris kozemlékezet Hollandidban

Hadd kezdjem egy elkeseritd torténettel, me-
lyet 1992-ben az Het Parool cimid Gjsdgban
Maurits Schmidt irt le. A kilencvenes évek ele-
jén barati kapcsolatok szovédtek a heemstedei
Hageveld College és az ausztriai Lambachban
miik6d8 bencés Stiftsgymnasium kozott. A két
iskola tgy déntstt, hogy didkesereprogramot
indit, és e célbsl heemstedei kiildsttség utazott
Lambachba. A l4togatidst kovetSen Anselm
Maryl, az osztrék iskola igazgatéja hénapokon
at nem hallott a hollandokrél. Aztdn december
kozepén kapott egy levelet Heemstedébdl. Bu-
cstlevél volt, melyben arrdl értesitették, hogy
id8kszben megtudtik, egykor a fiatal Hitler is a
Stiftsgymnasium tanuléja volt, és ezért vissza-
lépnek a tervezett csereprogramtél.

Hitler hét- és kilencéves kora kézostt tanult
Lambachban. Nem a bencés gimniziumban,
hanem az annak kozelében 4ll6 4llami iskola-
ban. A kolostor egyetlen biine, hogy Hitler éne-
kelt a kérusgban. A hdbort alatt a nécik lefog-
laltdk a kolostor épiiletét és abban elitiskolat
rendeztek be. A néci rezsim iild6ztetései idején
két atya vesztette életét. A Stiftsgymnasium
szdmos olyan programban vesz részt, amely az
1jj4éledd fasizmus és rasszizmus ellen harcol és
amelyek keretében n4ci haldltdborok zsidé tul-
élgivel is taldlkozhatnak az iskola tanuléi. A di-
dkok egy csoportja Mauthausenbe is elldtoga-
tott. A Heemstedébe tervezett utazds azonban
kitba esett.

Az el8z6 fejezetekben megprébéltam érzékel-
tetni, hogy Hollandi4ban ez a fajta politikai kor-
rektség nagyon intenzfv formét sltstt, szdmos
teriiletre kiterjedt és sokdig uralkodott.! Ha ez
igy van, adja magat a kérdés, milyen sajitosan
holland tényez8k jatszottak ebben szerepet.
Feltételezésem szerint itt nem egyetlen, min-
denre magyarizatot adé okkal, hanem olyan
torténések egyiitthatdsdval van dolgunk, ame-
lyek egy idében jatszédtak le és ezéltal felerdsi-
tették egymast.

Az egyik tényez8 azonnal szembedstlik. Ami-
kor a magénszféra megsértésével, az etnikai
megkiilonboztetéssel és az 4llami erészakkal

kapcsolatos tabut vizsgéljuk, akaratlanul és
szinte automatikusan esziinkbe jut a hédboru.
Ezek kiilénssen olyankor idézik emlékezetiink-
be a haboru alatt tértént borzalmas eseménye-
ket, amikor egyiittesen jelentkeznek. Eurépa-
ban madsutt is ébren tartjdk a habord alatt tér-
téntek emlékét, de ezeknek kevés orszdgban
vannak olyan messzehaté kovetkezményeik,
mint ndlunk. Hollandidban a h&bords emléke-
zet elemi erdvel tort a felszinre és erejét azéta is
megdrizte. Vajon taldlunk-e kézelmdltunk tér-
ténetében olyan kapcsolédédsi pontokat, ame-
lyek magyarazattal szolgdlnak erre?

Ilyen tekintetben csupén egyetlen orszag fog-
haté Hollandidhoz, mégpedig Németorszig.
A héboruds emlékezet keleti szomszédunknal is
szdmos teriileten olyan ,szélesen értelmezett”
tabukhoz vezetett, hogy azok még &llami intéz-
kedésekben is tetten érhet8k. Az okok azonban
nem sok rokonsigot mutatnak. Az érthets,
hogy a németek a Kollektivachuld problémajaval
birkéznak. Hollandidban viszont a mult sokkal
kevesebb okot ad arra, hogy az embert ennyire
foglalkoztassa a rasszizmus és az dllami er8szak
kérdése. Hollandidban a demokraciat beliilrsl
soha nem fenyegette semmilyen veszély és ha-
tarainkon beliil ritkdn fordult el8, hogy kollek-
tiven {ildozték az idegeneket. A huszadik sza-
zad el8ttr8l nem ismeriink olyan holland cso-
portosuldst, mely az idegengytilsletet tiizte
volna zészlajara. A gettét, a pogromot és a viru-
lens antiszemitizmus mds megnyilvanul4sait or-
szdgunk csak a kdzépkorbél ismeri.

A gyarmati milt sem ad kell§ magyardzatot
arra, hogy az elmult évtizedekben miért terjed-
tek el oly széles korben ezek a tabuk. A gyar-
matositds mér oly messze van téliink és szemé-
lyes cselekedeteinkben semmilyen forméban
sem miikédik mérceként. A rasszizmusrdl és a
diszkriminéciérdl folytatott vitdban soha nem
meriilt fel egy ,4) Van Heutsz?, 4 koelik”
vagy ,korunk peloporjainak™ képe. Soha nem
tortént utalds a rabszolgahajékra, Elminara®,
Boven-Digoelra® vagy Fort Zeelandidra.” A ha-
sonlatok, ,Uj Hitler”, ,Uj zsidék” mindig a ké-
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zelmiiltbél szarmaztak. Es idesorolhaték a ma-
napség divatos metafordk, az ,ellendllds” és a
,deportélds” is.

A hgborts metafordkat nem a hiborit meg-
élt nemzedék hozta be a kéztudatba. Ezek az
dsszehasonlitdsok tébbnyire olyanoktdl szar-
maznak, akik a hdbord idején nem tartoztak
sem a ,j6k”, sem a ,rosszak” k5zé® — nem azért,
mert a legtébb hollandhoz hasonléan leginkdbb
a tuléléssel voltak elfoglalva, hanem mert akkor
még nem is éltek. A napjaink uralkodé erksl-
cseit leginkdbb meghatdrozé babyboom nemze-
dék® szamdra a habord lett a legfontosabb mo-
ralis t4jékozéd4si pont.

Az, hogy a habort utdni véleményformalsk
nem élték 4t a hibortt, nem feltétlen hitelesiti
tevékenységiiket. Cselekedeteik alapjat az em-
lékezet és a hagyomany képezi és a sziileik altal,
illetve sziileiknek feltett kérdésekkel birkéznak.
Ha arra a kérdésre keressiik a vélaszt, hogy a
h4bort milyen szerepet jatszott a tabuk elhatal-
masodéban, meg kell vizsgdlnunk, hogyan ala-
kult a hdborts kézemlékezet torténete, hogyan
emlékeztiink és emlékeziink arra a gyilkossdg-
ra, melynek az az egyetlen etnikailag eltéré cso-
port volt az 4ldozata, mely akkor mar évszaza-
dok é6ta hazdnkban élt.

ZSIDOK HOLLANDIABAN:
NOVEKVO ZAVARODOTTSAG

Evszdzadok 6ta élnek zsidék Hollandigban,
ahol — Athias, a portugél zsidé nyomd4sz szava-
ival élve — lagy szdmiizetést és nem til kemény
vendégszeretet” taldltak. A Koztdrsasig id8sza-
kéban!? egyfajta miniatéir tarsadalmat alkottak,
ez volt a Zsidé Nemzet. A Zsidé Nemzeten be-
lili élet bizonyos korldtozasokkal jart. A leg-
tobb céhbe péld4ul zsidék nem keriilhettek be.
De a korhoz, az akkori viszonyokhoz képest a
zsidékat nagyfoki tolerancidval kezelték. Sza-
bad polgaroknak tekintették 8ket, akik az 4llam
részérél ugyanarra a védelemre tarthattak
igényt, mint minden més holland. Soha nem
volt szervezett fosztogatds elleniik, soha nem
kellett megkiilonboztets jelet, zsidé kalapot
vagy sarga zsidé szalagot hordaniuk, mint
ahogy gettéba sem terelték Sket.

,A holland nép realitdsérzéke mindig er8sebb
volt, mint az idegenekkel szembeni védekez8
reflex, mely oly sokakat jellemez”, frta M. H.
Gans monumentalis Memorboek (Emlékkonyy)

cfm@i miivében. Megitélése szerint a zsidék vi-
szonylag kedvez8 hollandiai fogadtatdsa a ke-
reskedelem irdnti hagyoményos holland tiszte-
letbdl és az Otestamentum irdnti kalvinista meg-
becsiilésbsl fakadt. Amikor 1983-ban interjtt
készitettem vele, Gans nyomatékosan rdmuta-
tott, hogy valaki nem faji, hanem vall4si alapon
tartozott a Zsidé Nemzethez. Ha 4ttért a keresz-
ténységre, jogi értelemben mar nem tekintették a
Nemzet tagjdnak és akdr céhbe is beléphetett.
A céhek tulajdonképp egyfajta keresztény szak-
szervezetet alkottak. Nem a rasszizmus motival-
ta 8ket, ilyesmi fel sem vetddstt. Es ugyanez vo-
natkozott a céheken kiviili vildgra is, a zsidék,
egy furcsa hasonlattal élve, minden tovabbi nél-
kiil utazhattak volna villamoson.”

1796-ban a Bativ Koztarsasig!! véget vetett
a Zsidé Nemzetnek. Deklarélta ugyanis, hogy a
jov8ben a zsidék ugyanolyan holland polgérok,
mint a nem-zsidék, és az utébbiaktdl csupan az
Jzraelita” vallds kiilsnbézteti meg 8ket. A zsi-
dsk akkori egyenjogusitdsaval el8szor lopako-
dott némi kétértelm{iség a tobbség és a kisebb-
ség viszonyaba. A zsidékat ugyanis a valldson
kiviil més dolgok is 8sszekststték. A tizenkilen-
cedik sz4dzad vége felé ez egyértelmiien kideriilt,
amikor lecsékkent a valldsos zsidék ardnya és
mégis fennmaradt egy vildgosan kériilhatérol-
haté zsid6 kultira. Hollandidban a ,zsid6” szét
addig mindig szégyenletes mellékgondolatok
nélkiil hasznéltdk. A zsidék m&sok voltak, ezt
mindenki tudta. A mdsik oldalon pedig a zsidék
szabadon hasznéltdk a go/ vagy az orel (koriil-
metéletlen) megnevezést, ha a nem-zsidékra
utaltak. A tizenkilencedik szdzadtél azonban
egyre visszafogottabban hasznédltdk az addig
bevettnek szdmité megnevezéseket. A zsidét és
a gojt egyre gyakrabban érezték sértének. A nem-
zsidék ,izraelitdknak” kezdték hivni a zsidékat.
A huszadik szdzadban kétfeneki szavak kelet-
keztek. Ilyen volt példdul a Mexicaner. Ezt zsi-
dék hasznéltak zsidékra és a ,Mag sie keiner”
kifejezésbsl szarmazik!'?. Ilyen volt tovdbb4 a
Hilversummer, amit zsidék hasznédltak nem-zsi-
dékra.’s

,1796 utén egyre kevésbé volt magatdl érte-
t6d8 egymés mdssiganak elfogaddsa”, mondta
Gans. ,A zsidék korében egyfajta titkolézas is
dvezte ezeket a megnevezéseket. Ezt meg a nem
zsidé lakossdg nem értette.” Mintha Gans néha
visszavigyott volna a fél-apartheid kordba.
»A munk&s sapkét viselt, a zsidé pedig szintén
egy bizonyos csoportba tartozott. Az emberek
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elismerték egymés massagat. Ugy tiinik, hogy
korunkban, hidba vannak erre mindenféle tér-
vények, ezt a fajta megosztottsdgot, kiilonbsé-
get képtelenek vagyunk elfogadni.”

Ez a kétértelmiiség akkor sem tiint el, amikor
a huszadik szdzad elején egyre t&bb zsidé sz4n-
ta rd magét, hogy belépjen a nem zsidé vildgba.
Amszterdamban — ez volt az egyetlen nyugat-
eurdpai vdros, ahol t8sgyskeres zsidé munkés-
osztaly létezett — tobbnyire a szocializmus adta
meg a nem zsidé vildg felé a meghatdrozé 6sz-
ténzést. Ez a legtobb zsidé esetében nem jelen-
tette azt, hogy mar nem akartak zsidék lenni.
Epp ellenkezoleg a munkdsmozgalom bizonyos
tagozatal ,elzsidésodtak”. A harmincas években
a korillmények kényszere alatt a zsidékkal
szembeni kétértelmiiség egyre névekvs zavaro-
dottsdggd alakult 4t. A vélsdg és a munkanélkii-
liség hatdsédra létrejstt a ,népiség érzése”, amit
csak tovabb erdsitett az 1933 utdn érkez8 német
zsidé menekiiltek folyamatos dradata. A zsidé-
kat ismét bizonyos idegenség lengte koriil. Az
emberek, Sal Tas szavaival élve, ismét zviddtuda-
tosak lettek.

Ez nem jelentette azt, hogy Hollandiét is ha-
talmdba keritette az antiszemitizmus. Az anti-
szemita partok tdbora kisebb volt, mint més eu-
répai orszdgokban. A holland nemzetiszocialis-
ta part, az NSB tagjai k6zott miikodésének elss
éveiben szdmos koztiszteletnek 6rvendd zsidé is
volt. A mozgalom csak 1937-ben Németorszig
hatdsdra valtott 4t vad antiszemitizmusra. Az
abban az évben tartott vélasztisokon a part —az
1935-6s majdnem nyolc szdzalék helyett —
mindéssze négy szdzalékot kapott.

Nem a rasszizmus motivélta azt a magatar-
tast sem, amelynek lattdn a holland zsidék els-
szor éreztek csaléddst honfitarsaikkal szemben.
A zsidék egy nemzeti érdekek alkotta bonyolult
politika zarékovét képezték. Helyzetiiket a hol-
land kormdny ,pragmatikusan” kézelitette meg.

Kezdetben ez f8ként a holland sziiletési jog
nélkiili zsidékra, azaz a Németorszdgbdl és
Ausztridbél érkezett menekiiltekre vonatko-
zott. 1933-t6l kezd8d8en tizenstezer német és
osztrdk zsidét engedtek be az orszdgba, amikor
a kormany megelégelte a dolgot. 1938 decembe-
rében — egy hénappal a Kristdlyéjszaka utdn,
amikor a német zsidék mar gyakorlatilag fsl-
dénfutsk lettek — a kormdny dgy dontstt, hogy
a jév8ben ,nemkivdnatos idegeneknek” tekinti
és visszatoloncolja a menekiilteket. ,Ha vala-
mely esetben netal4n feltételezhetd, hogy a me-

af
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A westerborki gydjtétaborban feldllitott emlékmdi.
Innen indultak a vonatok a német taborokba

nekiilt élete veszélyben forog”, akkor az iigyet
az igazsagiigy-miniszter elé lehetett terjeszteni.

1939-ben néhdny német zsidé gyermek még
atléphette a hatart, de 8k is csak azutdn, hogy
a holland zsid6 menekiilt bizottsdg igéretet tett
a kormdnynak arra, hogy &llja a koltségeket.
A holland nép zsidé része”, ahogy a kormany
megfogalmazta, mar 1933 Sta garancidt kellett
véllaljon minden centért, melyet Hollandia a
menekiiltek befogaddsara kosltstt. A westerbor-
ki tdbor is, melyet 1939-ben zsidé menekiiltek
elszallasoldsa céljabsl létesitettek, holland zsi-
dék koltségén épiilt és lett berendezve.

Ezzel a holland korméany egyrészt korlatozta
az évszézados multra visszatekintd holland me-
nedékjogot, masrészt pedig, amikor eléfeltételiil
szabta, hogy a koltségeket a zsidsk fizessék,
olyan déntést hozott — el8szér a holland torté-
nelemben —, amely etnikai alapon diszkriminal-
ta a zsidékat. 1796 é6ta a holland zsidék a tér-
vény szerint csak akkor szadmftottak ,zsidék-
nak”, ha a hitkézség tagjai voltak, frta Gans az
Emlékkinyvben. ,A menekiiltek viszont nem
egyhdzi hovatartozdsuk miatt jsttek el, hanem
mert faji alapon iildézték 8ket. Egy olyan kor-
ménynak, amely tudni sem akart faji kiilonbsé-
gekrél, semmilyen védhetd alapja sem volt arra,
hogy a menekiiltek esetében a zsidé hitkdzség-
hez tartozé hollandok garanci4jat szabja a befo-
gad4s eldfeltételéiil.” Amikor sajat dllamuk igy
diszkriminélta a holland zsidékat, nem az moti-
vélta, hogy hitt a fajok magasabb-, illetve ala-
csonyabbrendiiségében. Nem a rasszizmus, ha-
nem a ,pragmatizmus’ rejlett a déntés mogott.
Na meg a takarékossédg.

,Hazank soha nem vetemedett arra, hogy el-
nyomja a zsidékat. Népiink ilyet sohasem tett
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Az amszterdami Auschwitz-emlékmiivet (Soha tébbé Auschwitzot), Jan Wolkers készitette.

Elészér egy koztemetSben, majd az egykori zsidé negyedben, a Wenckheim parkban keriilt felallitasra.

Ez az emlékm( mar egyaltaldn nem illik bele a korabbi heroikus képbe. A foldre fektetett, toredezett tiikorfeliileten

darabokra szakad az ég és — az illaziok elkeriilése végett az emlékmiivon olvashaté széveg ki is mondja —

soha tébbé nem is all 6ssze egésszé

volna”, mondta egyszer nekem egy igazi nyakas
kalvinista, aki részt vett a hiborus ellenallas-
ban. ,Ez a kilvinizmus hatasa. Aki az [rassal él,
abbél nem lehet antiszemita. Olvassa csak el,
hogyan fenyegeti meg az Ur Ezékiel préféta
konyvének 25. részében az Ammonitdkat, ami-
ért tapsoltak kezeikkel, tomboltak ldbaikkal és
oriiltek teljes megvetéssel lelkiikben Izrael
szenvedése felett.” Es igaza is volt, kevés hol-
land akadt, aki tapsolt volna, amikor a zsidékat
elhurcoltik. De a hollandok tettei koriilbeliil
ebben ki is meriiltek. Amilyen kevés volt a ha-
zaédrulé és a fajgyilsls, éppolyan alacsony volt
azok szdma is, akik tettekkel bizonyitottdk ,j6-
sdgukat”. A sziirke tobbség a kettd kozott he-
lyezkedett el, és — Harry Mulisch!? szavaival
élve — ,elfogadta azt a forditott diszkrimin4ci-
6t”, melyet a németek mint germén fajtdrsaik-
nak engedélyeztek szdmukra.

A tobbséghez tartoztak a londoni szdmiize-
tésben lév8 holland korményok tagjai, akik
soha egyetlen kormdanyiilést sem szenteltek zsi-
dé honfitdrsaik sorsdnak és soha egyetlen felhi-
vasban sem szélitottak fel a zsidéiildézés és a
deportéldsok bojkottjara. A tobbséghez tartoz-
tak azok az amszterdami vérosi hivatalnokok,

akik 1941 elején néhdny hét alatt elkészitették a
németek szdméara a zsidé haztartdsokrdl, vélla-
latokrdl és intézményekrdl kért sszesitést. Es
azok a hivatalnokok, rendérsk, villamosvezetsk
és vasutasok, akik mindannyian hallgattak és
részt vettek a deportéldsban.

Az a segitség, melyet a holland renddrség,
kiilsnosen az amszterdami a deportédldshoz
nytjtott, egyediildllénak szdmitott Nyugat-Eu-
répaban. Csak a francia Vichy-rend8rség tette
meg ugyanezt. Franciaorszdgban volt hagyo-
mdnya az antiszemitizmusnak és a hatalom is
kollaboralt, hisz sajat kezdeményezésre, német
nyomds nélkiil mar a hdbort elején zsidSellenes
torvényeket hozott, illetve foganatositott. A hol-
land hivatalnokok a habord idején nem meg-
gy6z8désbdl vagy lelkesedésbdl cselekedtek,
hanem mert hiiek voltak a hatalomhoz és kote-
lességtudéak.

»A holland 4llamirdnyitdst olyan alapossig
jellemezte, mely ink4bb a német, a francia vagy
a belga hagyomdnyt juttatja az ember eszébe”,
allitja Hans Blom t&rténész. A holland hivatal-
nokok ,makulétlan korrektséggel és megbizha-
tésdggal teljesitették a német megszallsk kove-
teléseit”. Blom idézi Eichmann hirhedt kijelen-
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tését, miszerint a hollandiai transzportok olyan
zokken&mentesen folytak, hogy 6rém volt néz-
ni. Lagest, az amszterdami biztonsagi szolgélat
vezet8jét is idézhette volna, aki a hdbord utédn
azt mondta, hogy a holland rend&rség segitsége
nélkiil a németek a deportalt zsidsk tiz sz4zalé-
k4t sem tudtdk volna elfogni.

Henriétte Boas réné Herlevend bewaard (Feltd-
madva megdrzott) cimd kotetében tovabbviszi ezt
a vonalat. Ahogy a lakossdgi nyilvédntartéban
dolgozé hivatalnokoknak nem jutott esziikbe,
hogy eltdvolitsdk a ,zsid6” kartonokat, tgy a
zsid6 k6z6sség sem gondolt arra, hogy megsem-
misitse tagnyilvéntartdsit. Boas szerint a hiva-
talnokok tdlnyomé tébbsége nem gonoszsig-
bél, hanem naivitdsbdl irta ald az 1940-es &rja-
nyilatkozatot!®, ,ahogy a zsidék tdlnyomé
tobbsége is ezért engedelmeskedett az 1941-es
jelentkezési kotelezettségnek”.

,1942. jilius 10. t4jan érkeztek meg az elsd
transzportra sz6l6 kiértesit8k. Az ember azt csi-
nélta, amit mondtak neki”, mesélte Ab Caransa,
akit tizenét éves volt, amikor csalddjdval Wes-
terborkba széllitottdk. ,Mi iszonyudan tiszteltiik
az allamot. Az ember nem egyik pillanatrél a
mdsikra kezd el kételkedni az &llamban. Nem
volt egyetlen lelkész vagy rabbi, aki kiokositott
volna benniinket, a Zsidé Tan4cs pedig min-
denkit arra buzditott, hogy széfogadéan hajtsa
végre a meghozott intézkedéseket.” (114)
,Egyetlen mé4s orszdgban sem tudta egy intéz-
mény tgy kindni magét, mint az itteni Zsidé
Tanécs”, mondta Hans Knoop egy Ischa Mei-
jernek adott interjdjdban. ,A holland nép rend-
kiviil engedelmes. A holland zsidék pedig rend-
kiviil hollandok.”

Az egyik helyi Zsidé Tandcs elnske megmu-
tatta, milyen eredménnyel jarhatott volna az 6n-
4lls cselekvés. Sieg Menko, egy nagy textilkon-
szern igazgatdjaként dolgozott és szdmtalan
olyan nem-zsidéval 4llt kapcsolatban, akik
pénzadomdnyokat juttattak el hozz4, hogy fe-
dezzék a bujkalé zsidék létfenntartési koltsége-
it. Amikor 1942 &szén Menko megtudta, hogy
nagy razzia késziil, igyekezett minden kozdssé-
get figyelmeztetni, hogy rejt8zzenek el. Az 1200
enschedei zsidébél tébb mint &tszdz tdlélte a
h4borit. Ez az ardny majdnem kétszer olyan
magas, mint az orszégos atlag.

Menko a kivételek kozé tartozott. A hdbori
idején a hollandok individualizmus és 6nallésdg
tekintetében kordntsem tiintek ki. Az oszlopo-
sodott és a hatésdgokhoz lojalis Hollandia élete

teljesen mds értékek, a csoport-sszetartozas, az
engedelmesség, a polgari tisztesség, a konfor-
mizmus — és taldn bizonyos adag jéhiszem{iség
és nalvitds — mentén zajlott. Ezeket a tulajdon-
sdgokat tette magdévd a hollandok tilnyomé
tobbsége, nem-zsidék és zsidék egyarant.

MINT A PUTTENI FERFIAK

,A putteni férfiak” fogalom a holland meg-
széll4s torténetében. Nemcsak a hihetetlen ke-
gyetlenség miatt, mellyel a németek ezzel a Gel-
derland tartomanyban fekvé faluval bantak,
amikor megtorldsképp elhurcoltdk a telepiilés
minden férfi lakéjat, hanem azért is, mert e fér-
fiak csupén toredéke élte tul a német tdborokat.
A hatszdzbél még az 6tvenet sem érte el a haza-
tér8k szdma. Van Dantzig pszichiter ezt azzal
hozza &sszefiiggésbe, hogy a putteniek, akik
egy olyan keresztyén agrarkozosségbdl szér-
maztak, melyben nagyon er8s volt a csoporttu-
dat, nem voltak kellsképp felvértezve arra,
hogy iigyesen taktikdzva és improvizélva élet-
ben tudjanak maradni az életben maradasért vi-
vott kemény harcban.

Ha a hollandok kudarcot vallottak a hdboru-
ban, akkor az egyebek mellett azért tortént,
mert mint nép volt benniik valami a putteni fér-
fiakbdl. Itt egyrészt a fentebb emlitett hatésa-
gokhoz valé hiiség és konformizmus vegyiilé-
kére gondolok, mésrészt arra, ahogy ebben az
orszdgban mindig is megélték az etnikai kii-
lonbségeket. A zsidék tgy tudtak évszdzado-
kon 4t fennmaradni Hollandigdban, hogy rend-
kiviil lojalisak voltak a hatalomhoz. Ezt a hiisé-
get mind a lakossdg, mind az Oréniai-hé4z
méltdnyolta. ,Legjobb tudomdsom szerint”,
mondta Gans, ,ez az egyetlen ily magas tiszt-
ségben 1év8 dinasztia Eurépdban, amely min-
ket, zsidékat évszdzadokon 4t, nemzedékrsl
nemzedékre mindig embertdrsakhoz ill§ udva-
riassdggal kezelt”. Londoni szdm{izetése idején
némiképp Vilma kirdlyné is folytatta ezt a ha-
gyomdnyt. A Londonbdl sugérzott R&dié
Oranjén keresztiil id8rél id8re tantjelét adta
annak, mennyire felh4dboritja és mély fajdalom-
mal tolti el ,az az egyre silyosabb embervada-
szat, melyet azon honfitrsaink ellen folytat-
nak, akik évszdzadok 6ta veliink élnek e
megszentelt hazdban”. ,E szégyenteljes csele-

kedetekre még szavunk sincs a holland nyelv-
ben.”
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Hat igy &llt a dolog, és nem 4llt rendelkezés-
re semmiféle tapasztalat arra vonatkozélag sem,
hogyan kell védekezni a razzidkkal szemben, il-
letve hogyan lehet elmenekiilni eléliik. A hol-
land zsidék el sem tudtidk képzelni, hogy létez-
het hivatalnokok mtiksdtette gyilkolé gépezet.
A nem zsidé hollandok magatartdsa is csak e
hattér kontextusidban {télhetd meg. Amit a né-
cik tettek, feliilmulta hatalomhoz h{ és szilard
vildgnézeti alapokon szervezett népiink képze-
18erejét.

E gondolkoddsméd fijdalmas egyértelmi-
séggel jelenik meg a Munkas Ifjisdgi Kézpont
(AJC), a ,vorss csalad”® ifjasdgi tagozatanak
tagjai kozott. Az AJC volt az egyetlen olyan
nem zsidé ifjusdgi szervezet, melynek szdmos
zsidé tagja volt. A tobbség, kereken 6tszdz sze-
mély, Amszterdamban lakott, ahol bizonyos va-
rosrészekben zsidék adtik a tagsdg kilencven
sz4zalékat. De nem volt mentésre szolgdls ,ka-
tasztréfatervikk”. A szervezet tagjai aktivan
részt vettek az ellendlldsban, t6bb mint 350 tag-
tarsuk haldlat azonban nem tudtdk megakada-
lyozni.

Az AJC egykori tagjai minden év m4jus ne-
gyedikén felkeresik a Vierhoutenben tal4lhaté
Paasheuvel nevii dombot, ahol még mindig 4ll a
mozgalom egykori klubh4za. Néha elkisérem a
sziileimet, akik az AJC-ben ismerkedtek meg.
Az ott elhangzé néhany beszéd révid és mentes
minden fellengz8sségtsl. Anndl az oszlopnal,
amelyre felvésték a meggyilkolt AJC-tagok ne-
vét, egy holgy felolvassa Anneke Hemrika Zap-
lacestraat cim{ versét, amelyben a kolténé lefrja,
hogyan indult dtnak bardtngje, Lotte 1942 juli-
usdban: ,A gytilslet pokldban jarok egyre / lej-
jebb, miéta lsttam azt a képet: / néma lany, h4-
tizsdkkal, beleégett / agyamba, megy az utcan
integetve”.

Ab Caransa Verzamelen op het Transvaalplein
(Gyiilekezé' a Transvaalpleinen) cim@ kdényvében a
Transvaalbuurt nevii varosrész egyik lakéja le-
irja, hogyan indult el ugyanabban a hénapban
az egyik szomszédfid. ,Anyja elkdszont téle és
amig csak latta, mindig utdna kidltott valamit;
egészen addig, amig be nem fordult a sarkon.
Az isten szerelmére hat miért engedték el?” Ez
a fajta elkeseredettség csak utélag fogalmazé-
dott meg. Sem a zsidé, sem a nem zsidé6 AJC-
tagok nem voltak felvértezve arra, hogy letérje-
nek a térvény szabta 6svényekrsl. Az AJC-ben
komoly hangsilyt kapott a térvénynek valé kol-
lektiv engedelmesség és a torvénnyel szembeni

kotelesség. Az individualizmus 6rdégtsl vals
rontdsnak szdmitott. Az AJC hitvalldsa nem
sokban kiilénbszétt attél, ahogy a putteni férfi-
ak viszonyultak az élethez.

KET HABORUS MITOSZ

Amikor 1945-ben a nem zsidé hollandok
megszabadultak az elemi létfenntartdsukrél
valé gondoskodés nytigétsl, akkor dsbbentek
rd, hogy olyan tortént, amit nem engedhettek
volna meg. A 140 ezer holland zsidébdl tsbb
mint szdzezret gyilkoltak meg. Amszterdam-
ban, melyet az évszdzadok sordn zsidé korok-
ben t6bb néven is — By Kapuja, Kis Jeruzsdlem,
Anyavdros Izraelben, Amszterdam a Magasztos és
Mokum Olf: a mindenek felett allé varos — ma-
gasztaltak, a nyolcvanezer zsidé lakosbdl tizen-
Stezer maradt életben. A hazakat Mokum lakéi
lebontottdk, hogy az épit8anyagot tiizel8nek
hasznéljsk.

Azok, akik birtokba vették hézaikat és va-
gyonukat, nem mindig fogadtdk kitéré orém-
mel a visszatérd tilélgket. Tdmadt is némi anti-
szemitizmus. ,Néhdny »vagyondr« tgy érezte,
pechje van, hogy épp az 8 zsidaja tért vissza”,
magyardzta nekem Gans. Mdsrészt a hdboru
utdni antiszemitizmus a zsidékkal szemben is-
mét jelentkez8 ,zavarodottsig” megnyilvanul-
sa volt. Ondergang (Pusztulds) cim@ miivében
Presser egyiltalin nem csodilkozik azon,!”
hogy sok holland azokon vezette le az ekkor t4-
madt kudarcérzést, ,akik kellemetlentil emlé-
keztették Sket az altaluk elksvetett erkslesi mu-
lasztdsra, azaz a tilél8 zsidékon”. I1dézi Lou de
Jongot, aki a rdgalmazast a valédi részvét fo-
nékjdnak nevezte: ,A rdgalmazis és a részvét
egymaés kiegészitsi voltak. Mind a kettét ugyan-
az a helyzet termelte ki és ... néha egy és ugyan-
azon emberi szivben lakoztak, nem sokkal a
megszall4s utdn.”

Két torténészkollégdja, Jan és Annie Romein
megprébélta érzékeltetni, milyen érzéseket val-
tott ki beldliik ez a tapasztalat. ,Biztos, hogy az
a hdboriban rank kényszeritett tudés, hogy ki
zsidé és ki nem, ott maradt a bériink alatt.
A nem-zsidék szdméra ez dadogé gétldsossa-
got, megbdntastdl valé oktalan félelmet jelent,
amely néha csak furcsa, de maskor akar banté
is lehet és esetenként akar a legjobb baratsdgot
is Osszekuszdlhatja.” Romeinék, akiknek kor-
nyezetében mindig voltak zsidé kollégék és ba-
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ratok, igy débbentek r4, hogy a tsbb mint sz4z-
ezer holland zsidéval egyiitt az & 4rtatlansigu-
kat is elpusztitottdk.

Az ismét jelentkez8 zavarodottsigra a hallga-
t4s volt az ideiglenes hdbord utdni megoldis.
A nem zsidé hollandok némasiga mintegy ki-
egészitette a zsidé kozosség hallgatdsat, mely,
akdrcsak a habord elétt, nem szivesen mutatta
ki érzelmeit, mert attdl félt, hogy ezzel ,riseszt
csindl”, azaz antiszemitizmust gerjeszt. A h4bo-
ris zsidé és nem zsidé nemzedékek szdméra e fo-
lyamatos Nemzeti Csend egyfajta isten békéje-
ként szolgalt és médot adott arra — és olyan sok
méd nem volt —, hogy egyiitt létezzenek tov4bb.

Mindéssze egyvalaki akadt, aki nyilvdnosan
is ki merte mutatni a benne tdmadt kesertiséget.
,Mij, hollandok elbdjtattuk a zsidéinkat”, irta
Jaap Meijer Hoge hoeden, lage standaarden (Cilin-
der és lapos erkilcs) cimi konyvében. ,Kivéve azt
a kereken szdzezret, aki eltint — taldn mert nem
akart elrejtézni. Vagy taldn mds miatt. Errél
egyszer még frnak majd egy szép kényvet.” Al-
taldban véve azonban a hollandoknak igy vagy
ugy sikeriilt elhitetniiik magukkal és egyma4ssal,
hogy a zsidék a nem zsidé lakossdgban hiiséges
segit8kre és szovetségesekre taldltak. 1947-ben
Vilma jelmondatként a Hésies, Rendithetetlen
és Konyériiletes jelz8kkleadom az egészet,el
bévitette Amszterdam cimerét. Harom évvel
kés8bb az amszterdami zsidé kézdsség a Wees-
perstraaton emlékmiivel mondott k&szonetet
azért a ,védelemért”, melyet a megszall4s idején
az amszterdamiak nyujtottak a zsidé lakossdgnak.

Ez a mitosz a hdbord utdni hisz évben ma-
kacsul tartotta magét és része lett annak a dfsz-
letnek, melyben a hdbord utdni nemzedék fel-
nétt. Az igy tdmadt fiilsiketitd csend f8ként a
h4borud utdn zsidé csalddokban sziiletett gyere-
kekre nehezedett nyomaszté sillyal. Ok aprén-
ként megértették, hogy csalddtagjaik nem tand-
sitottak ellendlldst, hagytdk, hogy elhurcoljdk
8ket és senki sem segitett rajtuk. Hogyan tor-
ténhetett meg ez?

A nem zsidé gyerekeknek is be kellett érniiik
homaélyos és kitérg valaszokkal, ha a hdborursl
kérdezték a sziileiket. A h&dbord utdni nemze-
dék szdmdra a hdbortds mult megvilaszolatlan
kérdések és a ,helypétls” bintudat forrssa lett.
Arra a kérdésre pedig, hogy ,mit tettem volna
én?”, a legkiilonfélébb kételyek fogalmazédtak
meg a fiatalokban. Abban a nemzedékben ké-
s8bb is megmaradt valami abbél az érzésbdl,
melyet réviddel haldla el8tt egy interjiban Lu-

ANNE FRANK
1929 - 1945

Egy Anne Frank-szobor (2005), ott all (Merwedeplein),
ahonnan atkoltoztek a hatsé traktusba. Nem ugyanaz
a szobrasz készitette, mint az elsét, amely
a Westerkerk mellett, a hatsé traktus kézelében all,
de nagyon olyanra lett szabva,
mintha az elsé kanont teremtett volna

cas van der Land igy 6ntétt szavakba: ,Amikor
az embereket j6 és rossz kategéridba sorolom, a
végs8 vizvalaszté szdmomra az, hogy elbujtat-
na-e.”

A hatvanas évek kozepén a hdbort utdn szii-
letett babyboom generdcié mar elég id8s volt
ahhoz, hogy meginditsa jél ismert rohamét a
,régenstdrsadalom” szentként tisztelt balvanyai
ellen.!”® Ennek sordn roévid tton leszdmolt a
Hollandia az ellenallék orszdga kezdet(i mitosz-
szal. A babyboomosok szdmdra szinte nem is
volt kérdés, milyen tekintetben vallott kudarcot
sziileik nemzedéke. A kudarc természete sza-
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A szocialista realizmusra — heroizmusra? -

emlékezteté dombormiivek arrél a .Zsidé Hala" cimi
emlékmiirél valdk, amire a Vuijsje-szdveg is utal.
Erdekesek a kiegészité szovegek:
pl. .Az Ondk ellenallasa tartotta benniink a lelket";
.Ondkkel gyaszolunk”;
.Az Onék szeretete 6vott benniinket";

mukra egyértelm( volt, ami abbél is kideriilt,
ahogyan a ,feléled8 fasizmussal és rasszizmus-
sal” szembeni intésiiket megfogalmaztsk.

Ekkor sziiletett meg a médsodik holland h4bo-
ris mitosz, mely semmivel sem 4ll kozelebb a
valésdghoz, mint az els8. A holland hdborus ku-
darcot ezek az ifjak 6rd6gi eszmék ksvetkezmé-
nyeinek l4ttak és lattattdk. Ezzel a nagy tobbség
magatartdsdnak valédi természete ismét rejtve
maradt. Az akkori magatartds mégétt ugyanis
nem a ndci eszmék okozta fert8zés, hanem egy
pragmatista, alkalmazkodé és konformista
mentalitds rejlett. A holland zsidék meggyilko-
ldsa a németek miive volt. Az ehhez statiszt4ls
hollandoknak sok mindent a szemiikre lehet
vetni — kozombésséget, naivitdst, lustasigot,
konformizmust vagy 6nzést — egy dolog azon-
ban biztos, nem voltak rasszista gyilkosok.

A maésodik hibords mitosz 4ttérte a zsiddk
sorsdval kapcsolatos hallgatdst. A hallgatés, a
kertelés és az évatoskodds mar nem magdra a
h4borts emlékre vonatkozott, hanem minden
olyan a mai tdrsadalommal kapcsolatos cseleke-
detre, intézkedésre vagy kijelentésre, amelyet
dsszefiiggésbe lehetett hozni az egykor benniin-
ket stjté 4dtokkal. Az id8 eldrehaladtdval a ma-
sodik hdborts mitosz egyre jobban hasonlitott
egy valédi mitolégiai térténetre, amelyben az
SS-ekre osztottdk az 6rdégok és démonok sze-
repét, Hitler pedig a vérfarkast jitszotta. Az

(043145
AANIDE BESCHERMERS
DER MEBERLANMDSE JODE
INEDEBEZET TN GS JAREN
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emlék 1d8rdl idére prolongalédott, és ennek
semmi m4s oka nem volt, mint az 4ltala felidé-
zett képekbdl kisugarzé hallatlan erd. Az ,4j
zsidékra” és a ,hdbord utdni ellenélldsra” valé
barmilyen célzds valéjdban egy &toknak vagy
rdolvasdsnak felelt meg.

A hetvenes években a kiilonféle akciécsopor-
tok a zsidék lemészarldsat fogasként hasznél-
tdk, melyre sajat véleményeiket és kivdnsigai-
kat akasztgattak. A lakdsfoglalé fiatalok ,4llami
rasszizmust” és ,deportéldspraktikdkat” emle-
gettek és ,embervaddszoknak” tituldltsk a ren-
déroket. A dokkmunkas,! aki életét kockaztat-
ta, amikor a megszall4s idején sztrajkba lépett,
szdmtalan akciéfiizet boritéjat diszitette és ko-
vetelte, hogy ,el a kezekkel” a megszerzett jo-
goktsl. Az Anna Frank Alapitvany élen jart a
Jfogasgyartdsban”, a hetvenes évek mdsodik fe-
lében a héborids eseményeket elkezdte ,didakti-
kai segédeszkszként” hasznalni, hogy még 1dé-
ben figyelmeztessen a feléledd fasizmus és rasz-
szizmus veszélyére. Péld4jat Hollandidban
helyi antifasiszta bizottsdgok kovették. Na meg
Ed van Thijn, aki az 1984-es Auschwitz-meg-
emlékezésen a hollandok és a bevandorlék vi-
szonyérél szélva azt mondta, hogy ,Amszter-
damban ismét megjelentek a »zsidéknak tilos«
tablak, csak most a széveget a lakossdg valtozé
dsszetételéhez igazitottak”.

Akkoriban szinte senki sem mert rdmutatni,
milyen veszélyeket rejt magdban, ha a haborus
szornytiséget efféle hidbavalé célokra hasznal-
jak. Aki mégis megtette, az a mindig tantoritha-
tatlanul bator Henriétte Boas volt, aki egy in-
terjiban azt mondta, hogy az ilyenfajta hason-
litgatdsok ,lényegében elbagatellizdljadk a
zsidék szenvedéseit”. Attdl is tartott, hogy ezek
hatdsdra az etnikai kisebbségek ,jéval nagyobb-
nak érzik majd a megkiilsnbéztetést, mint
amekkora az a valésdgban”.

Csak a kilencvenes évek elején valtott ki szé-
lesebb kérben irritéciét e ,fogasmédszer” meg-
gondolatlan hasznélata. Amikor a Zrouw cimi
napilap dgy prébélt eléfizetéket toborozni,
hogy a hirdetésben egy torsk lany Anna Frank
szerepét jatszotta, maga a kisebbségi vildg volt
a legjobban felhdborodva. ,A zsidékkal annak
idején borzaszté dolgok torténtek”, mondta
Coskun Cériiz, a Hollandiai Iszldm Tan4cs el-
noke a HP/De Tid cim@ hetilapban. , Amikor
azokat valaki egy kalap al4 veszi a mohamedan
kisebbségek hollandiai helyzetével, az almat ha-
sonlitja a kortéhez.”

A MEGBANTASTOL VALO
OKTALAN FELELEM”

Pinkays, Geschiedenis van de joodse gemeenaschap in
Nederland (Pinkész, a zidé kozosség torténete Hollan-
didban) cimi konyviikben D., illetve J. Mich-
man és H. Beem egy szerintiik Eurépaban egye-
diilalls jelenségre hivjak fel a figyelmet. Hollan-
didban tébbnyire a nem-zsidék kezdeményezik
a zsinagdgdk helyreallitdsit és az emlékmdalli-
tast. Ez a fajta nyilvdnos gyénds a holland hé-
borts emlékezet egyik jellegzetes tartozéka.
A biintudat a lakossdg zsidé részére hasznélt
megnevezésekben is tetten érhetd. A hetvenes
évektdl kezd8dden a zsidék még véletleniil sem
voltak tobbé ,zsidék” vagy ,izraelitdk”. Ekkor-
tél kezdve a biztonsdg kedvéért ,zsidé embe-
reknek” nevezték 8ket, és még ez is gyands volt
egy kicsit. Daalder frja, hogy az angolban még
mindig fenntartds nélkiil hasznélhatjdk a ,gen-
tiles” szét, mig a hollandban valaki legfeljebb
,nem-zsidét” mondhat.

»A megbéntdstdl valé oktalan félelem”, ame-
lyet a Romein h4zaspar a habord utdn a ,nem-
zsidéknal” figyelt meg, mind a mai napig él és
virul. 1992-ben ezt fiik, Bart Romein gyonyo-
rden illusztralta. Az iskolatelevizié filmet készi-
tett azokrél a didkokrdl, akik 1945-ben az
amszterdami Vossius gimnédzium els§ osztalya-
ban tanultak. Abban az osztilyban épptigy vol-
tak ellenallsk, holland nacik, japan tdborokat
megjart sziil6k gyermekei, mint zsidé gyerekek.
A Vossiusba mindig is jartak zsidé tanuldk.
Ahogy zsidé tandrok is voltak, példdul Jacques
Presser. Amikor 1940 végén elbocsatottak Sket,
a Vossiusban spontdn didksztrajk tort ki. A kez-
deményez8k egyike Bart Romein volt, aki ak-
kor az 6t6dik osztalyba jart.

A dokumentumfilmet kiegészité tanéri se-
gédkonyvben a készitsk szerették volna meg-
emliteni a Vossiushoz két8d8 zsidé hagyo-
ményt. Bart Romein azonban, aki id8kézben
mdr jécskdn hatvan felett volt, ezt megakada-
lyozta. Szerinte az iskoldban a zsidé osztalytar-
sakat sohasem tekintették zsidéknak. Ezt csak a
hébort alatt a nacik kényszeritették ki. [gy az-
tdn a konyvbe nem is kertilhetett be, hogy ,a
habort elétti években sok zsidé tanulé latogat-
ta az iskol4t”.

Mivel magyarizhaté, hogy Hollandidban
ilyen zavarodottsdg és gétldsossdg tdmadt a hé-
borts emlékezet koriil? A holland zsidék hetven-
ot szdzaléka lett a német terror 4ldozata, ami
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Nyugat-Eurépaban, Németorszigot is beleért-
ve, a legmagasabb ardny. Belgiumban és Nor-
végidban negyven szdzalékuk vesztette életét,
Franciaorszdgban huszonst, Olaszorszdgban
hisz, Danidban pedig két szdzalék. Szazalék-
aranyosan még Németorszdgban és Lengyelor-
sz4dgban is t6bb zsidét bijtattak, mint Hollandi-
dban. Mind Belgiumban, mind Hollandidban
25 ezer zsidé6 talalt buvéhelyet, de Belgiumban
a habort elején 66 ezer, Hollandidban viszont
140 ezer volt a zsidék szdma.

E szdmadatok értelmezésekor gyakran hivat-
koznak a foldrajzi és a lak4skoriilményekre,
amelyek Hollandidban nem kedveztek a bujka-
ladsnak és az ellenalldsnak. Hollandidban szigo-
rd SS-befolyés alatt mik6d8 polgari kozigazga-
tas (Zivilverwaltung) volt, mig a legtobb meg-
széllt orszdgban a Wehrmacht tartotta kezében
az irdnyitdst, amely a n4ci ideolégia helyett in-
k4bb sajt katonai érdekeihez igazitotta tényke-
dését. Hollandia abban a tekintetben is kiil6nle-
gesnek szdmitott, hogy a zsidék tsbbsége prole-
tar volt, azaz nem volt pénze arra, hogy oltalmat
véaséaroljon magénak. De a hollandok e fejezet-
ben targyalt kulturlis sajétossdgai is rontottdk
a holland zsidék tilélési esélyeit.

Mindezt csak tetézte a holland tdrsadalmat
és irdnyitdskultirat jellemz8 moralizdlé haj-
lam. A tizenkilencedik szdzad vége 6ta Hollan-
dia abban a szerepben tetszelgett, hogy ,minta-
orsz4g”, amely segit megtaldlni az igazsdgosabb
és békésebb vildg felé vezetd utat. A gyarmato-
kon un. ,etikai politikat” folytattunk, azt hir-
dettiik, hogy megvédjiik és felemeljiik a benn-
sziilstteket. A szellemi oszlopokba bedgyazé-
dott hollandok tobbségének személyes
életszférajdban is fontos szerephez jutottak az
etikal és mor4lis kérdések. ,A holland néptdl
nem volt idegen (a valldsi parancsolatok altal is
megkdovetelt) emberbaréti szeretet és segits-
készség”, irta G. J. Kruijer szociogréafus azok-
nak az élelmiszer-beszerz8 utaknak a kapcsén,
melyekre az emberek a hdbort utolsé telén az
orszdgot sujté éhinség alatt kényszeriiltek.
,Ezekben a hénapokban igen erdsnek bizo-
nyult a keresztény és humanista gondolkod4s-
méd.”

Erre szinte rimel, hogy a h4boru alatt a vi-
ldgnézeti oszlopok tobbségének vezetése nem
tartézkodott a birdlattél. A legjelent&sebb pro-
testans egyhazkozosségek 1940 oktéberében til-
takoztak Seyss-Inquart birodalmi megbizottnal
a zsiddellenes intézkedések ellen. A katolikus

egyhdz, De Jong érsek vezetésével bator maga-
tartdst tanusftott. 1942 jiliusdban a templomok
tobbségében péasztorlevél formdjdban a szészék-
rdl tiltakoztak a zsidék elhurcolésa ellen.

Mégis, amikor odakeriilt a dolog, a legtsbb
holland emberszeretete és segit8készsége nem
terjedt tul sajat csalddtagjain. A hollandok csak
a felszabadulds utdn dsbbentek r4, hogy ez a
magatartds, amely mellbevdgé egyértelmiiség-
gel jelent meg a tulélg zsidék alacsony szdma-
ban, ellentétben &ll a polgari holland viselke-
désmintéval. Ezt az ellentétet a maga szdméra
mindenki azzal a mottéval racionalizilta, hogy
,minden szentnek maga felé hajlik a keze”. De
a kiilvildg — a zsidék, de a sajat hittarsak, illetve
a hasongondolkod4stak és a tolerancia és igaz-
sdgossidg ,védjegyét” hordozé oszloposodott
holland kultira — felé nehéz volt eladni az em-
bertarsiassdg elvének ennyire (ki)jézan(ité) ér-
telmezését.

A torténész Jan Bank azon megéllapitdsa,
hogy a hatvanas évek mdsodik felében Hollan-
dia ,a legjobb esetben is a passziv blin majdnem
kollektiv tudatdnak” csapddjadban vergddstt,
nem teljesen igaz. A biintudat fokent kollektiv
volt. A holland népben sajat nyilvdnos mércé;é-
hez képest okozott stilyos zavarodottsidgot a ha-
bords emlékezet. Ebben az emlékezetben ott
zakatol egy vonat, az Anneke Hemrika versé-
ben szerepl§ szerelvény, mely elvitte a baratnét,
Lottét: ,Elindult innen egy vonat és elment... /
Mindig visszatér emlékezetemben. / Elindul, se-
hol nem 4ll meg, valahol / itt jar, életem végéig
zakatol "

HOLLANDBOL FORDITOTTA: BERCZES TIBOR

JEGYZETEK

' Az itt kozolt szoveg eredetileg a szerz8 Politikailag kor-
rekt cim@ konyvének egyik fejezete. A hatvanas években
kialakult nyelv és gondolkod4sméd hollandiai térténetét
bemutaté mi 2007 végén a Gondolat kiadé gondozdsdban
magyarul is megjelenik.

2 Johannes Benedictus van Heutsz (1851-1924) hol-
land katonai parancsnok a huszadik szdzad elején a Szu-
métra szigetén 1év8 Aceh tartomdnyban — nem tdl kiméle-
tes katonai eszkozokkel — ,pacifikdlta” a tobb évtizede el-
len&llé helyi lakossdgot. A haldla utdn nemzeti hssé emelt
Van Heutsz a hatvanas években a baloldal szemében az el-
itélendd holland gyarmati mult jelképe lett. Amszterdami

emlékmiivét évtizedeken 4t rendszeresen megrongaltik és
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nemrég hatdrozat sziiletett az emlékmi ,vanheutsz-teleni-
tésérél”.

5 A gyarmati idékben Holland-Indigban (a mai Indo-
nézidban) azokat a helyi munkavéllalékat nevezték igy,
akiket a hollandok az iiltetvényeken, a gyarakban és a ba-
nyékban meghatdrozott idére és meghatdrozott feltételek-
kel kotstt munkaszerz8déssel foglalkoztattak (és kizsak-
ményoltak).

LA felderitd”, ,uttors” jelentést pelopor szét a hollan-
dok pejorativ értelemben azokra az indonéz ellenéllékra
hasznaltak, akik a masodik vildghdbord utan vivott indo-
néz fiiggetlenségi hdboriban elleniik harcoltak.

% A hollandok 1637 és 1872 kozott hasznaltdk azt az El-
mina nevi er6dst, amely a ghdnai tengerparton 4ll és ame-
lyet eredetileg a portugélok épitettek. A létesitmény a rab-
szolga-kereskedelem szolgalatdban allt és igy e tevékeny-
ség jelképe, ,hivészava” lett.

¢ A Boven-Digoel sz6 szerint Felsg-Digult jelent. 1926
és 1947 kozétt a hollandok Uj-Guineédn, a Digul folyé fel-
s8 folydsanal taldlhaté interndlétaborban tartottdk fogva a
gyarmati uralom ellen agitélé, illetve harcolé indonézeket.

7 Fort Zeelandia a neve annak az erédnek, amelyet a
hollandok Paramaribéban, a volt gyarmat, Suriname f&va-
rosiban épitettek és amelyben az Afrikdbél érkezett ha-
jokrél kirakodott” rabszolgékat tartottak.

8 A mésodik vilighébord utdn a kozvélemény az 1940
és 1945 kozott tandsitott magatartds alapjan ,jékra” és
,rosszakra” osztotta az embereket. Ezt a fajta leegy-
szer(isit6 megkozelitésmédot a torténészeknek csak a
nyolcvanas években sikeriilt médositaniuk, és ma mar &l-
taldnosan elfogadott vélemény, hogy a tilnyomé tobbség

2

épp a koztes, ,tilélg” stratégiat kovetd csoportba tarto-
zott.

91945 utén addig soha nem latott sziiletési hullim ,s6-
port végig” Hollandidn (noha a sziiletések szdma korab-
ban is kiugréan magas volt). A h4bort alatt elhalasztott
hazassdgoknak, a feltimadt életkedvnek koszonhetéen
1945 és 1949 k6z6tt majdnem egymillié gyermek sziiletett,
és egészen 1964-ig toretleniil tartott a lendiilet.

19 A spanyolok ellen vivott ,nyolcvanéves hdboriban”
létrejott Hollandia hivatalosan a ,Hét Egyesiilt Tarto-
mény Kéztdrsasdga” nevet viselte. A Koztdrsasdg id8sza-
kat hivatalosan 1581-t8l , az Utrechti Unié megalakul4sa-
tél 1794-ig, a francia csapatok bevonuldséig szamitjsk. (A
mai kirdlysdg 1815 é6ta létezik.)

1 A révid életl Batav Kéztarsasigot (1795-1806) fran-
cia tAimogatéssal a felvildgosod4s holland hivei teremtették
meg, akik az addigi partikularizmus helyett — a kordbbi

Koztarsasdg mint olyan csak virtuélisan létezett — egy koz-

pontositott egységéllamban lattdk a gazdasigi és moréalis
vélsagbdl kivezets utat. A batdv jelz8 a rémaiak ellen hé-
sies harcot vivott ,dics8 elddskre” utal.

12 Mag sie keiner = senki sem szereti.

13 Hilversum az Het Gooi nevii tdjegység kézpontja. Az
Het Gooi kiejtése a 'goj’ szééval azonos, igy a 'hilversumi’
gojt jelent.

4 Harry Mulisch (1927-) a kortéars holland irodalom
egyik legjelentsebb alakja. Magyarul eddig két regénye
jelent meg: A merénylet (forditotta: Varady-Brenner Mdria,
Eurépa Kényvkiadés, 1986) és a Siegfried — Fekete idill (for-
ditotta: Devich Klara, Eurépa, 2002). Fémfiive, az Ontdek-
king van de hemel (Az ég felfedezése) is hamarosan megjelenik.

151940 oktéberében az dllami hivatalnokoknak nyilat-
kozatban kellett kijelenteniiik, hogy a német torvények-
nek megfelel8en drja szdrmazédstak. Bar a rendelkezés el-
lentétben 4llt a holland alkotméannyal, a tilnyomé tobbség
alafrta. A zsidékat elbocsétottik és ezzel megkezdédstt el-
kiilsnitésiik.

16 A mésodik vildghabord elétt, illetve az tvenes évek
végéig a szocialista szervezetek Gsszességét — az ifjisdgi
egyesiiletekt8l a szakszervezeteken és a partokon 4t a ra-
distarsasigig — illették ezzel a névvel.

17 Jacques Presser 1965-ben megjelent kényve fordula-
tot hozott a mésodik vildghabory, illetve a hollandiai zsi-
déiildszés torténetének megitélésében. A holland kézvéle-
mény ekkor szembesiilt el8szor azzal, hogy egyetlen nyu-
gat-eurépai orszdgban sem volt ilyen magas a zsidé
dldozatok ardnya. Ekkortdl tarthatatlanné vélt az addigi
heroizalé megkozelités, mely a zsidémentd tevékenységek-
re helyezte a hangsulyt.

18 A forrongé hatvanas években ,régensnek” kialtottak
ki mindenkit, aki ,benn iilt a hatalomban” és azt — leg-
al4bbis az 1j nemzedék sz6sz6l61 szerint — nem demokra-
tikusan hasznélta. A régens szét eredetileg — a 17. szdzad-
ban — két jelentésben hasznaltsk. Egyrészt az amszterda-
mi keresked8 elitnek azon tagjait nevezték igy, akik
mintegy kisajtitottdk maguknak a legfontosabb hivatalo-
kat, azaz a hatalmat, masrészt azokat, akik — ugyanebben
a korszakban — a j6tékonységi intézményeket irdnyitottak.
E két régens-kategéria persze sokszor atfedte egymast.

191941. februdr 25-én és 26-4n a zsidék elleni soroza-
tos német razzidk elleni tiltakozdsul kommunista ellen4l-
16k kik&tdi, majd &ltaldnos sztrijkot szerveztek Amszter-
damban. E szolidaritdsi akciénak 4llit emléket az egykori
zsidé negyedben emelt Dokkmunk4s szobor, mely mdra a
megkiilonbéztetés minden forméjdval szembeni tiltakozas
altaldnos jelképe lett.

20 A versidézeteket Sajé Ldszl6 forditotta.
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